
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION  DE SENTENCIAS
Santiago de Cali,  seis (6) demarzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO N° 784

Proceso:                        EJECUTIVO SINGULAR
Demandante:              BANCOLOMBIA S.A.
Demandado:              CONTEX LTDA Y OTROS
Radicación:                  76001-31-03-0002-2012-00220-00

La   representante   legal   del   BANCOLOMBIA   S.A.,   presenta   escrito   en   el   que
manifiesta   que   pone   en   conocimiento   la   cesión   de   derechos   realizada   por
BANCOLOMBIA S.A.  en favor de REINTEGRA S.A.S.

Por  lo  que,  tenemos  que  la  cesión  es  un  negocio  jurídico  mediante  el  cual  el
acreedor  dispone  del  crédito  en  favor  de  otra  persona,  sin  que  la  obligación  se
modifique, éste se caracteriza por ser un acuerdo abstracto, formal y dispositivo.  La
cesión se lleva a cabo entre el antiguo acreedor, denominado cedente y el tercero,
llamado cesionario,  quien  pasa a  ser el  nuevo titular del  crédito y se  perfecciona
desde el momento en que el cedente y cesionario lo celebran.

En ese orden, tenemos que la solicitud no se encuentra adecuadamente nominada,
toda vez que al  referirse aquella a  un título valor,  como  lo es él del caso  (Pagaré),
mal haría en entenderse que el negocio jurídico que aquí se pretende es una cesión
de  crédito  de  la  que  versa  el  artículo   1966  del   Código  Civil;   pues  si   b!en,   de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 660 del Código de Comercio,  los efectos que
éstas  producirían  son  los  de  una  cesión  ordinaria  por cuanto  su  transferencia  se
realiza con posterioridad al vencimiento del pagaré, errado es denominarlas de esta
manera,  por cuanto  la  norma  excluye expresamente de  su  aplicación  a  los títulos
valores.

Así   las   cosas,   tendríamos   que   lo   que   aquí   en   realidad   se   pretende   es   una
transferencia de  un título valor por medio diverso al endoso, tal como io dispone el
Art.  652  del  Código  de  Comercio,  que  en  concordancia  con  el  Art.  660  ibídem,
señala  efectos  similares  a  los  de  una  cesión,  en  cuanto  a  que  el  adquiriente  se
coloca  en  lugar  del  enajenante  en  todos  los  derechos  que  el  titulo  le  confería,

quedando  sujeto  a  todas  las  excepciones  oponibles  a  este;  así  mismo,  desde  el
punto de vista procesal, aquel continuará como demandante en el proceso.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.-ACEPTAR  la ,transferencia del título valor fuente del  recaudo,  originado en  un
negocio    jurídico    de    "cesión     de    derechos    del    crédito",     efectuada    entre
BANCOLOMBIA  S.A.,   quien   obra  como  demandante,   a  favor  de   REINTEGRA





CONSTANCIA SECRETARIAL: Santiago de Cali, 7 de marzo de 2019. A Despacho
de la señora Juez el  presente proceso para atender memorial de poder y solicitud
de actualizar avalúo.  Sírvase Proveer.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO N° 802
Proceso:
Demandante:
Demandado:
Radicación:

EJECUTIVO  HIPOTECARIO
JOSE  URIEL GIL HENAO
GUSTAVO ADOLFO LOPEZ OREJUELA
76001 -31 -03-003-2015-00203-00

El   demandado   allega   memorial   de   poder   conferido   a   profesional   del

derecho.  En atención a ello, procederá el Despacho a reconocerle personería.

A  su   vez,   la   referida  apoderada  judicial   allega   memorial  solicitando  al

Despacho «se sirva solicitar actualización del avalúo, toda vez que este se realizó

en el año 2017».

Dicha  solicitud  la  sustenta en  pronunciamientos de  la  Corte  Constitucional

mediante    providencias    T-088A   de    2014   y   T-531    de   2010,    exponiendo    el

memorialista,  grosso  moc/o,  que  fijar  el  precio  real  del  bien  para  la  diligencia  de

remate  permite  una  garantía  para  los derechos  patrimoniales de ambos extremos

de  la  litis.

Al   respecto,   debe   mencionarse   que   la   cita   traída   a   colación   por   la

apoderada,  según  la  cual  la  Corte Constitucional  en  la  sentencia T-088A de 2014

«manif.iesta:   la  fijación  del  precio  real  como  parámetro  legalmente  establecido

también  tiene  la finalidad de proteger los derechos del deudor,  cualesquiera sean

los  supuestos en  que  se  halle,  ya  que  bien  puede  suceder que  el  valor del  bien

rematado no alcance para cubrir el  monto de lo debido...», es iJna af.irmadión que

dista  de  la  realidad,  pues  dicha  manifestación  no  fue  dada  por  la  Corte  en  la

providencia citada,  sino que fue una cita de lo esgrimido por el Juez Constitucional

de segunda instancia de la acción de tutela estudiada.

En  vista  de  ello,  el  proceder de  la  apoderada  designada,  al  tergiversar el



43 y 44 del C.G.P.

Adicional  a  lo dicho,  es  pertinente destacar que  a  Corie Constitucional en

la  aludida  providencia  limitó  su  postura  a  pronunciarse  sobre  el  tema  del  hecho

superado que revestía la decisión objeto de estudio,  sin    ue se adentrara sobre el

particular del avalúo «desactualizado»;  lo que hace que lD  citado no sirva de apoyo

a su querer.



de  donde  surge  inaplicable  el  numeral  7  del  artículo  2  en  cuanto  previó:  "...La

vigencia  del  avalúo,  que  no  podrá  ser inferior a  un  año."», +al como lo  reseñó la

Corte Constitucional en Sentencia T-016 de 20091.

AsÍ pues,  se resta mérito el argumento esbozado para  la actualización del

avalúo,  toda vez que  no existe precepto legal que  instituya  la vigencia sobre este.

Motivo por el cual, por el sólo hecho de que trascurra más de un año de presentado

el avalúo, ello no implica perse que no pueda emplearse en el trámite para llevar a

cabo el remate.

Ha de referirse que,  como bien expone la Corte en  la segunda providencia

enunciada por la memorialista,  existen escenarios en  los que es factible actuar de

manera alterna a la ritualidad prevista para el desarrollo del procedimiento, siempre

y cuando con ello se persiga como fin la satisfacción del derecho sustancial y no se

cercenen los principios del debido proceso.

Sin  embargo,  para  el  caso  que  nos  ocupa,  no  se  reúnen  elementos  que

llamen  al  Despacho  para  desconocer el trámite  regular previsto en  la  ley,  pues si

bien   el   proceso  civil   admite   la   oficiosidad   en   algunos  asuntos,   es  el   carácter

dispositivo el que rige como regla técnica el procedimiento para asumir el avalúo de

los  bienes que se  llevarán  a  remate y la óptica constitucional  que debe adoptarse

para adelantar el proceso no se entiende afectada en  lo acontecido en el presente,

dado  que  la  parte,  a  su  arbitrio,  dejó  fenecer  las  oportunidades  procesales  sin

defender activamente sus intereses.

La  parte  ejecutada,   pese  a  estar  notificada,   no  intervino  en  el  espacio

otorgado procesalmente para el avalúo,  como tampoco lo hizo al momento en que

se corrió traslado,  sino que esperó estar ad porfas de la almoneda para debatir el

tema que ahora  nos ocupa,  pero olvidó vincular con  su  petición  algún  documento

que  permitiera,  si  quiera,  inferir  que  la  afectación  a  que  hace  referencia  es  tan

pronunciada    que    amerita    el    desconocimiento    de    las    formas    procesales,

desconociendo  una  vez  más  el  carácter  dispositivo  del  proceso  en  cuanto  los

avalúos para los bienes llevados a remate.

'  Posición aún valida en la actualidad por no haber variado ni ser incompatible con el régimen  legal aplicable

a la fecha.
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CONSTANCIA SECRETARIA.  Santiago de Cali,  6 de marzo de 2019. A Despacho
de la señora Juez el presente proceso con memorial pendiente por resolver. Sírvase

proveer.

Profesional  Universitario

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No.  792
Radicación:                  006-2014-00051
Proceso:                       Ejecutivo singular
Demandante:             Café Granja La Esperanza sA cl y Francisco Javier Martínez
Demandado:              Special coffees of colombia Ltda.

Procede el despacho a resolver el recurso de reposición, interpuesto oportunamente

por la apoderada judicial de la parte demandante contra el auto No. 4334 de fecha

4   de   diciembre   de   2018,   por   medio   del   cual   se   decretó   la   terminación   por

desistimiento tácito.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Manifiesta el peticionario que la terminación del proceso, invocando lo reglado en el

Art.  317 del  CGP,  implica  un  beneficio  legal y procesal  para el  sujeto demandado,

circunstancia que encontraría justificación en el abandono del proceso por parte del

sujeto actor, circunstancia que según dice, no ha ocurrido así en el presente, puesto

que lejos de exjstir abandono del asunto por parte del sujeto actor,  las sociedades

involucradas en  el  litigio de  la  referencia  han comprometido esfuerzos  importantes

que   han   permitido   llegar  a   un   acuerdo  transaccional   que   pondrá  fin   al   pleito

referenciado,   superando   el   litigio   de  forma  total   y   no   solamente   aplazando   o

postergando  la  solución  definitiva  que  es  lo  que  precisamente  con  la  decisión  de

terminar el proceso por desistimiento.

Señala,  que  ocurrida  la terminación  del  proceso  por desistimiento tácito y lejos de

encontrarse  superadas  las  circunstancias  negociables  que  motivaron  el  proceso

actual, Io que sobreviene es un nuevo pleito cognoscitivo basado ahora en diversas

circunstancias  que  rodean  el  asunto  debatido,  circunstancia  que  termina  por  no

beneficiar a  ninguno de los  litigantes.
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buena fe,  Ia cual se presumirá en todas las gestiones que aquellos adelanten ante
éstas."

Ahora  bien,  en  atención  a  lo  que  antecede y  previo  a  dirimir el  recurso  objeto  de

estudio, el Juzgado,  procede a realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es menester señalar que la norma procesal civil vigente al momento de interponerse

el recurso de reposición de marras, procede contra los autos que dicte el juez, para

que se reformen o revoquen.

lnicialmente, debe decirse que estamos en presencia de un proceso ejecutivo, en el

cual  se  ordenó  seguir  adelante  la  ejecuciónt,  decisión  que  es  favorable  para  el

demandante,  por consiguiente,  dicha circunstancia debe ser evaluada o tenida en

cuenta al momento de aplicar el Art. 317 del C.G.P., toda vez que en atención a ello,

el plazo previsto para que se configure el referido desistimiento tácito en esta clase

de asuntos, será de dos (2) años de inactividad, contados a partir de la notificación

efectiva  de  la  última  actuación  suriida  en  el  proceso,  ajustándose  al  principio  de

publicidad   de   las   providencias  judiciales,   pues,   así   lo  determina   la   norma   en

comento.

Bajo ese contexto y en atención al argumento que esgrimió la parte actora frente a

la  providencia  que  decretó  el  desistimiento  tácito,  es  necesario  indicar,  que  sÍ  le

asiste razón al recurrente, como quiera que se tuvo en cuenta como última actuación

para  dar por terminado  el  proceso  la  notificación  que  se  surtió en  este trámite,  la

cual fue publicada el 24 de octubre de 2016, sin detenerse a revisar las actuaciones

que secretarialmente fueron registradas en el Siglo Xxl para este proceso, y que se

extendían  hasta el  19  de  mayo de 2017,  -negí.síro  de acfuací.ones prev/.os a/ aufo

que terminó el proceso por desistimiento tácito-.

AsÍ  que,  esta  célula  judicial  no  consideró  que  dicha  norma  debe  regirse  por  la

s.igu-ier\+e regla.. " ...c)  Cualquier actuación,  de  oficio  o  a  petición  de  parte,  de

cualquier naturaleza, interrumpirá los términos previstos en este artículo. . ." , lo

que significa que para considerarse que un proceso estuvo inactivo, es preciso que

í  Véase folio No.  33  (Providencia que ordenó seguir adelante con  la ejecución)
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DISPONE:

PRIMERO:  REPONER PARA REVOCAR el auto  No.  4334 del 4 de diciembre de

2018,  por  medio  del  cual  se  decretó  la  terminación  por  desistimiento  tácito,  ello

conforme las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, continúe el presente proceso.

NOTIFIQUESE

La Juez,



JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS
Santiago de Cali,  seis (6) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO  N° 782

Proceso:
Demandante:

Demandado:
Radicación:

EJECUTIVO SINGULAR
BANCO  DE OCCIDENTE S.A.
CENTRAL DE  INVERSIONES S.A.  CISA
ETICALI  LTDA

76001 -31 -03-007-2011 -00192-00

EI Fondo Nacional de Garantías, a través de su representante legal, manifiesta que
ha cedido el derecho del crédito en el presente proceso,  así como las garantías,  y
todos  los derechos y  prerrogativas  que  puedan  derivarse  desde  el  punto  de  vista

procesal y sustancial a CENTRAL DE  INVERSIONES S.A.

Sin embargo de la revisión de la actuación surtida se advierte que.a través de auto
No.118  de  fecha  20  de  enero  de  2015,   (f'  t39),  el  Subrogatario  parcial  FONDO
NACIONAL   DE   GARANTIAS   S.A.   ya   había   cedido   los   derechos   de   crédito
involucrados dentro del presente proceso a CENTRAL DE  INVERSIONES S.A.

Por  lo  que  deberán   los  memorialistas  atenerse  a  lo  resuelto  en  la  providencia
mencionada, pues ya se dio trámite a lo que se está solicitando.

De  otro  lado,  el representante  legal  del  BANCO  DE  OCCIDENTE  S.A.,  manifiesta

que  ha  cedido  el  derecho  del  crédito  en  el  presente  proceso  en  favor  de  RF
ENCORE S.A.S.

Por  lo  que,  tenemos  que  la  cesión  es  un  negocio  jurídico  mediante  el  cual  el
acreedor  dispone  del  crédito  en  favor  de  otra  persona,  sin  que  la  obligación  se
modifique, éste se caracteriza por ser un acuerdo abstracto, formal y dispositivo.  La
cesión se lleva a cabo entre el antiguo acreedor, denominado cedente y el tercero,
llamado cesionario,  quien  pasa  a  ser el  nuevo titular del  crédito y se  perfecciona
desde el momento en que el cedente y cesionario lo celebran.

En ese orden, tenemos que la solicitud no se encuentra adecuadamente nominada,
toda vez que al  referirse aquella a  un título valor,  como  lo es él del caso  (Pagaré),
mal haría en entenderse que el negocio jurídico que aquí se pretende es una cesión
de  crédito  de  la  que  versa  el   artículo   1966  del   Código  Civil;   pues  si   bien,   de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 660 del Código de Comercio,  los efectos que
éstas  producirían  son  los  de  una  cesión  ordinaria  por cuanto  su  transferencia  se
realiza con posterioridad al vencimiento del pagaré, errado es denominarlas de esta
manera,  por cuanto  la  norma  excluye expresamente de  su  aplicación  a  los títulos
valores.

Así   las   cosas,   tendríamos   que   lo   que   aquí   en   realidad   se   pretende   es   una
transferencia de  un título valor por medio diverso al endoso, tal como lo dispone el
Art.  652  del  Código  de  Comercio,  que  en  concordancia  con  el  Art.  660  ibídem,



En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.-ESTESEN  los  memorialistas  a  lo  dispuesto  en  auto  No.118  de  fecha  20  de
enero  de  2015  (fl.139),  por  las  razones  expuestas  en  la  parte  motiva  de  este
proveído.

2°.-ACEPTAR  la transferencia del título valor fuente del  recaudo,  originado en  un
negocio jurídico  de  "cesión  de  derechos  del  crédito'',  efectuada  entre  BANCO  DE
OCCIDENTE S.A., quien obra como demandante a favor de RF ENCORE S.A.S. y

que por disposición del Art. 652 del Código de Comercio, subroga al adquiriente en
todos los derechos que el título confiere.                                  i

€?Vm



JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION  DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO No. 818

Radicación
Clase de proceso
Demandante
Demandado
Juzgado de origen

008-2013-00042-00
EJECUTIVO SINGULAR
CARLOS ENRIQUE  RIVERA
l.C.  PREFABRICADOS S.A.
008 CIVIL DEL CIRCUITO  DE CALl

En  atención  al  memorial poder que antecede,  mediante el cual el apoderado de la

parte  demandante  sustituye  el  poder  otorgado  para  actuar  en  este  asunto,  el

Juzgado,

DISPONE:

RECONOCER personería a la abogada ERIKA JULIANA MEDINA,   identificada con

la  C.C.  No.1.113.650.931  de  Cali  y  T.P.  No.  279.951  del  C.S.  de  la  J.    para  que

actúe    como    apoderada    sustituta    del    doctor    CARLOS    GUSTAVO    ANGEL

VILLANUEVA, en  los términos del mandato a él   conferido.

NOTIFIQUESE,

Rti,,     t?l`i,   ,,\   (1   --(    OL,  ,`,,,;1,`''
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS
Santiago de Cali,  seis (6) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO No.   795

Radicación
Clase de proceso
Demandante
Demandado
Juzgado de origen

008-2013-00042-00
EJECUTIVO SINGULAR
CARLOS  ENRIQUE  RIVERA
IC  PREFABRICADOS S.A.
008  CIVIL  DEL CIRCUITO  DE  CALl

En   atención   al   escrito   allegado   por  el   apoderado  judicial   del   extremo   activo,

mediante  el  cual  solicita  se  decrete  el  embargo  de  las  sumas  de  dinero,  que  se

encuentren depositadas en cuentas corrientes,  cuentas de ahorros y cualquier otro

depósito a nombre del aquí demandado lc PREFABRICADOS.

De conformidad con lo establecido en el numeral  10° del arl:ículo 593 del C.G.Pt , se

accederá  a  lo  solicitado  por  la  parte  actora,  limitando  el  embargo  a  la  suma  de

DOSCIENTOS  CINCUENTA Y  CINCO  MILLONES  OCHOCIENTOS  NOVENTA  Y

CINCO       MIL       QUINIENTOS       CUARENTA       Y       SIETE       PESOS       M/CTE

($255.895.547,oo),  teniendo en  cuenta  el  valor de  la  totalidad  de  la  liquidación  del

crédito,  las costas, más un 50%.

En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

1°.-  DECRETAR  el   EMBARGO  Y  RETENCION  de  los  dineros  depositados  en

cuentas corrientes, cuentas de ahorros y cualquier otro depósito a nombre del aquí

demandado   lc   PREFABRICADOS,   identificado  con   Nit.   890.205.584-1,     en   las

entidades  bancarias  señaladas  en  e]  escrito  que  antecede,  limitando  el  embargo

hasta     la     suma     de     DOSCIENTOS     CINCUENTA     Y     CINCO     MILLONES

OCHOCIENTOS  NOVENTA  Y  CINCO  MIL  QUINIENTOS  CUARENTA  Y  SIETE

PESOS M/CTE ($255.895.547,oo),

1    F.l   de   `sumas   de   dine!-o   depositactas   en   estsblecimíentos   bancario`s   y   simííares.    .Gse   c:c3munícará    a   la

corrc!`spcjndiente entidad c:QmQ !o cíisí)one e! iricíscí pr`imc}í {) tieí numerccil  1, d€,}bjéi3c}c;se señ€3Íar !í,3 cucíií3t'Ía  mtíxíma
de   ia   mec,]kic@,   q{ie   no   podrá   exceder   {iel   vÉ3!or  cle!   (:ré{`{t{`j  y   ka:`s  {:o`st€Et.s   m€3`s   iin   {;iiiciienta   {}{3i   {`;ient{']   (50%}`

Aqug>)Ilo`s  c}obe`rcái}  (:on`S{iíuií  cg3{tific,€3do  {.i{}I  d{}i`}ú`siío  y  p{)íiei`io   ¿}  tiisposit:i{3í}  d{}l  j{jeiz  üo`i!tío  {i€,.  Io`s  t{`{}`s  (3}  c!í¿}`s

sigLÍíentes  al  rec;,iho cíe  la comLinicación:  con  Ja  recepcióii c}el  ofício queda  consum€3dcj el  embargo.





JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION  DE SENTENCIAS
Santiago de Cali,  seis (6) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO No. 790

Clase de proceso
Demandante
Demandado
Radicación

:  EJECUTIVO SINGULAR
:  BANCOOMEVA S.A.
:  ADRIANA MILLAN AZCARATE
:  009-2016-00335-00

En   atención   al   escrito   allegado   por   la   apoderada  judicial   del   extremo   activo,
mediante   el   cual   solicita   se   decrete   el   embargo   y   secuestro   en   bloque   del
establecimiento  de   comercio  denominado   MILLAN  AZCARATE  ADRIANA,   con
MATRICULA   MERCANTIL   No.   784647;    petición   que   por   ser   procedente   se
despachara favorablemente.

Por lo tanto el despacho,

DISPONE:

1°.-DECRETAR EL EMBARGO y SECUESTRO en bloque del establecimiento de
comercio denominado ``MILLAN  AZCARATE ADRIANA",  identificado  con  matricula
mercantil    No.    784647    de    propiedad    de    la    demandada   ADRIANA    MILLAN
AZCARATE,  identificada con  la  C.C.  66.817.523.

2°.-  A  través  de  la  Oficina  de  Apoyo  para  los  Juzgados  Civiles  del  Circuito  de
Ejecucjón  de  Sentencias  de  Cali,  líbrese el  oficio  correspondiente a  la  Cámara  de
Comercio de Cali Valle.

NOTIFIQUESE,



JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION  DE SENTENCIAS
Santiago de Cali,  seis (6) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO No.  794

Proceso:                       EJECUTIVO SNGULAR
Demandante:              COOMEVA COOPERATIVA FINANCIERA
Demandado:               LUIS ALFONSO GRAJALES ORREGO
Radicación:                  76001-31-03-011 -2010-00588-00

Se allega escrito presentado por la parte actora, mediante el cual solicita el embargo

y secuestro de la cuota parte que posea la demandada  BRENDA LYDA RAMIREZ

DORRONSORO,  sobre  el  bien  inmueble  distinguido  con  la  matricula  inmobiliaria,

No.  370-407824  de  la  Oficina  de  Registro  de  lnstrumentos  Públicos  de    Cali.  De

conformidad  con  lo  establecido  en  el  numeral   1°  del  artículo  593  del  C.G.P,  se

accederá a lo solicitado por la parte actora.

En consecuencia, el Juzgado

DISPONE:

1°.-DECRETAR el embargo y secuestro de la cuota parte  que posea la demandada

BRENDA  LYDA  RAMIREZ  DORRONSORO,  identificada  con  la  C.C.  31.945.256,

sobre el  bien  inmueble distinguido con  la  matrícula  inmobiliaria  No.  370-407824 de

la Oficina de Registro de lnstrumentos Públicos de Cali.

2°.-ORDENAR que por conducto de la Oficina de Apoyo, se libre oficio dirigido a la

Oficina  de   Registro  de   lnstrumentos   Públicos  de  Cali,   informando   la   presente

decisión.

NOTIFIQUESE

La Juez,



JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

Santiago de Cali,  seis (6) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO No. 781

Radicación
Clase de proceso
Demandante
Demandado
Juzgado de origen

:  013-2015-00281-00

:  EJECUTIVO SINGULAR
:  BANCO  DAVIVIENDA S.A.  Y FNG

:  OSCAR HUMBERTO ERAZO MURCIA Y OTROS
:  013 Civil  Del  Circuito de  Cali

Se  tiene  que  FONDO  NACIONAL  DE  GARANTIAS  S.A.  -  FNG  a  través  de  su
Representante Legal Judicial,  manifiesta que ha cedido el derecho del crédito en el
presente proceso,  así como las garantías que puedan derivarse desde el punto de
vista procesal y sustancjal a CENTRAL DE INVERSIONES S.A.  CISA.

Por  lo  que,  tenemos  que  la  cesión  es  un  negocio  jurídico  mediante  el  cual  el
acreedor  dispone  del  crédito  en  favor  de  otra  persona,  sin  que  la  obligación  se
modifique, éste se caracteriza por ser un acuerdo abstracto, formal y dispositivo.  La
cesión se lleva a cabo entre el antiguo acreedor, denominado cedente y el tercero,
llamado cesionario,  quien  pasa  a  ser el  nuevo titular del  crédito y se  perfecciona
desde el momento en que el cedente y cesionario lo celebran.

En ese orden, tenemos que la solicitud no se encuentra adecuadamente nominada,
toda vez que al  referirse aquella a  un título valor,  como lo es él del caso (Pagaré),
mal haría en entenderse que el negocio jurídico que aquí se pretende es una cesión
de  crédito  de  la  que  versa  el   artículo   1966  del   Código  Civil;   pues  si  bien,   de
conformidad a lo dispuesto por el Art. 660 del Código de Comercio,  los efectos que
éstas  producirían  son  los  de  una  cesión  ordinaria  por cuanto  su  transferencia  se
realiza con posterioridad al vencimiento del pagaré, errado es denominarlas de esta
manera,  por cuanto  la  norma  excluye  expresamente de su  aplicación  a  los títulos
valores.

Así   las   cosas,   tendríamos   que   lo   que   aquí   en   realidad   se   pretende   es   una
transferencia de un título valor por medio diverso al endoso,  tal como lo dispone el
Ari.  652  del  Código  de  Comercio,  que  en  concordancia  con  el  Art.  660  ibídem,
señala  efectos  similares  a  los  de  una  cesión,  en  cuanto  a  que  el  adquiriente  se
coloca  en  lugar  del  enajenante  en  todos  los  derechos  que  el  titulo  le  confería,

quedando  sujeto  a  todas  las  excepciones  oponibles  a  este;  así  mismo,  desde  el
punto de vista procesal, aquel continuará como demandante en el proceso.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

DISPONE:

1°.-ACEPTAR  la transferencia  del título valor fuente del  recaudo,  originado en  un
negocio  jurídico  de  "cesión  de  derechos  del  crédito",   efectuada  entre   FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A.  -FNG quien obra como demandante,  a favor de




