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SIGCMA

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN 
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 1748

RADICACIÓN: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADOS: 
CLASE DE PROCESO:

760013103-003-2018-00085-00 

Banco Davivienda S.A.
Clínicas Odontológicas Osorio Restrepo SAS 

Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, treinta (30) de septiembre de dos mil veinte (2020)

La demandante BANCO DAVIVIENDA S.A. por intermedio de su apoderado general, allega 

memorial de poder conferido al profesional del derecho, JESUS ALBERTO GUALTEROS 

BOLAÑO identificado con CC. 1.032.376.302 y T.P.298.840 del C.S. de la J., para que lo 

represente en este asunto. Atendiendo la procedencia de lo anterior conforme lo dispuesto 

en el artículo 75 del C.G.P., se procederá a reconocerle personería adjetiva en los términos 

señalados.

V

En mérito de lo expuesto, el despacho.

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER personería al abogado JESUS ALBERTO GUALTEROS 

BOLAÑO identificado con CC. 1.032.376.302 y T.P.298.840 del C.S. de la J., para que 

actúe en representación del demandante BANCO DAVIVIENDA S.A. en los términos del 
poder conferido, de conformidad con lo expuesto.

ADRIANA CABAL Jfii 
Juez

LERO
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN DE 
SENTENCIAS DE CALI

Auto# 1781

fomí'jhi.

SIGCMA

RADICACIÓN;

PROCESO:

DEMANDANTE;
DEMANDADO:

76001-3103-011-2010-00588-00 

Ejecutivo Singular

Grupo Consultor de Occidente y Cía. Ltda. i

Brenda Lidia Ramírez Donorroso y Luis Alfonso Grajales ' *; v

Santiago de Cali, Veintiocho (28) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Revisado las diferentes actuaciones dentro del presente proceso, se observa que el día 27 

de agosto de 2020, siendo las 10:30 A.M., tuvo lugar por mediante el aplicativo MICROSOF 

TEAMS, tuvo lugar en éste Despacho el remate del bien inmueble predio urbano ubicado 

en la Calle 18 No. 36B-24 del Barrio Cristóbal Colon de la actual nomenclatura urbana de 

Cali, identificado con matrícula inmobiliaria No. 370-407824 de la Oficina de Instrumentos 

Públicos de Cali, embargado, secuestrado y avaluado, de propiedad del demandado dentro 

del presente proceso Ejecutivo Singular adelantado por GRUPO CONSULTOR DE 

OCCIDENTE Y CIA LTDA cesionario de Banco Coomeva SA en contra de Brenda Lidia 

Ramírez Donorroso y Luis Alfonso Grajales, habiendo sido adjudicado a GRUPO 

CONSULTOR DE OCCIDENTE Y CIA LTDA identificado Nit. 900.443.940-4 por la suma de 

SETENTA Y SIETE MILLONES DE PESOS MOTE ($77.000.000,00).

r\

'\

El remate se anunció al público en la forma legal según constancias que aparecen en el 

expediente y en las diligencias se cumplieron todas y cada una de las formalidades 

establecidas para hacer remates de bienes. Por lo tanto, es del caso proceder conforme a 

lo ordenado en el artículo 455 del C.G.P.

Con fundamento en lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el remate del bien inmueble embargado, secuestrado y avaluado 

predio urbano ubicado en la Calle 18 No. 36B-24 del Barrio Cristóbal Colon de la actual 

nomenclatura urbana de Cali, identificado con matrícula inmobiliaria No. 370-407824 de la 

Oficina de Instrumentos Públicos de Cali, a favor de GRUPO CONSULTOR DE 

OCCIDENTE Y CIA LTDA identificado Nit. 900.443.940-4 por la suma de SETENTA Y 

SIETE MILLONES DE PESOS MCTE ($77.000.000,00).
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
República de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecución 
de Sentencias SIGCMA
Cali - Valle del Cauca

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN 
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 1.730

RADICACIÓN: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADOS: 
CLASE DE PROCESO:

76001-3103-012-2017-00089-00 
Myriam Vásquez Luna 
María Ramírez de Henao 
Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, septiembre veinticuatro (24) de dos mil veinte (2.020).

Atendiendo lo dispuesto por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali en 

providencia del 08 de julio de 2.020, mediante la cual resolvió el conflicto de competencia 

suscitado por el Juzgado Doce Civil del Circuito de Cali y ordenó remitir a esta sede judicial el 

proceso de la referencia a efectos de imprimirle el trámite que en derecho corresponda, se 

procederá a obedecer y cumplir lo resuelto.

En otro horizonte, a folios 246 a 254 del cuaderno principal obra escrito contentivo de reforma 

de la demanda, el cual se dispondrá agregarse al expediente, no obstante, una vez esta 

providencia se encuentre ejecutoriada y en firme, se ordenará que el mismo sea inmediatamente 

ingresado al Despacho a efectos de emitir el pronunciamiento correspondiente.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE lo resuelto por la Sala Civil del Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Cali en providencia del 08 de julio de 2.020, mediante la cual resolvió el 

conflicto de competencia suscitado por el Juzgado Doce Civil del Circuito de Cali y ordenó remitir 

a esta sede judicial el proceso de la referencia a efectos de imprimirle el trámite que en derecho 

corresponda.

SEGUNDO.- AGREGAR al expediente la reforma de la demanda presentada por la apoderada 

judicial de la señora Myriam Vásquez Luna, visible a folios 246 a 254.

En firme este proveído, ingrésese inmediatamente el expediente al Despacho a efectos de emitir 

el pronunciamiento correspondiente en cuanto a la procedencia de la reforma de la demanda 

presentada.
i()TiFíQUE^í^ Cúmplase

RDCHR

K0/

ADRIANA CABAL TAf-ERO 
Juez

OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS 
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS

En Estado N° de hoy

siendo las 8:00 A.M., se notifica a las partes 
el auto anterior.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

República de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecución 
de Sentencias

SIGCMA
Cali - Valle del Cauca

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN DE 
SENTENCIAS DE CALI

Auto# 1778

RADICACIÓN: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADOS: 
CLASE DE PROCESO:

76-001-31-03-014-2015-00312-00 

Carmen Elisa Arango Ayala 

Meudis Delgado Heregua 

Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, Veintiocho (28) de septiembre de dos mil veinte (2.020)

Revisado el expediente, se observa que la parte demandante a través de su apoderado 

judicial, presentó liquidación del crédito visible a folio 242 del presente cuaderno, sin 

embargo, liquida un capital diferente al determinado en auto del 29 de marzo de 2019, 
donde fue abonado al crédito y costas el valor por concepto de remate del bien inmueble, 
por ello se dispondrá requerir a la parte para que aclare el mentado cálculo.

Por lo cual, el Juzgado,
RESUELVE:

REQUERIR a la parte demandante para que se sirva aclarar la liquidación del crédito 

presentada, como quiera que liquida un capital diferente al estipulado en el auto del 29 de 

marzo de 2019 (Fl. 217) donde fue abonado al crédito y costas el valor por concepto de 

remate del bien inmueble, por tanto, debe modificarla en tal sentido.

TIFÍQUESE y CUr/lPLASE

I ADRIANA CABAL TALERO 
Juez

Apa

OFICINA DE APOYO PAFiA LOS 
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO 

DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

En Estado N° de hoy

siendo las 8:00 A.M., se notifica a las 
partes el auto anterior.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
República de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecución 
de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

SIGCMA

RADICACIÓN:
PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN 
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 1.725
76001-31-03-014-2015-00409-00 

Ejecutivo Singular 
Jairo Salazar Espinoza 

Adiela López Gómez

Santiago de Cali, septiembre dieciocho (18) de dos mil veinte (2.020).

Subsanada la omisión cometida en cuanto al término de traslado de que trata el artículo 319 

del C.G. del P., y luego de haber adelantado las indagaciones correspondientes a efectos 

de establecer la causa de dicha omisión, procede el Juzgado a pronunciarse nuevamente 

respecto el recurso de reposición, y en subsidio apelación, interpuesto por el apoderado 

judicial de la parte ejecutante, contra el auto No. 3937 de 8 de noviembre de 2019, mediante 

el cual se rechazó nulidad.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURRENTE

El apoderado recurrente expresa que no es admisible la te'sis adoptada por el Despacho, 
según la cual se actuó en el proceso sin proponer la nulidad objeto de debate, ya que apenas 

lo que obraba en el expediente era el poder conferido por el sucesor procesal, quien fue 

notificado de forma incorrecta.

Así, al reconocerse personería, el acto subsiguiente fue la solicitud de nulidad. Luego, no 

puede decirse que se actuó sin proponerla o que este saneada.

III. PRESUPUESTOS NORMATIVOS

3.1. Artículo 133 del C.G.P. Causales de nulidad.

«El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
1. Cuando el juez actúe en el proceso después de declarar la falta de jurisdicción o de 

competencia.
2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso 

legalmente concluido o pretermite íntegramente la respectiva instancia.
3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de 

interrupción o de suspensión, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad 

debida.













Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
República de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecución 
de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

SIGCMA

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN 
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 1.754

RADICACIÓN: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADOS: 
CLASE DE PROCESO:

76-001-3103-015-2008-00306-00 

Banco Bbva Colombia S.A. 
Alvaro José Benedetti Arévalo 

Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, septiembre veinticinco (25) de dos mil veinte (2.020).

Mediante el escrito que antecede, el apoderado judicial de la parte actora solicita 

información sobre la notificación personal del acreedor hipotecario del predio embargado, 

secuestrado y avaluado dentro del presente asunto.

Al respecto, de la revisión del expediente se tiene que mediante Auto No. 3592 de octubre 

11 de 2.019 se requirió a extremo actor para que notificara al acreedor hipotecario conforme 

lo ordena el artículo 462 del C.G. del P., a lo que aquel, mediante escrito de 05 de julio del 
corriente, procedió aportando el certificado de existencia y representación legal en donde 

figuran la dirección física y electrónica del sujeto a notificar y solicitó que la misma se 

efectuase conforme lo regulado por el Artículo 8o del Decreto 806 de 2.020.

Posteriormente, mediante escrito remitido al correo electrónico de nuestra Oficina de 

Apoyo, los señores Rafael Augusto Cuellar Gómez y José Miguel Gutiérrez Durán, quienes 

dicen actuar en calidad de apoderado y representante legal de la acreedora con garantía 

real, manifiestan haber recibido una notificación personal y solicitan cita para notificarse, 
cabe resaltar que dicha contestación fue remitida desde la dirección electrónica 

rcuellar@cr-aboados.com.

Seguidamente, a través de solicitud adiada a julio 08 de 2.020 el extremo actor reitera su 

solicitud de julio 05 y agrega guía de envío No. 9118938701 de la empresa de servicio 

postal Servientrega S.A.., dirigida al acreedor hipotecario y con destino a la Carrera 4 No. 

11-33 del Edificio Ulpiano LLoreda Oficina 903 de la ciudad de Cali.

Por su parte, nuestra Oficina de Apoyo, dando cumplimiento a nuestro Proveído No. 3592 

y con base en el precitado Decreto 806, para julio 10 del corriente procedió a notificar al 
acreedor con garantía real a las cuentas de correo electrónico rcuellar@cr-abo.qdos.cqjTi y 

iautierrez@bancavvalores.com.co: así mismo, agregó la constancia de confirmación de 

entrega respecto a la remisión efectuada al email rcuellar@cr-aboqdos.com. (Fol. 551)

RDCHR
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
República de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecución 
de Sentencias SIGCMA
Cali - Valle del Cauca

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN 
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 1.728

RADICACIÓN: 

DEMANDANTE: 

DEMANDADOS: 

CLASE DE PROCESO:

76001-3103-015-2014-00090-00 

Banco BBVA Colombia S.A. 

Jonathan Escórela Badillo 

Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, septiembre veinticuatro (24) de dos mil veinte (2.020).

Se tiene que el BANCO BBVA COLOMBIA S.A. manifiesta que ha cedido el derecho del 

crédito involucrados en el presente proceso, así como las garantías que dé el puedan 

derivarse, desde el punto de vista procesal y sustancial en favor de SISTEMCOBRO S.A.S.

En atención a lo anterior, hay que decir que la cesión es un negocio jurídico mediante el 

cual el acreedor dispone del crédito en favor de otra persona, sin que la obligación se 

modifique, éste se caracteriza por ser un acuerdo abstracto, formal y dispositivo. La cesión 

se lleva a cabo entre el antiguo acreedor, denominado cedente y el tercero, llamado 

cesionario, quien pasa a ser el nuevo titular del crédito y se perfecciona desde el momento 

en que el cedente y cesionario lo celebran.

En ese orden, tenemos que la solicitud no se encuentra adecuadamente nominada, toda 

vez que al referirse aquella a un título valor, como lo es él del caso (Pagaré), mal haría en 

entenderse que el negocio jurídico que aquí se pretende es una cesión de crédito de la que 

versa el artículo 1966 del Código Civil; pues si bien, de conformidad a lo dispuesto por el 

Art. 660 del Código de Comercio, los efectos que éstas producirían son los de una cesión 

ordinaria por cuanto su transferencia se realiza con posterioridad al vencimiento del pagaré, 

errado es denominarlas de esta manera, por cuanto la norma excluye expresamente de su 

aplicación a los títulos valores.

Así las cosas, tendríamos que lo que aquí en realidad se pretende es una transferencia de 

un título valor por medio diverso al endoso, tal como lo dispone el Art. 652 del Código de 

Comercio, que en concordancia con el Art. 660 ibídem, señala efectos similares a los de 

una cesión, en cuanto a que el adquiriente se coloca en lugar del enajenante en todos los 

derechos que el titulo le confería, quedando sujeto a todas las excepciones oponibles a 

este; así mismo, desde el punto de vista procesal, aquel continuará como demandante en 

el proceso.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
República de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecución 
de Sentencias SIGCMA
Cali ~ Valle del Cauca

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN 
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 1635

RADICACIÓN; 
DEMANDANTE: 
DEMANDADOS; 
CLASE DE PROCESO:

760013103-015-2018-00136-00 

Banco Itaú Corpbanca Colombia S.A. 
José Carlos Renza Rojas 

Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, quince (15) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Se allega comunicación del Bancolombia S.A., dando respuesta al oficio No. 1675 del 27 de 

julio de 2020, motivo por el que lo arribado se pondrá en conocimiento de las partes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO.- PONER EN CONOCIMIENTO la comunicaciones allegada por Bancolombia 

S.A., dando respuesta a oficio 1675 del 27 de julio de 2020, visible a folio 34 del cuaderno 

2.

NDTIFÍQUES^Y Cúí)lPLASE

ADRIANA CABAL TALERO 

Juez

OFICINA DE APOYO DE LOS 
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO 

DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

En Estado N°_____de hoy

___, siendo las 8:00 A.M., se notifica a
las partes el auto anterior.

PROFESIONAL UNIVERSITARIO







Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
República de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecución 
de Sentencias
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SIGCMA

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN 
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 1.729

RADICACION: 

DEMANDANTE: 

DEMANDADOS: 

CLASE DE PROCESO:

76001-3103-016-2018-00248-00 

Jhon Jairo Laverde 

Benedicto Benjamín Figueroa Ojeda 

Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, septiembre veinticuatro (24) de dos mil veinte (2.020).

Mediante el escrito que antecede, el apoderado judicial del extremo actor solicita que se 

requiera al Auxiliar de la Justicia designado dentro del presente asunto para la custodia y 

administración del predio aquí previamente embargado, solicitud que, por ser procedente, 

será despachada favorablemente.

Sin perjuicio de lo anterior, y de conformidad con el numeral 3o del Artículo 43 del C.G. del 

P., se requerirá al apoderado judicial del extremo actor a efectos de que se sirva aclarar sí 

el propósito de los argumentos que soportan su solicitud están únicamente encaminados a 

que simplemente se requiera al secuestre designado en el presente asunto o, si además, 

es conocedor de alguna circunstancia en particular que comprometa la integridad del 

inmueble y los intereses de las partes sobre el mismo.

En consecuencia de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO.- OFICIAR al Auxiliar de la Justicia DMH SERVICIOS E INGENIERIA S.A.S., 

identificada con el N.I.T No. 900.187.976-0, a efectos de que se sirva rendir cuentas 

comprobadas de su gestión como secuestre del Predio distinguido con el Folio de Matrícula 

Inmobiliaria No. 370-536695, so pena de aplicarse las sanciones previstas en el numeral 7o 

del artículo 50 del C.G. del P. A través de nuestra Oficina de Apoyo, líbrese el oficio 

pertinente.

SEGUNDO.- REQUERIR al apoderado judicial del extremo actor-Abogado Lenin Ernesto 

Patino Echeverry- a efectos de que se sirva aclarar sí el propósito de los argumentos que
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