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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 1204

RADICACION: 760013103-002-2008-00210-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.

DEMANDADO: Sociedad Hernan Jaramillo Angel y Cia. Ltda.
PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, veintidos (22) de julio de dos mil veintiuno (2.021)

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion en subsidio de apelacion
presentado por la parte demandada contra el auto No. 395 del 1 de marzo de 2021, por el

cual se ordend el pago del concepto del arancel dispuesto en la Ley 1394 de 2010.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La apoderada de la parte demandante sustentd su inconformidad en el articulo 7 de la Ley
1394 de 2010, que dispone: “Articulo 7°. Tarifa. La tarifa del arancel judicial es del dos por
ciento (2%) de la base gravable. En los casos de terminacion anticipada de procesos
ejecutivos, la tarifa sera del uno por ciento (1%) de la base gravable”.

Conforme con la normatividad en cita, solicité se reponga el auto atacado y se proceda a
liquidar nuevamente el arancel judicial aplicando como base gravable el 1% sobre el valor
cancelado por el demandado, equivalente a la suma de $ 2.625.131,26, teniendo en cuenta
que el valor efectivamente recaudado al momento de cancelar la obligacion fue de
$262.513.126.00.

PARTE DEMANDADA
La parte demandada guardé silencio.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como objeto que el Juez que profirid la providencia someta

nuevamente a estudio la decision adoptada a fin de que se revoque o reforme.
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El mencionado recurso debe ser presentado expresando los motivos en los cuales funda el
recurrente su inconformidad, y para darle trdmite al mismo la oportunidad procesal para
presentarlo es durante el término de tres dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacion de la providencia que se ha de atacar. Una vez interpuesto el recurso, si se
formula por escrito, del mismo se dara traslado de tres dias de la forma prevista en el
articulo 110 del C.G.P.

Para el caso en ciernes, debe anotarse que es procedente la interposicion del recurso de
reposicion contra el auto atacado, por cuanto no existe norma que establezca disposicion
contraria; igualmente el recurso fue presentado con el sustento de las razones que motivan
la inconformidad dentro del término que ley concede para hacerlo, y a la fecha se halla
vencido el traslado de lo interpuesto, razén que implica consecuentemente pronunciamiento

frente al mismo.

Dejado sentado lo anterior, resulta pertinente traer a colacién lo dispuesto en el articulo 3°
la Ley1394 de 2010, que dispone:

“Articulo 3°. Hecho generador. El Arancel Judicial se genera en todos los procesos ejecutivos civiles,
comerciales y contencioso administrativos cuando el monto de las pretensiones que se haya
estimado en una cifra igual o superior a doscientos (200) salarios minimos legales mensuales y en
los siguientes casos: (...) “Por el cumplimiento de obligaciones reclamadas en un proceso ejecutivo

de cualquier naturaleza.”.

Por su parte, el articulo 6° de la misma normatividad, sefiala:

"Articulo 6°. Base gravable. El Arancel Judicial se calcular4 sobre los siguientes valores: a)
Condenas por suma de dinero. Del valor total efectivamente recaudado por parte del demandante.
En los procesos ejecutivos donde concurran medidas cautelares sobre bienes a rematar, se tomaré
como base gravable una vez efectuado el remate el valor establecido como pago total o parcial a

favor del demandante

¢) Transaccién o conciliaciéon. Del valor de los pagos, o de la estimacion de los bienes o
prestaciones que se hayan determinado por las partes en el acuerdo de transaccion o

conciliacion judicial que ponga fin al proceso ejecutivo.”.

Igualmente, el articulo 7° ibidem, dice:

“Articulo 7°. Tarifa. La tarifa del arancel judicial es del dos por ciento (2%) de la base gravable. En

los casos de terminacién anticipada de procesos ejecutivos, la tarifa serd del uno por ciento (1%) de
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la base gravable. En los casos en que se requiera reconocimiento o refrendacion del laudo arbitral

ante el funcionario judicial, la tarifa sera del uno por ciento (1%) de la base gravable.”

En reciente providencia constitucional la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, con ponencia del doctor Luis Armando Tolosa Villabona, dispuso lo siguiente?:

“Ahora, sea por pago total de la obligacion o, por convenio entre las partes, de la cantidad

gue en uno u otro evento corresponda, se extrae un porcentaje que puede ser del 2% si el

proceso culmina hasta la definicién de la controversia, lo cual, por regla general, ocurre con

la sentencia o, del 1%, si el diligenciamiento fenece antes de dicha oportunidad procesal.

En materia de asuntos ejecutivos, la_providencia que ordena sequir_adelante con la

exigencia de las obligaciones reclamadas, especialmente aquéllas de dar o hacer, no

finalizan el asunto, pues, para ese momento, sélo se han dilucidado los reparos suscitados

frente al mandato coercitivo 0, en el caso del silencio de la pasiva, Unicamente se ha
impuesto “continuar” con el recaudo. Lo anterior, teniendo en cuenta que la naturaleza de

los litigios compulsivos se sustenta en satisfacer las acreencias emanadas de un titulo.

Sobre lo discurrido, en un caso con perfiles analogos al aqui debatido, la Corte adoctriné
lo siguiente: “(...) De conformidad con el literal c) del articulo 6° de la Ley 1394 de 2010 y
el inciso segundo del 7° ejusdem, la base gravable para fijar el arancel se establece a partir
del “valor de los pagos, o de la estimacion de los bienes o prestaciones que se hayan
determinado por las partes en el acuerdo de transaccion o conciliacién judicial que ponga
fin al proceso ejecutivo”, y “[e]n los casos de terminacién anticipada de procesos ejecutivos,
la tarifa sera del uno por ciento (1%) de la base gravable (...)". (...) El Juzgado encartado
basé su resolucion en el literal a) del articulo 6° y en el inciso primero del 7° idem que tasan
la contribucion en un dos por ciento (2%) de la “base gravable” que es (...) una vez
efectuado el remate el valor establecido como pago total o parcial a favor del demandante

(...)” “(...) Sin embargo, el funcionario de conocimiento no advirtié que en el sub-lite no se

llegd a subasta, que es el supuesto de las disposiciones que aplicd, sino que el pleito se

finiquitd como resultado del cumplimiento de un acuerdo de pago, es decir, el “hecho

“

generador” de la contribucion parafiscal fue, sequn el literal a), articulo 3 idem, “...el

cumplimiento de lo acordado por las partes en una transaccion o conciliacion...” lo que dio

lugar a que la ejecucion acabara “de manera anticipada (...)". “(...) No es de recibo la

interpretacion de que no se traté de una culminacién prematura del litigio porque todo se
resolvié con el pago, pues, desconoce la fuente del mismo, que fue el convenio entre los
contendientes (...)”. “(...) De otro lado, haria nugatorias las normas que la Corte ha indicado
procedentes, debido a que es natural que el asunto soélo finalice con la solucién de lo

acordado, como quiera que dificlmente quien adelanta el cobro coercitivo de una

1 Sentencia de tutela del 5 de mayo de 2020.
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obligacidn clara, expresay exigible, y en muchos casos ha obtenido la practica de medidas
cautelares y resolucién de fondo favorable, se avenga a que aquella simplemente se
transforme en otra a ser cancelada en un futuro; ademas, no habria un recaudo efectivo

»

que diera soporte a la erogacion a favor del Estado (...)”. “(...) En consecuencia, la
autoridad judicial incurrié en via de hecho que hace procedente el auxilio suplicado, por
defecto sustantivo, al hacer operar un canon legal que no disciplina el caso a su

consideracion y dejar de lado el que si lo hace (...)". (Resaltado fuera del texto).

En concordancia con la normatividad en cita, es preciso decir que el hecho generador que
trata el articulo 3° de la Ley 1394 de 2010 se configura teniendo en cuenta que al momento
de la presentacion de la demanda la pretension impetrada supera los doscientos (200)
salarios minimos mensuales vigentes. En el asunto en marras, para el afo 2010, cuando
se presentd la demanda dicho concepto correspondia a la suma de $103.000.000 vy la
pretension elevada se cuantifico en $ 194.236.609.00, razon por la que en principio no hay

yerro alguno que impida adelantar el cobro del arancel judicial.

Dejado sentado lo anterior, la parte demandante acude al presente remedio procesal para
que se proceda a realizar el cobro del precitado concepto, conforme con el inciso segundo
del articulo 7° de la Ley 1394 de 2010, que indica que la tarifa para la liquidacién del arancel

judicial cuando la terminacién es anticipada es del 1% del valor efectivamente recaudado

Siguiendo los lineamientos propuestos por la Corte Suprema de Justicia el objeto de un
proceso ejecutivo no finaliza con la orden de seguir adelante la ejecucion o con la sentencia
gue asi lo disponga, en aquella etapa procesal se esta resolviendo sobre los reparos
suscitados frente al mandato coercitivo o el silencio del ejecutado; luego, al continuar con
la ejecucion en este estadio judicial la misma solo termina con el pago de la obligacién que
dio lugar al mismo con la eventual adjudicacion de los bienes muebles o inmuebles dados
en garantia, condicién que no se presento en el proceso de la referencia y por tanto, es de

concluirse que la terminacién que aqui nos convoca es anticipada.

Siendo asi, se debe asistir la razén al extremo recurrente y proceder a liquidar el arancel
teniendo en cuenta la tarifa del 1% que trata el articulo 7° de la Ley 1394, que corresponde
a la suma de $2.625.131.00 del valor efectivamente recaudado - $262.513.126 -.

En cuanto al recurso subsidiario de apelacion propuesto, se debe decir que al despacharse
la reposicion en los términos deprecados, por contera este pierde su finalidad; ademas, al
no ser la providencia en cuestion una de aquellas que el legislador previé como susceptible
de alzada en el articulo 321 del Cddigo General del Proceso, ni tampoco cuenta con norma

especial que lo disponga, se debera negar su concesion.
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En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER para REVOCAR el auto No. 395 del 1 de marzo de 2021, conforme
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a Bancolombia S.A. identificada con Nit. 890.903.938 -8 el pago
del arancel judicial generado en este proceso por la suma de DOS MILLONES
SEISCIENTOS VEINTICINCO MIL CIENTO TREINTA Y UN MIL PESOS ($2.625.131.00).

TERCERO: Negar la CONCESION del recurso de apelacion propuesto, ante la falta de

objeto del mismo, atendiendo las razones expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA CABAL TALERO

Juez

Firmado Por:

Adriana Cabal Talero
Juez
Ejecucion 003 Sentencias
Juzgado De Circuito

Valle Del Cauca - Cali
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: f5e5888bd0f823d3529bd130ee2bd1559d722calee7c4443facde3bafba82alb
Documento generado en 10/09/2021 09:49:40 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 1203

RADICACION: 760013103-002-2008-00210-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.

DEMANDADO: Sociedad Hernan Jaramillo Angel y Cia. Ltda.
PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, veintidés (22) de julio de dos mil veintiuno (2.021)

El apoderado de la parte demandada solicité la aclaracibn y complementacion de la
providencia No. 396, notificada el 10 de marzo de 2021, en la que en su numeral 2° se
resolvid levantar las medidas cautelares y dejarlas a disposicién del Juzgado Segundo Civil
Municipal de Cali dentro del proceso de radicacion 2009 — 00208; seguidamente, se indico
erradamente la numeracion de la parte resolutiva, omitiendo los numerales 3° y 4°

consecutivos del mentado numeral.

El togado consider6 que debe ser aclarado el nimero de radicacion del proceso que decretd
la medida de remanentes, como especificar cuantos numerales tiene la providencia;
ademas, de confirmar si el embargo de estos esta a cargo del Juzgado Segundo Civil
Municipal de Cali y referir las partes de aquella ejecucion.

Sobre la aclaracion de autos el articulo 285 del Cédigo General del Proceso ha dispuesto,
que esta solo es procedente cuando la peticién se ha hecho dentro del término de ejecutoria
de la providencia objeto de cuestionamiento, al advertirse conceptos o frases que ofrezcan

verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la misma.

Como quiera que la peticion se enmarca dentro de los postulados propuestos, se debera
aclarar el numeral 2° de la providencia No. 396 del 1 de marzo de 2021, en el sentido que
las medidas que se levantan en virtud de la terminaciébn de la ejecucion quedan a
disposicion del proceso 002-2009-000808 de conocimiento del Juzgado Segundo Civil
Municipal de Cali', adelantado por el sefior Ramiro Pinillos Zufiga en contra de la aqui

demandada, Sociedad Hernan Jaramillo Angel y Cia. Ltda.

1 Folio 93 Cdo. Principal.
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Ahora, en lo que respecta a los numerales contentivos de la parte resolutiva de la
providencia No. 396, esta cuenta con cuatro numerales, toda vez que por error involuntario

quedo errada la numeracion posterior al numeral 2°.

De otro lado, el auxiliar de la justicia Aury Fernan Diaz Alarcon solicité se releve del cargo
de secuestre encomendado dentro de la presente ejecucion. En vista de que la providencia
No. 396 del 1 de marzo de 2021, por la que se resolvid terminar el compulsivo de la
referencia aln no se encuentra ejecutoriada con ocasién a la aclaracion solicitada, se

accedera a la peticion encaminada al relevo de la asignacion del mentado auxiliar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACLARAR los numerales 2 ° y siguientes de la providencia No. 396 del 1 de

marzo de 2021, los cuales quedaran asi:

«SEGUNDO.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares, y déjense a
disposicién del Juzgado Segundo Civil Municipal de Cali dentro del proceso identificado con
la radicacion No. 002 — 2009 — 00808 — 00, adelantado por el sefior Ramiro Pinillos Zufiiga
en contra de la aqui demandada Sociedad Hernan Jaramillo Angel y Cia. Ltda., atendiendo
la medida de remanentes acepta en providencia del 11 de septiembre de 20092
comunicada mediante oficio 2691°, a quien se le remitird copia de las diligencias de
embargo y secuestro que obren en el plenario, igualmente se comunicara al registrador de
instrumentos publicos que los embargos contindan vigentes a cargo del proceso ya

mencionado.

Embargo del bien inmueble distinguido con | Oficio No. 237 del 12 de febrero de 2019,
la matricula inmobiliaria No. 370 — 000152 | conforme auto No. 362 del 5 de febrero de
de la Oficina de Instrumentos Publicos de | 2019.

Cali.

A través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucion de

Sentencias, librese los oficios correspondientes.

TERCERO.- ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la

ejecucion, para ser entregados a la parte demandada.

2 Folio 94.Cd.Princial, indice Digital 1.
3 Folio 93.Cd. Principal. indice Digital 1.
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CUARTO.- Cumplido lo anterior, ARCHIVESE las presentes diligencias previa cancelacion
de su radicacion. Procédase a través de la Oficina de Apoyo...».

SEGUNDO: RELEVAR del cargo de secuestre al sefior Aury Fernan Diaz Alarcén, como
quiera que fue excluido de la lista de auxiliares de la justicia.

Por conducto de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Civiles del Circuito comuniquese la
presente decisidn, junto con el oficio que informa la terminacion del proceso, una vez

ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez

Firmado Por:

Adriana Cabal Talero
Juez
Ejecucién 003 Sentencias
Juzgado De Circuito

Valle Del Cauca - Cali
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 35d139658ac3ae1b3438923bface42d17c¢472d3b753eb26a878af2342d8aa081
Documento generado en 10/09/2021 10:20:14 AM
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto #1265
RADICACION: 76-001-31-03-003-2014-00019-00
DEMANDANTE: Hospital Santa Margarita ESE
DEMANDADOS: Mario José Bedon Casas

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, Veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2.021)

Verificado el escrito allegado por la apoderada judicial de la parte demandada donde
solicita la terminacion del proceso por pago total de la obligaciéon y la entrega de los
depdsitos judiciales como excedente del embargo, se debe dar aplicacién a lo dispuesto
en el numeral segundo del articulo 461 del CGP que dice: “Si existieren liquidaciones en
firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacién adicional a que
hubiere lugar, acompafiada del titulo de consignacion de dichos valores a 6rdenes del
juzgado, el juez declarara terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y
dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el

remanente”.

Adicionalmente, realizada una revision del portal de depdsitos judiciales se encuentra que
existen dineros suficientes para la terminacién del proceso por pago total de la obligacién,
por tanto, se requerird a las partes para que alleguen una liquidacién del crédito

actualizada.

Conforme a lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR en esta oportunidad la terminacion del proceso por pago total de la

obligacion, por lo expuesto.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que se sirvan allegar una liquidacion del crédito
de conformidad a lo dispuesto en el articulo 446 del CGP a fin de continuar con el tramite

de la terminacion del proceso presentada por la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO
Juez

Firmado Por:

Adriana Cabal Talero
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Juez
Ejecucion 003 Sentencias
Juzgado De Circuito
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
3c660bcaf6837021d3348a03a879e565c061b858c114238d0273f9aa4104e86f
Documento generado en 10/09/2021 03:02:23 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Auto No. 1196

RADICACION: 760013103-003-2015-00428-00
DEMANDANTE: Bancolombia S.A.
DEMANDADOS: Adriana Sierra Cardenas y Otros

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, veintiuno (21) de julio de dos mil veintiuno (2.021)

A través del escrito que antecede visible a indice digital 16, el apoderado judicial de la parte
demandante solicita que se suspenda la diligencia de remate programada para el 15 de
marzo de 2021, asi como la ejecucién en contra del demandado CARLOS MARIO RADA
PEREZ, en virtud de que fue admitido en trAmite de insolvencia de persona natural no
comerciante en el Centro de Conciliacion ASOPROPAZ, no obstante, se observa en el
indice digital 18, constancia de que el demandado CARLOS MARIO RADA PEREZ se retird
de dicho tramite concursal segun constancia de retiro No. 00-704 de fecha 05 de abril de
2021, razébn por la cual por sustraccion de materia el despacho se abstendra de

pronunciarse en lo que concierne al tramite de insolvencia del sefior RADA PEREZ.

Por otro lado, se allega oficio No 655 del 11 de febrero de 2020, comunicando que dentro
de proceso ejecutivo adelantado en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de Cali, por Banco Coomeva S.A. en contra de Carlos Mario Rada Pérez y/o,
radicacion 760013103-014-2015-00241-00, se decet6 el embargo de los bienes que por
cualquier causa se llegaren a desembargar y el remanente del producto de los ya
embargados en le presente asunto, solicitud a la que no se accederd, toda vez que ya obra
solicitud en igual sentido con anterioridad, realizada por cuenta del proceso 760013103-
008-2016-00026-00 (Fol.210-212).

Finalmente, el apoderado judicial de la parte demandante solicita que se programe fechay
hora para llevar a cabo la diligencia de remate de los bienes comprometidos en este asunto,
por lo que, previo ejercicio del control de legalidad previsto en el articulo 448 del C.G.P., en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 132 ibidem, se determinara la procedencia de

ello, de la siguiente manera:
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PROCESO Ejecutivo Hipotecario
RADICACION 76001-3103-003-2015-00428-00
DEMANDANTE Bancolombia S.A.

DEMANDADO (A)
MANDAMIENTO DE PAGO

Adriana Sierra Cardenas y Carlos Mario Rada Pérez
Auto No 55 de Feb/01/2016 (Folio 109/110)

EMBARGO 370-711504 (Folio 111/130)

SECUESTRO Folio No. 135/140/207/260/352 Betsy Arias Manosalva
AVALUO $ 2.883.092.300 (Fol. 343)

LIQUIDACION DEL CREDITO (Fol. 206)

REMANENTES S| - 008-2016-00026-00 J-1 CIV. CTO. EJE. SEN. CALI

(Fol. 210/212)
ACREEDOR CON GARANTIA REAL NO
OBSERVACIONES

Anotaciéon # 18 Certificado de Tradicion Predio -
Embargo 002-2017-00135-00 J-2 CIV. MPAL. YUMBO

Evidenciado que se cumplen con los requisitos establecidos en la norma, se accedera a lo
pretendido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de pronunciarse sobre el tramite de insolvencia de persona
natural no comerciante del demandado CARLOS MARIO RADA PEREZ, por sustraccion

de materia, conforme lo expuesto en parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: AGREGAR a los autos el oficio No 655 del 11 de febrero de 2020, comunicando
al despacho emisor que la solicitud NO SE TENDRA EN CUENTA en razén a que ya obra
solicitud en igual sentido con anterioridad, realizada por cuenta del proceso 760013103
008-2016-00026-00 (Fol.210-212).

TERCERO: ORDENAR que por secretaria se libre oficio dirigido al Juzgado Segundo Civil

del Circuito de Cali, comunicando la presente decision.

CUARTO: SENALAR el dia MARTES DIECINUEVE (19) de OCTUBRE de 2.021 alas 10:00
A.M., como fecha y hora para realizar la diligencia de remate del Predio distinguido con el
Folio de Matricula Inmobiliaria No. 370-711504 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Puablicos de Cali, el cual fue embargado, secuestrado y avaluado por cuenta de este

proceso.
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La licitacion comenzara a la hora sefialada y se cerrara transcurrida una hora. Ser& postura
admisible la que cubra el 70% de avalio del bien a rematar, de conformidad con lo
establecido por el articulo 448 del Cédigo General del Proceso, y postor habil el que
previamente consigne el 40% del avalto en la cuenta N° 760012031801 del Banco Agrario
de Colombia, a 6rdenes de la Oficina de Ejecucién de los Juzgados Civiles del Circuito de
Cali de conformidad con el articulo 451 del C.G.P. Adviértase a los postores que deberan
presentar sus ofertas en la diligencia de licitacién en sobre cerrado.

QUINTO: TENER como base de la licitacion, para el predio distinguido con el folio de
Matricula Inmobiliaria No. 370-711504, la suma de DOS MIL DIECIOCHO MILLONES
CIENTO SESENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS DIEZ PESOS MCTE ($
2.018.164.610,00), que corresponde al 70% del avalto del bien a rematar de conformidad

a lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 448 del C.G.P.

SEXTO: EXPIDASE el listado de remate, tal como lo ordena el articulo 450 del Cédigo
General del Proceso, para que se efectlen las respectivas publicaciones el dia domingo
por una sola vez en un diario de amplia circulacion de la ciudad, con antelacion no inferior
a diez (10) dias a la fecha sefialada para el remate, y allegue junto con las publicaciones
un certificado de tradicion de los bienes a rematar debidamente actualizado expedido dentro
del mes anterior a la fecha prevista para la diligencia de remate.

La diligencia de remate se tramitara de conformidad con lo dispuesto en el articulo 451 y
452 del C.G.P.

Sin perjuicio de lo anterior, por parte de la Oficina de Apoyo se ha dispuesto de un micrositio
gue se ha subido a la pagina web de los juzgados de Ejecucion de Sentencias de Cali que
contiene el “PROTOCOLO PARA REALIZACION DE AUDIENCIAS DE REMATE” dentro
del que se ilustra la manera cOmo se realizaran las audiencias de remate de manera virtual

y la forma cémo se puede participar en ellas.

Aunado a ello, el usuario de justicia debera TENER EN CUENTA que la diligencia se
realizara de manera virtual y mediante el aplicativo MICROSOFT TEAMS, al cual podra

accederse mediante el siguiente enlace: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-

de-ejecucion-civil-circuito-de-ejecucion-de-sentencias-de-cali/47; una vez haya ingresado

al micrositio del Despacho debera buscar la fecha en la que se programé la audiencia y

seleccionar en enlace de la audiencia de remate con la radicacion del expediente.
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La Oficina de Apoyo sera la encargada de brindar las directrices del caso, incluidas las

dispuestas para la inspeccion del expediente -programacion de citas-.

Se recomienda a los interesados en hacer parte de la licitacion realizar sus posturas dentro
de los términos contemplados en los articulos 451 y 452 del C.G. del P., y remitirlas
UNICAMENTE al correo electrénico del Despacho:
j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co; asi mismo, deberan indicar con precision y

exactitud sus datos de contacto (nombres, identificacion, teléfonos de contacto, correo

electrdnico).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA CABAL TALERO

Juez

Firmado Por:

Adriana Cabal Talero
Juez
Ejecucion 003 Sentencias
Juzgado De Circuito
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a19dd7baf1d306e49c314bd7b5437faca6703f3ee395a5ca412d9fa8615ce0b5
Documento generado en 10/09/2021 08:45:45 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

J_—
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@i)
Tel. 8846327 y 8891593 icontec

secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

www.ramajudicial.gov.co
AGS




> N Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion 10N\
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias ‘sl('( MA
u Repiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Auto No. 1201

RADICACION: 760013103- 004-2005-00284-00
DEMANDANTE: Bancoomeva S.A.
DEMANDADOS: Edilberto Llanos Pérez Y/o

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, veintidés (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

El demandado JOSE MAURICIO PINZON PORRAS, allega memorial de poder conferido a
la profesional del derecho SANDRA MERCEDES RIVAS JIMENEZ identificada con CC.
59.812.969 y T.P. 177.214 del C.S. de la J., para que lo represente en este asunto.
Atendiendo la procedencia de lo anterior conforme lo dispuesto en el articulo 75 del C.G.P.,

se procedera a reconocerle personeria adjetiva en los términos sefialados.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:

UNICO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada SANDRA MERCEDES RIVAS
JIMENEZ identificada con CC. 59.812.969 y T.P. 177.214 del C.S. de la J, para que actlue
en representacion del demandado JOSE MAURICIO PINZON PORRAS en los términos del

poder conferido, de conformidad con lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez

Firmado Por:

Adriana Cabal Talero
Juez
Ejecucién 003 Sentencias
Juzgado De Circuito
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 7c5a70albd8d9e5a02ece9cad323e1ff27b84defd898e9de6faf9bd34a0f4306
Documento generado en 10/09/2021 11:56:50 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Auto No. 1197

RADICACION: 76001-3103-005-2003-00515-00
DEMANDANTE: Patrimonio Autbnomo FC-Technibanking
DEMANDADOS: Omar Nelson Nemoga Tovar y/o

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Mixto

Santiago de Cali, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

El abogado HENRY ALBERTO MEJIA LEITER, allega memorial mediante el cual informa
gue la obligacion consignada en el pagaré # 421-960000477-1 a cargo de la demandada
Patricia Sibato Chavez, se encuentra pagada en su totalidad, no obstante, dicha
informacion se agregara al expediente sin tramite alguno, hasta tanto el profesional del
derecho acredite el poder conferido por la entidad demandante actual, toda vez el Banco
promotor de esta demanda cedié las obligaciones que aqui se ejecutan a la sociedad CIGPF
LTDA EN LIQUIDACION, y esta a su vez a Patrimonio Autbnomo FC-Technibanking, sin
que se observe que en ellas se ratificara el poder conferido inicialmente al doctor MEJIA
LEITER.

Por lo anterior, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR sin tramite alguno el memorial allegado por el abogado HENRY
ALBERTO MEJIA LEITER, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR al abogado HENRY ALBERTO MEJIA LEITER, para que se sirva
acreditar el memorial poder que lo autorice para actuar en el presente asunto en

representacion del actual demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez

Firmado Por:

Adriana Cabal Talero
Juez
Ejecucién 003 Sentencias
Juzgado De Circuito
Valle Del Cauca - Cali
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26/2/2021 Correo: Jheyson Smith Rosero Coral - Outlook

RV: Proceso Ejecutivo radicacion #76001310300520030051500

Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali

<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 26/02/2021 10:15

[I]J 1 archivos adjuntos (438 KB)
img026.pdf;

P Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
%ﬁ' Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCI“ A
v Repuablica de Colombia Cali - Valle del Cauca

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Atento saludo,

Remito para respectivo registro.

Cordialmente,

Q-?"\p ‘JUDIQ'
JESSICA JULIETH OSORIO FIGUEROA

Asistente Administrativo.
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Calle 8 No. 1-16, Oficina 404, Edificio Entreceibas
Teléfonos: (2) 889 1593
Correo electrdnico: secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

CO-8C5780-178

De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali
<j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 26 de febrero de 2021 9:45

Para: Secretaria Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali
<secoecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Proceso Ejecutivo radicacion #76001310300520030051500

https://outl ook office.com/mail/inbox/id/ AAQKAGE 1IN D IyYj VKIWQ4N D [tND 1zM C05ZWMSLT Y>sNGJjMj YwM D ZjZg AQAHIRv3QJcSHupKN 5B3s40E %3D 12



26/2/2021 Correo: Jheyson Smith Rosero Coral - Outlook

De: HENRY A M <henryaml@hotmail.com>

Enviado: viernes, 26 de febrero de 2021 8:14

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali
<j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Proceso Ejecutivo radicacién #76001310300520030051500

Referencia.

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Banco Ganadero S.A.

Demandados: Omar Nelson Némoga Tovary
Patricia Siabato Chavez

Radicacion: #76001310300520030051500

Estoy haciendo entrega, en documento adjunto, memorial por medio del cual en mi calidad de
apoderado de la parte actora dejo constancia del pago total de la obligacién consignada en el pagaré
#421-960000477-1 a cargo de la demandada Patricia Siabato Chavez.

Henry Alberto Mejia L.
T.P. #20401 del CSJ
c.c. #14.972745

https://outl ook office.com/mail/inbox/id/ AAQKAGE 1IN D IyYj VKIWQ4N D [tND 1zM C05ZWMSLT Y>sNGJjMj YwM D ZjZg AQAHIRv3QJcSHupKN 5B3s40E %3D 22



Heary fllicrio Meie |,

Cre 4 #11-33 af 762
Tl G641577
a2l
26-02-2021
Sefior(a)

Juez Tercero Civil del Circuito de Ejecucién de Cali
Juzgado de origen: Quinto Civil del Circuito de Cali

E.S.D.

Ref:

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Banco Ganadero S.A.

Demandados: Omar Nelson Nemoga Tovar y
Patricia Siabato Chavez

Radicacion: #76001310300520030051500

Henry Alberto Mejia L., obrando en mi calidad de apoderado de la parte
demandante en el referido proceso por medio del presente escrito comparezco
ante usted para manifestarle que la obligacién consignada en el pagaré #421-
960000477-1 a cargo de la demandada Patricia Siabato Chavez, se encuentra
pagada en su totalidad.

A

Henry Alberto Mejia L
t.p. #20401 del CS]
C.C. #14.972.745 de Cali
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Auto No. 1195

RADICACION: 760013103-005-2013-00237-00
DEMANDANTE: Maria Paula Salazar Sarmiento (sucesora proceal)
DEMANDADOS: Andrea del Pilar Guarin Giraldo y/o

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Hipotecario

Santiago de Cali, veintiuno (21) de julio de dos mil veintiuno (2021)

La sucesora procesal de la parte demandante MARIA PAULA SALAZAR SARMIENTO,
allega memorial de poder conferido al profesional del derecho EDWIN HIULDER PARRA
VELASCO identificado con CC. 16.672.814 y T.P. 43.257 del C.S. de la J., para que la
represente en este asunto. Atendiendo la procedencia de lo anterior conforme lo dispuesto
en el articulo 75 del C.G.P., se procedera a reconocerle personeria adjetiva en los términos
sefialados.

En mérito de lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:

UNICO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado EDWIN HIULDER
PARRA VELASCO identificado con CC. 16.672.814 y T.P. 43.257 del C.S. de la J., para
que actle en representacion de la sucesora procesal de la parte demandante MARIA
PAULA SALAZAR SARMIENTO en los términos del poder conferido, de conformidad con
lo expuesto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez

Firmado Por:
Adriana Cabal Talero
Juez
Ejecucién 003 Sentencias
Juzgado De Circuito
Valle Del Cauca - Cali
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fd8d5be36ee5ba0c5992112518808d18b0c03bd594115bb9707a35fb86f2e2cc
Documento generado en 10/09/2021 09:06:29 AM
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Auto No. 1199

RADICACION: 760013103-006-2014-00203-00
DEMANDANTE: Bancoomeva S.A.
DEMANDADOQOS: Dumasa S.A.S.

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular
Santiago de Cali, veintidés (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

El Banco Coomeva S.A., allega memorial de poder conferido a la firma de abogados
JIMENEZ PUERTA ABOGADOS S.A.S. identificado con NIT 900.630.679-8, para que lo
represente en este asunto. Atendiendo la procedencia de lo anterior conforme lo dispuesto
en el articulo 75 del C.G.P., se procedera a reconocerle personeria adjetiva en los términos
sefialados.

En mérito de lo expuesto, el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria a la sociedad JIMENEZ PUERTA ABOGADOS
S.A.S. identificada con NIT 900.630.679-8, para que actle en representaciéon del Banco

Coomeva S.A. en los términos del poder conferido, de conformidad con lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ADRIANA CABAL TALERO

Juez

Firmado Por:

Adriana Cabal Talero
Juez
Ejecucién 003 Sentencias
Juzgado De Circuito
Valle Del Cauca - Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Repiiblica de Colombia

Juzgados Civiles de Ejecucion
de Sentencias

Cali - Valle del Cauca

SIGCMA

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI

RADICACION: 76-001-31-03-007-2019-00162-00
DEMANDANTE: Jonathan Benavides Alvis
DEMANDADOS: Olga Lucia Burbano Argot

CLASE DE PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2.021)

Auto # 1268

La liquidacion del crédito aportada por el ejecutante a través de su apoderado judicial, no

fue objetada dentro del término de traslado; al efectuar la correspondiente revision se

evidencia que, pese a que se remite a las tasas de intereses establecidas por la

Superintendencia Financiera de Colombia, los intereses moratorios han sido liquidados a

una tasa superior contraviniendo lo ordenado por aquella entidad; el Juzgado procedera a

modificar la liquidacion del crédito de la siguiente manera:

PAGARE No. CA-19375592

CAPITAL

VALOR \ $ 100.000.000

TIEMPO DE MORA

FECHA DE INICIO 7-dic-18 |
DIAS 23
TASA EFECTIVA 29,10
FECHA DE CORTE 14-ago-20 |
DIAS -16
TASA EFECTIVA 27,44
TIEMPO DE MORA 607
TASA PACTADA 3,00

PRIMER MES DE MORA

ABONOS |

Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)
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FECHA ABONO
INTERESES PENDIENTES $ 0,00
ABONOS A CAPITAL $0,00
SALDO CAPITAL $0,00
INTERES (ANT. AB.) $0,00
INTERES (POST. AB.) $0,00
TASA NOMINAL 2,15
$
INTERESES 1.648.333,33
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $ 42.710.333
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 100.000.000
SALDO INTERESES $42.710.333
DEUDA TOTAL $ 142.710.333
INTERES | TASA INTERES
FECH | BANCARIO | MAXIM MES MORA SALDO INTERESES
A | CORRIENT A VENCIDO | \ cUMULADO | CAPITAL MES A MES
E USURA
$ $
ene-19| 19,16 28,74|2,13 $3.778.333,33| 100.000.000,00 [ 2.130.000,00
$ $
feb-19| 19,70 29,55|2,18 $5.958.333,33| 100.000.000,00 [ 2.180.000,00
$ $
mar-19| 19,37 29,06 | 2,15 $8.108.333,33| 100.000.000,00 | 2.150.000,00
$ $ $
abr-19| 19,32 28,98 2,14 10.248.333,33| 100.000.000,00 | 2.140.000,00
$ $ $
may-19| 19,34 29,01|2,15 12.398.333,33| 100.000.000,00 | 2.150.000,00
$ $ $
jun-19| 19,30 28,95|2,14 14.538.333,33| 100.000.000,00 | 2.140.000,00
$ $ $
ju-19| 19,28 28,92 2,14 16.678.333,33| 100.000.000,00 | 2.140.000,00
$ $ $
ago-19| 19,32 28,98 (2,14 18.818.333,33| 100.000.000,00 | 2.140.000,00
$ $ $
sep-19| 19,32 28,98 (2,14 20.958.333,33 | 100.000.000,00 | 2.140.000,00
$ $ $
oct-19| 19,10 28,65|2,12 23.078.333,33| 100.000.000,00 | 2.120.000,00
$ $ $
nov-19| 19,03 28,55 (2,11 25.188.333,33 | 100.000.000,00 | 2.110.000,00
dic-19| 18,91 28,37 $ $ $
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2,10 27.288.333,33| 100.000.000,00| 2.100.000,00
$ $ $
ene-20| 18,77 28,16 [ 2,09 29.378.333,33| 100.000.000,00 | 2.090.000,00
$ $ $
feb-20| 19,06 28,59 (2,12 31.498.333,33| 100.000.000,00| 2.120.000,00
$ $ $
mar-20| 18,95 28,43(2,11 33.608.333,33| 100.000.000,00| 2.110.000,00
$ $ $
abr-20| 18,69 28,04 (2,08 35.688.333,33| 100.000.000,00 | 2.080.000,00
$ $ $
may-20| 18,19 27,29(2,03 37.718.333,33| 100.000.000,00 | 2.030.000,00
$ $ $
jun-20| 18,12 27,18 2,02 39.738.333,33| 100.000.000,00 | 2.020.000,00
$ $ $
jul-20| 18,12 27,18 2,02 41.758.333,33| 100.000.000,00 | 2.020.000,00
$ $
ago-20| 18,29 27,44 (2,04 43.798.333,33| 100.000.000,00 | $952.000,00
$ $
sep-20| 18,35 27,53|2,05 43.798.333,33| 100.000.000,00 $ 0,00
PAGARE No. CA-19375593
CAPITAL
VALOR | $ 100.000.000
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 7-dic-18 |
DIAS 23
TASA EFECTIVA 29,10
FECHA DE CORTE 14-ago-20 |
DIAS -16
TASA EFECTIVA 27,44
TIEMPO DE MORA 607
TASA PACTADA 3,00

PRIMER MES DE MORA

ABONOS

FECHA ABONO

INTERESES PENDIENTES $ 0,00

ABONOS A CAPITAL $0,00

SALDO CAPITAL $0,00

INTERES (ANT. AB.) $ 0,00

INTERES (POST. AB.) $ 0,00

TASA NOMINAL 2,15
$

INTERESES 1.648.333,33
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RESUMEN FINAL

TOTAL MORA $42.710.333
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0

SALDO CAPITAL

$ 100.000.000

SALDO INTERESES $42.710.333
DEUDA TOTAL $142.710.333
INTERES TASA INTERES
FECH | BANCARIO | MAXIM MES MORA SALDO INTERESES
A CORRIENT A VENCIDO ACUMULADO CAPITAL MES A MES
E USURA
$ $
ene-19 19,16 28,7412,13 $ 3.778.333,33| 100.000.000,00| 2.130.000,00
$ $
feb-19 19,70 29,5512,18 $5.958.333,33| 100.000.000,00| 2.180.000,00
$ $
mar-19 19,37 29,06 (2,15 $8.108.333,33| 100.000.000,00| 2.150.000,00
$ $ $
abr-19 19,32 28,9812,14 10.248.333,33| 100.000.000,00| 2.140.000,00
$ $ $
may-19 19,34 29,0112,15 12.398.333,33| 100.000.000,00| 2.150.000,00
$ $ $
jun-19 19,30 28,9512,14 14.538.333,33| 100.000.000,00| 2.140.000,00
$ $ $
jul-19 19,28 28,9212,14 16.678.333,33| 100.000.000,00| 2.140.000,00
$ $ $
ago-19 19,32 28,9812,14 18.818.333,33| 100.000.000,00| 2.140.000,00
$ $ $
sep-19 19,32 28,9812,14 20.958.333,33( 100.000.000,00] 2.140.000,00
$ $ $
oct-19 19,10 28,65]2,12 23.078.333,33| 100.000.000,00| 2.120.000,00
$ $ $
nov-19 19,03 28,55]2,11 25.188.333,33| 100.000.000,00| 2.110.000,00
$ $ $
dic-19 18,91 28,37(2,10 27.288.333,33| 100.000.000,00| 2.100.000,00
$ $ $
ene-20 18,77 28,16 12,09 29.378.333,33| 100.000.000,00| 2.090.000,00
$ $ $
feb-20 19,06 28,5912,12 31.498.333,33| 100.000.000,00| 2.120.000,00
$ $ $
mar-20 18,95 28,4312,11 33.608.333,33| 100.000.000,00| 2.110.000,00
$ $ $
abr-20 18,69 28,0412,08 35.688.333,33 | 100.000.000,00| 2.080.000,00
may-20 18,19 27,29 $ $ $
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2,03 37.718.333,33| 100.000.000,00| 2.030.000,00
$ $ $

jun-20| 18,12 27,18(2,02 39.738.333,33| 100.000.000,00 | 2.020.000,00
$ $ $

jul-20 18,12 27,18(2,02 41.758.333,33| 100.000.000,00 | 2.020.000,00

$ $

ago-20| 18,29 27,44 (2,04 43.798.333,33| 100.000.000,00 | $952.000,00
$ $

sep-20| 18,35 27,53|2,05 43.798.333,33| 100.000.000,00 $ 0,00

PAGARE No. CA-19375594

CAPITAL
VALOR \ $ 100.000.000
TIEMPO DE MORA

FECHA DE INICIO 7-dic-18 |

DIAS 23

TASA EFECTIVA 29,10

FECHA DE CORTE 14-ago-20 |

DIAS 16

TASA EFECTIVA 27,44

TIEMPO DE MORA 607

TASA PACTADA 3,00

PRIMER MES DE MORA

ABONOS
FECHA ABONO
INTERESES PENDIENTES $0,00
ABONOS A CAPITAL $0,00
SALDO CAPITAL $0,00
INTERES (ANT. AB.) $ 0,00
INTERES (POST. AB.) $ 0,00
TASA NOMINAL 2,15
$
INTERESES 1.648.333,33
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $42.710.333
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 100.000.000
SALDO INTERESES $42.710.333
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DEUDA TOTAL $ 142.710.333
INTERES | TASA INTERES
FECHA | BANCARIO |MAXIMA VEII:I/ICIIEISDO MORA C%IT'?EL :\wggiﬁgg
CORRIENTE | USURA ACUMULADO
ene-19| 19,16 28,74 2,13| $3.778.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.130.000,00
feb-19| 19,70 29,55 2,18| $5.958.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.180.000,00
mar-19| 19,37 29,06 2,15| $8.108.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.150.000,00
abr-19| 19,32 28,98 2,14 | $ 10.248.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.140.000,00
may-19| 19,34 29,01 2,15 | $ 12.398.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.150.000,00
jun-19 19,30 28,95 2,14 | $ 14.538.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.140.000,00
jul-19| 19,28 28,92 2,14 |$ 16.678.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.140.000,00
ago-19| 19,32 28,98 2,14 | $ 18.818.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.140.000,00
sep-19| 19,32 28,98 2,14 | $ 20.958.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.140.000,00
oct-19| 19,10 28,65 2,12 | $ 23.078.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.120.000,00
nov-19| 19,03 28,55 2,11 | $ 25.188.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.110.000,00
dic-19| 18,91 28,37 2,10 | $ 27.288.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.100.000,00
ene-20| 18,77 28,16 2,09 | $ 29.378.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.090.000,00
feb-20| 19,06 28,59 2,12 | $ 31.498.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.120.000,00
mar20| 18,95 28,43 2,11 | $ 33.608.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.110.000,00
abr20| 18,69 28,04 2,08 | $ 35.688.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.080.000,00
may-20| 18,19 27,29 2,03 | $37.718.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.030.000,00
jun20| 18,12 27,18 2,02 | $ 39.738.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.020.000,00
jul-20] 18,12 27,18 2,02 | $ 41.758.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 2.020.000,00
ago-20| 18,29 27,44 2,04 | $ 43.798.333,33 | $ 100.000.000,00 | $ 952.000,00
sep-20| 18,35 27,53 2,05 | $ 43.798.333,33 | $ 100.000.000,00 $ 0,00
PAGARE No. CA-19375595
CAPITAL
VALOR \ $ 50.000.000
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 7-dic-18 |
DIAS 23
TASA EFECTIVA 29,10
FECHA DE CORTE 14-ago-20 |
DIAS 16
TASA EFECTIVA 27,44
TIEMPO DE MORA 607
TASA PACTADA 3,00
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PRIMER MES DE MORA
ABONOS
FECHA ABONO
INTERESES PENDIENTES $0,00
ABONOS A CAPITAL $0,00
SALDO CAPITAL $0,00
INTERES (ANT. AB.) $0,00
INTERES (POST. AB.) $0,00
TASA NOMINAL 2,15
$
INTERESES 824.166,67
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $ 21.355.167
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 50.000.000
SALDO INTERESES $ 21.355.167
DEUDA TOTAL $ 71.355.167
INTERES | TASA INTERES
FECH | BANCARIO | MAXIM MES MORA SALDO INTERESES
A | CORRIENT A VENCIDO | ,cuMULADG | CAPITAL MES A MES
E USURA
$
ene-19 19,16 28,74|2,13 $ 1.889.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.065.000,00
$
feb-19| 19,70 29,55 2,18 $2.979.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.090.000,00
$
mar-19| 19,37 29,06 2,15 $ 4.054.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.075.000,00
$
abr-19 19,32 28,98 2,14 $5.124.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.070.000,00
$
may-19 19,34 29,01(2,15 $6.199.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.075.000,00
$
jun-19 19,30 28,95 (2,14 $7.269.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.070.000,00
$
jul-19 19,28 28,92 (2,14 $8.339.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.070.000,00
$
ago-19 19,32 28,98 2,14 $9.409.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.070.000,00
$ $
sep-19 19,32 28,98 2,14 10.479.166,67 | $ 50.000.000,00 | 1.070.000,00
$ $
oct-19 19,10 28,65 2,12 11.539.166,67 | $ 50.000.000,00 | 1.060.000,00
nov-19 19,03 28,55 $| $ 50.000.000,00 $
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211 12.594.166,67 1.055.000,00
$ $
dic-19| 18,91 28,37 (2,10 13.644.166,67 | $ 50.000.000,00 | 1.050.000,00
$ $
ene-20| 18,77 28,16 | 2,00 14.689.166,67 | $ 50.000.000,00 | 1.045.000,00
$ $
feb-20| 19,06 28,59 (2,12 15.749.166,67 | $ 50.000.000,00 | 1.060.000,00
$ $
mar20| 18,95 28,43 2,11 16.804.166,67 | $ 50.000.000,00 | 1.055.000,00
$ $
abr20| 18,69 28,04 [2,08 17.844.166,67 | $ 50.000.000,00 | 1.040.000,00
$ $
may-20| 18,19 27,29 (2,03 18.859.166,67 | $ 50.000.000,00 | 1.015.000,00
$ $
jun20| 18,12 27,18(2,02 19.869.166,67 | $ 50.000.000,00 | 1.010.000,00
$ $
jul-20| 18,12 27,18(2,02 20.879.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.010.000,00
$
ago-20| 18,29 27,44 2,04 21.899.166,67 | $ 50.000.000,00| $ 476.000,00
$
sep20| 18,35 27,53 2,05 21.899.166,67 | $ 50.000.000,00 $0,00
PAGARE No. CA-19375596
CAPITAL
VALOR | $ 50.000.000
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 7-dic-18 |
DIAS 23
TASA EFECTIVA 29,10
FECHA DE CORTE 14-ag0-20 |
DIAS 16
TASA EFECTIVA 27,44
TIEMPO DE MORA 607
TASA PACTADA 3,00

PRIMER MES DE MORA

ABONOS

FECHA ABONO

INTERESES PENDIENTES $ 0,00
ABONOS A CAPITAL $0,00
SALDO CAPITAL $0,00
INTERES (ANT. AB.) $ 0,00
INTERES (POST. AB.) $ 0,00
TASA NOMINAL 2,15
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$
INTERESES 824.166,67
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $ 21.355.167
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 50.000.000
SALDO INTERESES $ 21.355.167
DEUDA TOTAL $ 71.355.167
INTERES TASA INTERES
FECH | BANCARIO | MAXIM MES MORA SALDO INTERESES
A CORRIENT A VENCIDO ACUMULADO CAPITAL MES A MES
E USURA
$
ene-19 19,16 28,7412,13 $ 1.889.166,67 [ $ 50.000.000,00 1.065.000,00
$
feb-19 19,70 29,5512,18 $2.979.166,67 [ $ 50.000.000,00( 1.090.000,00
$
mar-19 19,37 29,0612,15 $ 4.054.166,67 | $ 50.000.000,00 1.075.000,00
$
abr-19 19,32 28,9812,14 $5.124.166,67 [ $ 50.000.000,00 1.070.000,00
$
may-19 19,34 29,01)12,15 $6.199.166,67 | $ 50.000.000,00 1.075.000,00
$
jun-19 19,30 28,95(2,14 $ 7.269.166,67 | $ 50.000.000,00  1.070.000,00
$
jul-19 19,28 28,92(2,14 $8.339.166,67 | $ 50.000.000,00 [ 1.070.000,00
$
ago-19 19,32 28,98(2,14 $9.409.166,67 | $ 50.000.000,00  1.070.000,00
$ $
sep-19 19,32 28,98(2,14 10.479.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.070.000,00
$ $
oct-19 19,10 28,65(2,12 11.539.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.060.000,00
$ $
nov-19 19,03 28,55|2,11 12.594.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.055.000,00
$ $
dic-19 18,91 28,3712,10 13.644.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.050.000,00
$ $
ene-20 18,77 28,16 12,09 14.689.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.045.000,00
$ $
feb-20 19,06 28,5912,12 15.749.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.060.000,00
$ $
mar-20 18,95 28,4312,11 16.804.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.055.000,00
$ $
abr-20 18,69 28,0412,08 17.844.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.040.000,00
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$ $
may-20 18,19 27,2912,03 18.859.166,67 | $ 50.000.000,00 | 1.015.000,00
$ $
jun-20 18,12 27,1812,02 19.869.166,67 | $ 50.000.000,00 | 1.010.000,00
$ $
jul-20 18,12 27,1812,02 20.879.166,67 | $ 50.000.000,00| 1.010.000,00
$
ago-20 18,29 27,44 12,04 21.899.166,67 | $ 50.000.000,00| $ 476.000,00
$
sep-20 18,35 27,5312,05 21.899.166,67 | $ 50.000.000,00 $ 0,00
Resumen final de liquidacion
Concepto Valor
Capital $ 100.000.000
Intereses de mora $42.710.333
Intereses corrientes $24.000.000
Capital $ 100.000.000
Intereses de mora $42.710.333
Intereses corrientes $24.000.000
Capital $ 100.000.000
Intereses de mora $42.710.333
Intereses corrientes $24.000.000
Capital $ 50.000.000
Intereses de mora $ 21.355.167
Intereses corrientes $12.000.00
Capital $ 50.000.000
Intereses de mora $ 21.355.167
Intereses corrientes $12.000.00

TOTAL

$642.841.333

TOTAL DEL CREDITO: SEISCIENTOS CUARENTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS
CUARENTA Y UN MIL TRESCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS M/CTE

($642.841.333,00).

Examinado el Portal de Depésitos del Banco Agrario de Colombia, a la fecha no existen

depositos judiciales descontados a los demandados, por tanto, no se podra ordenar la

entrega de los mismos, conforme a lo dispuesto en el Art. 447 del CGP.
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Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacion del crédito, presentada por la
parte ejecutante en los términos referidos en la parte motiva de esta providencia.

TENER para todos los efectos legales a que haya lugar la suma de SEIS CIENTOS
CUARENTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y UN MIL TRESCIENTOS
TREINTA Y TRES PESOS M/CTE ($642.841.333,00) como valor total del crédito, a la
fecha presentada por la parte demandante al 14 de agosto de 2020 y a cargo de los

demandados.

SEGUNDO: No ordenar la entrega de titulos a la parte demandante, por lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA CABAL TALERO
Juez

Firmado Por:
Adriana Cabal Talero
Juez
Ejecucion 003 Sentencias
Juzgado De Circuito
Valle Del Cauca - Cali
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 876666dc527ca2c093e03eadf93aldcd48087c08e0b53b659ece3280f1352470
Documento generado en 10/09/2021 03:46:09 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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- . Rama Judicial Juzgades Civiles de Ejecucion C.C
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias 5 l('( NIA
U Reptblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Auto No. 1202

RADICACION: 760013103-010-2008-00147-00
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A.
DEMANDADO: Jairo Garcia Buritica
PROCESO: Ejecutivo Singular

Santiago de Cali, veintidés (22) de julio de dos mil veintiuno (2.021)

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion en subsidio de apelacion
presentado por la parte demandada, contra el auto No, 396 del 1 de marzo de 2021, por el
cual se fijo fecha para llevar a cabo la diligencia de remate de los inmuebles identificados

con las matriculas inmobiliarias N0s.370 — 692248 y 370 -256253, entre otras.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La parte demandante sustenta su descontentd en el avalio que se tiene en cuenta para
fijar la fecha de remate de los inmuebles identificados con las partidas mobiliarias Nos. 370
— 692248 y 370 — 256253, que data del afio 2018.

Aduce que segun las tranzas del articulo 19 del Decreto 1420 de 1998, por el cual se
reglamento los parametros para la elaboracion de los avallos por los que se determina el
valor comercial de los bienes inmuebles, estos poseen una vigencia de un (1) afio;
normatividad que considera olvidada, pues a pesar de indicarse el auto recurrido que se
realizé un control de legalidad de las actuaciones del plenario para fijar la precitada fecha
de remate, no se advirti6 que el avallo que se tiene en cuenta data de dos (2) afios atras;

ademas, que se obvié el avallio actualizado del 2 de febrero de la anualidad.

Conforme con lo anterior, considera que en el presente asunto se debe dar aplicacion a la
normatividad en cita y a su vez, darle trdmite al avallo presentado, en aras de que no se

continle vulnerando los derechos de su mandante.

PARTE DEMANDANTE

Por su parte, el polo demandante afirmé que en la providencia atacada no se aleja de los
parametros normativos que rige la materia, se entiende que el Despacho ha dado aplicacién
a lo reglado en el articulo 444 del Cédigo General del Proceso, a lo resuelto por el Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Cali y a las providencias proferidas en el proceso, al dejar
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en firme el auto por medio del cual se dio eficacia al avaliio presentado por el auxiliar de la
justicia designado para dicho fin.

Recalco que la parte demandada al interponer multiples recursos permite avizorar que su
finalidad es la de dilatar el proceso, incurriendo en un abuso del derecho a litigar, ya que
sus actuaciones lindan en lo preceptuado en el numeral 5° del articulo 79 del C.G.P.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion tiene como objeto que el Juez que profirid la providencia someta

nuevamente a estudio la decision adoptada a fin de que se revoque o reforme.

El mencionado recurso debe ser presentado expresando los motivos en los cuales funda el
recurrente su inconformidad, y para darle trdmite al mismo la oportunidad procesal para
presentarlo es durante el término de tres dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacion de la providencia que se ha de atacar. Una vez interpuesto el recurso, si se
formula por escrito, del mismo se dara traslado de tres dias de la forma prevista en el
articulo 110 del C.G.P.

Para el caso en ciernes, debe anotarse que es procedente la interposicion del recurso de
reposicion contra el auto atacado, por cuanto no existe norma que establezca disposiciéon
contraria; igualmente el recurso fue presentado con el sustento de las razones que motivan
la inconformidad dentro del término que ley concede para hacerlo, y a la fecha se halla
vencido el traslado de lo interpuesto, razén que implica consecuentemente pronunciamiento

frente al mismo.

Se advierte que el problema a resolver se centra en determinar si en efecto se cometid un
yerro al fijar fecha para la diligencia de remate de los inmuebles identificados con las
matriculas inmobiliarias Nos. 370 -692248 y 370 — 256253, sin tener en cuenta el avallo

comercial presentado por el extremo ejecutado el 2 de febrero de 2021.

En ese orden de ideas, resulta pertinente traer a colacion lo dispuesto en el articulo 444 del

Cdédigo General del Proceso, que a su tenor dispone:

“ART. 444.- Avallo y pago con productos. Practicados el embargo y secuestro, y notificado
el auto o la sentencia que ordene seguir adelante la ejecucion, se procederd al valio de

los bienes conforme a las reglas siguientes:

1.Cualquiera de las partes y el acreedor gue embargé remanentes, podran presentar el

avallo dentro de los veinte (20) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia o del auto
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que ordena sequir adelante la ejecucion, o después de consumado el secuestro, segin el

caso. Para tal efecto, podran encontrar el dictamen pericial directamente con entidades o

profesionales especializados.

2.De los avaluos gue hubieren sido presentados oportunamente se correrd traslado por

diez (10) dias mediante auto, para gue los interesados presenten sus observaciones.

Quienes no lo hubieren aportado, podran allegar un avallto diferente, caso en el cual el

juez resolverda, previo traslado de este por tres (3) dias.

(....)

4.Tratandose de bienes inmuebles el valor serd el del avallo catastral del predio

incrementado en un cincuenta por ciento (50%), salgo que quien lo aporte considere que

no es idéneo para establecer su precio real. En este evento, con el avallo catastral debera

presentar un dictamen obtenido en la forma indicada en el numeral 1°.

(...)". (Subraya el Despacho).

Igualmente, lo dispuesto en el articulo 448 del estatuto procesal que trata lo referente a la

realizacion de la almoneda, asi:

“Articulo 448. Sefialamiento de fecha para remate. Ejecutoriada la providencia gue ordene

sequir adelante la ejecucion, el ejecutante podra pedir que se sefiale fecha para el remate

de los bienes que lo permitan, siempre que se hayan embargado, secuestrado y avaluado,

aun cuando no esté en firme la liquidacién del crédito. En firme esta, cualquiera de las

partes podra pedir el remate de dichos bienes.

Cuando estuvieren sin resolver peticiones sobre levantamiento de embargos o secuestros,
0 recursos contra autos que hayan decidido sobre desembargos o declarado que un bien
es inembargable o decretado la reduccion del embargo, no se fijar4 fecha para el remate
de los bienes comprendidos en ellos, sino una vez sean resueltos. Tampoco se sefialara

dicha fecha si no se hubiere citado a los terceros acreedores hipotecarios o prendarios.

En el auto que ordene el remate el juez realizard el control de legalidad para sanear las

irreqularidades gue puedan acarrear nulidad. En el mismo auto fijara la base de la licitacion,

gue seré el setenta por ciento (70%) del avalto de los bienes.

Si quedare desierta la licitacién se tendré en cuenta lo dispuesto en el articulo 457.
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Ejecutoriada la providencia que sefiale fecha para el remate, no procederan recusaciones
al juez o al secretario; este devolverd el escrito sin necesidad de auto que lo ordene.”

(Subraya el Despacho).

Al respecto, debe decir esta Agencia Judicial que en principio le asiste la razon a la parte
recurrente, en cuanto a que presentd un escrito denominado “avaliio comercial” de los
inmuebles objetos del litigio, visible en el indice digital 08, sin que el Despacho al momento

de fijar fecha para la almoneda se hubiese pronunciado del mismo.

Ahora, a pesar de la omision cometida, se observa que la documentacién aportada no
cumple con los presupuestos del articulo 226 del Codigo General del Proceso, que trata lo
referente a la prueba pericial y sus exigencias, tampoco se colige la identificacién de los
inmuebles y quien lo suscribe, el profesional Carlos Alberto Lora Escobar, no acredité que
diese cumplimiento al articulo 7° y s.s. de la Ley 1673 de 2013, lo cual resulta ineludible

para dar tradmite al avallo.

En ese marco, el avallo que allega la parte demanda no seria aquel que pudiese tenerse
en cuenta para definir el valor de los inmuebles a subastar; empero, lo correcto es darle la
oportunidad al extremo para que complemente el mismo, mas adn si se tiene en cuenta que

los avaliios tomados en consideracion para fijar la almoneda datan del afio 2018.

Ahora, atendiendo la argumentacion dada en el recurso, el Decreto 1420 de 1998 que como
guedo dicho en lineas anteriores regula lo concerniente al avalio comercial, no resulta una
norma aplicable para este escenario judicial; luego, es el articulo 444 y 448 del Cédigo
General del Proceso los que rigen los parametros esenciales para la presentacion del
avallio dentro de un tramite de esta naturaleza, junto con el articulo 226 ibidem que impone

los requisitos de una prueba pericial.

Estas normatividades no le imponen la carga al director del proceso de solicitar anualmente
la actualizacion de los avallios que obren el plenario; no obstante, estos mandatos no se
pueden convertir en un impedimento para que el Juez en su actividad racional determine si
el valor por el cual se pretende rematar un inmueble resulta irrisorio. Ahora, esta actividad
se alcanza con el cumplimiento de las cargas que soportan los extremos del litigio, con la
presentacion de los avallos que consideren idoneos para determinar el justo precio de los

bienes a rematar.

Es por ello que, si bien el avaliio aportado no se enmarca dentro las exigencias de la prueba
pericial, no se puede desestimar de plano sin pronunciamiento alguno al respecto. Por lo
tanto, como quiera que, si hubo un yerro al guardar silencio sobre el pluricitado memorial,

a fin de conocer el valor real y actual del inmueble, en procura de garantizar la efectividad
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de los derechos de los integrantes de la Litis y conservar armoniosamente el debido proceso
de las actuaciones desplegadas, resulta pertinente dar trdmite al mismo, lo que lleva a que
esta Agencia Judicial se deba abstener de fijar fecha para la almoneda.

Y es que, como se dijo en lineas anteriores, no se puede perder de vista que el avallo en
firme obrante en el compulsivo es del afio 2018, de ahi que de tenerse en cuenta para la
diligencia de remate desconoce la eventual variabilidad del precio de los inmuebles por el

paso del tiempo, los cuales, en principio, tienden a acrecentar su valor.

Asi las cosas, el Despacho revocara la decisién contenida en la providencia auto No. 398
del 1 de marzo de 2021, en su lugar se requerira a la parte accionante para que adecue el
avallio presentado conforme el articulo 226 del C.G.P. y a los postulados de la Ley 1673
de 2013. Asimismo, se requerira a las partes para que presenten el avallo actualizado de
los inmuebles identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 370 — 692248 y 370 —
256253.

Finalmente, sobre el recurso de apelacién, ademas de que perdié su objeto al despacharse
favorablemente la reposicion, la providencia recurrida no es de aquellas que el legislador
previé como susceptible de alzada, pues no se encuentra enlistada en el articulo 321 del
Cdédigo General del Proceso y tampoco, cuenta con norma especial que determine su
procedencia.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto No. 398 del 1 de marzo de 2021, atendiendo lo expuesto en

precedencia.

SEGUNDO: ABSTENERSE de fijar fecha para llevar a cabo la almoneda de los inmuebles
identificados con los folios de matriculas inmobiliarias Nos. 370 — 692248 y 370 — 256253.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandada para que en un término no superior a quince
(15) dias hébiles ajuste el dictamen pericial obrante en el indice digital 08, conforme las
exigencias del articulo 226 del C.G.P. y de la Ley 1673 de 2013.

CUARTO.- REQUERIR a las partes que integran el litigio para que presenten la
actualizacion de los avaluos comerciales de los inmuebles identificados con las partidas
inmobiliarias Nos. 370 — 692248 y 370 — 256253.
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QUINTO: ABSTENERSE de conceder el recurso de apelacién propuesto, ante la falta de

objeto del mismo, de conformidad con lo expuesto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA CABAL TALERO

Juez
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