Rama Judicial

Reptblica de Colombia

Juzgado Once Administrativo del Circuito de Ibagué

TEMA: PAGO DE OBLIGACIONES DINERARIAS CONTENIDAS
EN PROVIDENCIA JUDICIAL
ACCION: EJECUTIVO
RADICADO 173001-33-33-011-2021-00035-00
EJECUTANTE: CARLOS ALBERTO ALCALA TORRES
EJECUTADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
ASUNTO: AUDIENCIA INICIAL ARTICULO 372 C.G.P.

En Ibagué (Tolima) a los13dias del mes demarzo de 2024, fecha previamente fijada
en auto anterior, siendo las 0838 a.m., reunidos de manera virtual mediante la
aplicacion LifeSize elJuez Once Administrativo del Circuito de Ibagué, en asocio
de su Oficial Mayor procede a declarar instalada y abierta la audiencianicial del
articulo 372 del C.G.P. segun remision queordena el numeral segundo del articulo
443 de la misma codificacion (seccidén segunda C.G.P. proceso ejecutivo), dentro del
expediente radicado bajo el nimero73001-33-33-011-2021-00035-00, iniciado por el
sefior Carlos Alberto Alcala Torres en contra de la Nacion-Ministerio de
Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio en ejercicio
de la accién Ejecutiva.

Seguidamente el Despacho autoriza que esta audiencia sea grabada en el sistema
LifeSizecon que cuenta esta instancia judicial, conbrme lo prevé el articulo 186 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021.

1. Comparecencia de las partes

PARTE ACCIONANTE: LaDra. Steffany Méndez Moreno en calidad de apoderaa
sustituta.

C.C. No. 1.110.548.800 de Ibagué

T.P. No. 325.446 del C.S. de la J.

NOTIFICACIONES:

TELEFONO: 3202521923

Correo electronico: notificacionesibague @giraldoabogados.com.co

tolima @giraldoabogados.com.co

PARTE ACCIONADA - NACION-MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO: El doctor Juan Manuel Rojas
Cardona en calidad de apodera@ sustituto.

C.C. No. 1.000.284.925 de Chia.

T.P. No. 403.350 del C. S. de la J.


mailto:notificacionesibague@giraldoabogados.com.co

Correo electronico: t_ jmrojas@fiduprevisora.com.cq
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

3. Agente del Ministerio Pablico: El Dr. ALFONSO LUIS SUAREZ ESPINOSA
Procurador 201 Judicial I Administrativo

Direccion de notificacion: Carrera 3 con Calle 15 esquina, Banco Agrario de
Colombia - Piso 8 oficina 80% Ibagué.

Cel. 315 880 8888

Direccion de correo electréonico: alsuarez@procuraduria.gov.co

Constancia.
Se deja constancia que el agente del Ministerio Puablico no asistio a la audiencia.

Reconocimiento de personeria.

En anexo4 Nowuaderno principal, del expedi e
sustituci é6n JanfManuelrRojak €drdomnyi. d entdcfocnadl a C. C.
1.000.284.925 de Chig. T. P. 403. 350paed& &ct WSar doeo moa al
sustoidteutl a NMicmémito de Educ a<cKodnnd oN aNcaico noanla |
Prestaciones Sociales del Magi sterio.

De igual formad®ebr el mamexobalNode sustituci 01
Rubén Dario Giraldo Montaaya,q Staffanygveéndez pr i nc
Moreno,i d e n t dcfo@.€.dNo.1.110.548.800 de Ibagyd'.P. No. 325.446 del C.S.

de la J. para que obre en representacion de la parte ejecutante.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO.Reconocer per sonerjJuan Mpnuel Rojaa Cardommay a | D
i derftooadn | ROO@284925deChia T. P. 403. 35@Parda | act. usbr.
como apamsduesrt@dde ut a -Naicniiosnt eri o de Edkamado 6n |
Nacional de Prestaciones Sociales del Magi s
poder que ob#dd emaedlerAmeyoincipal, expedier

SEGUNDO.Reconocer per s anleaad Bueffony Méndex Moreno,
i dentacfoda&.dNo.1.110.548.800 de Ibagyel.P. No. 325.446 del C.S. de la J.

para act uar a&sounsotadaepuotdae rpaadr t € demandante, en
|l os efectos de | a susx45 uccu addne rqnuoe porbirmc iema le
digital

LA PRESENTE DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS.
Parte ejecutante: CONFORME
FOMAG: CONFORME

2. Sobre las excepciones previas (Min. 4:25)

En los términos del numeral 5 del articulo 372 del C.G.P., que e fi a | aConglas e
limitaciones previstas en el articulo 101, el juez practicara las pruebas estrictamente
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necesarias para resolver las excepciones previas que estén pendientes y las décidirae s
pertinente indicar que la parte ejecutada no propuso excepiones previas que den
lugar a emitir pronunciamiento alguno por parte del Despacho, por lo que se entiende
concluida esta etapa de la audiencia.

LA PRESENTE DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS.

Parte ejecutante: CONFORME
FOMAG: CONFORME

2. Conciliacion

Se procede a continuacion a evacuar la etapa de conciliacion de que trata el
numeral 6° del articulo 372 del C.G.P., para lo cual se concede el uso de la palabra
al apoderado de la entidad demandada, para que manifieste si a la entidad que
representa le aiste animo conciliatorio y si para el efecto allega la respectiva acta
expedida por el comité de conciliacién.

PARTE EJECUTADA: El apoderado de le entidad ejecutada manifiesta que el
Comité de Conciliacién de la entidad decidid para el presente caso norpsentar
férmula de conciliacion. (Se observa certificacion del Comité de Conciliacion de
la entidad visible en el fl. 3, anexo 38, expediente digitaljMin 5:25

AUTO: Teniendo en cuenta que el apoderado de la entidad ejecutada se encuentra
sujeta a los criterios del comité de conciliacién en el sentido de no conciliar, es
imposible para el Despacho proponer formula de arreglo, en consecuencia, se

RESUELVE: Declarase #llida la presente etapa de conciliacion y se ordena
continuar con la presente diligencia.

LA PRESENTE DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS.
Parte ejecutante: CONFORME
FOMAG: CONFORME

3. Fijacion del litigio

Se le concede el uso de la palabra a lospoderados de las partes para que
manifiesten si se ratifican en los hechos y pretensiones de la demanda en el caso
de la parte actora, y en la respuesta a los hechos y excepciones de fondo en el caso
de la demandada.

LAS PARTES SE RATIFICAN EN LOS HECHOS Y PRETENSIONES DE LA
DEMANDA, Y FRENTE A LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS,
RESPECTIVAMENTE.

Entonces, frente a los siguientes hechos, el Despacho anuncia que no se requerira
el decreto de pruebas:

1. Que en sentencia dictada por ste juzgadqg el B de diciembre de 208, dentro
del proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho que adelantd el hoy
ejecutante Carlos Alberto Alcala Torres en contra de la NaciéiMinisterio de



Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio, radicado con el No.
7300133-40-011201600368-00 sedecidio:

Oj 8Q

QUINTO: Como consecuencia de las declaraciones anteriores a titulo de
restablecimiento del derecho se le ordena a la Nacibfinisterio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio reliquidapension

de jubilacién de la parte demandante adicionando a los factores ya reconocidos, una
doceava (1/12) de las primas de navidad y vacaciones causadas entre el 10 de octubre de
2003 y el 09 de octubre de 2004 y en cuantia del 75%.

Una vez reliquidad la pension de jubilacion se efectuaran los reajustes de ley para cada
afno.

SEXTO: Asimismo, a titulo de restablecimiento del derecho se le ordena a la Nacién
Ministerio de educacion nacionalFondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio reliquidar la pension de jubilacion de la parte demandante adicionando a

los factores ya reconocidos, bonificaciébn mensual y una doceava (1/12) de las primas de
navidad, vacaciones y servicios causadas entre el 19 de febrero de 2014 y el 18 de febrero
de 2015 yrecuantia del 75%.

Una vez reliquidada la pension de jubilacion se efectuaran los reajustes de ley para cada
ano.

SEPTIMO: La NacioaMinisterio de Educacion NacionalFondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio pagara las diferencias quegesaeren entre las
reliquidaciones ordenadas y las mesadas pensionales efectivamente pagadas a la parte
actora desde el 20 de noviembre de 2012.

OCTAVO: Condénese a la entidad demandada a que sobre las sumas a pagar, liquide y
pague el reajuste de su valprconforme al indice de precios al consumidor, con la
aplicacion de la férmula resefiada en la parte motiva de este fallo y con las precisiones
efectuadas sobre dicha férmula.

NOVENO: En todo caso la entidad demandada debera seguir pagando la reliquidacion
ordenada en las mesadas futuras. DECIMO: Sen ordena a la entidad demandada dar
cumplimiento al fallo de conformidad con los articulos 192 y 195 del CPACA.

DECIMO PRIMERO: Negar las demas pretensiones de la demanda.

DECIMO SEGUNDO: En caso que no se haeben efectuado aportes sobre los factores
que se ordenan reconocer estas podran descontarse de la condena por parte de la
Nacion-Ministerio de Educacion NacionalFondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio a la parte demandante.

DECIMO TERCEROCONDENAR en costas a la parte demandada, tasense tomando
como agencias en derecho la suma de $793.000 que seran tenidas en cuenta por
secretaria al momento de liquidar las costas.
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Este hecho se encuentra probado #ls. 3455, Cuaderno principal documento No.
3 del expediente digital.



2. Que la providencia objeto de ejecucién quedo ejecutoriadal 28 de enero de
20D. - Este hecho se encuentra probado a folid, anexo 03, expediente digital

3. Que con peticion radicada el 11 de septiembre de 2019, la parte actora
presento la solicitud de cumplimiento del fallo ante la Secretaria de Educacion
Municipal, - Este hecho se encuentra probado con el foldg233 del anexo03,
cuaderno principal, expediente digital.

4. Que a lafecha de presentacion de laresente demanda ejecutiva19feb-2021)
ya habia transcurrido el plazo con que contaba la entidad para pagar lo
ordenado en la sentencia judicial.

Se les pregunta a las partes si estan de acuerdo con los hechos probados.

LAS PARTES MANIFIESTAN ESTAR DE ACUERDO CON LOS HECHOS
PROBADOS

Acordado lo anterior, el litigio se contrae en determinar si la entidad ejecutada,
Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, adeuda al ejecutante, los conceptos por las cuales se ordend librar
mandamiento de pago respecto de la obligacion derivada de la providencia
judicial base de ejecucién dell9 de diciembre de 208, y en consecuencia si se debe
seguir adelante la ejecucionpor dichas sumaso existe pago parcial conforme lo
informa la parte ejecutante.

LA PRESENTE DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS.
Parte ejecutante: CONFORME
FOMAG: CONFORME

4. Saneamiento del proceso - control de legalidad

Corresponde en esta etapaevisar cada una de las actuaciones surtidas hasta el
momento, a fin de examinar que no se hayan presentado vicios, irregularidades o
nulidades y en caso de haber ocurrido, proceder a su saneamiento. Para tal fin, se
pregunta a las partes si estan de acudo con el tramite impartido al proceso, y en
caso contrario manifiesten los vicios que se hayan podido presentar y que deban
sanearse para evitar fallos inhibitorios o futuras nulidades, advirtiéndoseles que
no se podran alegar en las etapas siguientes:

SIN OBSERVACIONES.

Vista la respuesta de las partes y una vez revisado el trdmite procesal no se
observan irregularidades que deban subsanarse por lo que SRESUELVE:
Manifestar que no es necesaria ninguna medida de saneamiento.

DECISION QUE SE NOTIFICA EN ESTRADOS. SIN RECURSOS.

Decreto de pruebas.

Mediante auto del 27 de julio de 2023 (Anexo 35, expediente digital), el despacho



resolvié tener como pruebas hasta donde la ley lo permita, los documentos aportados
por la parte ejecutante con la demanda y las que obran en el anexo 32, cuaderno
principal, expediente digital y por la ejecutada con la contestacion.

Por tal razon, al no existir pruebas por practicar y considerar que con los
documentos aportados dentro del expediente se puede tomar una decision de
fondo, se continuara con la Audiencia de Instruccion y Juzgamiento.

DECISION QUE SE NOTIFICA EN ESTRADOS. SIN RECURSOS.

Audiencia de Instrucciéon y juzgamiento.

Asi las cosas, el Despacho, conforme lo establecido en el paragrafo del articulo 372
del C.G.P., se constituye de forma inmediata en audiencia de instruccion y
juzgamiento.

De conformidad con el numeral 4° del articulo 373 C.@. se le concede el uso de la

palabra a las partes por un término de hasta 20 minutos, para que se expongan en
forma oral sus alegatos de conclusién y al Ministerio Publico, para que, si lo considere

pertinente, presente su concepto de fondo.

Se conceded palabra al apoderado de la parte demandantg finalmente al apoderado
del ejecutada

PARTE EJECUTANTE: Min 17:30

PARTE EJECUTADA: Min 1900

4. Sentencia (Min. 22:30)

Escuchadas las alegaciones de las partes, Bespacho conforme lo sefala en el
numeral 5 del articulo 373 del C.G.P., informa a las partes y al Ministerio Publico aqui
presentes que se procedera a proferir sentencia, y su contenido quedard transcrito en
el acta de esta audiencia.

I. Antecedentes

El sdior CARLOS ALBERTO ALCALA TORRESactuando por intermedio de
apoderado judicial y en calidad de demandante dentro del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho radicado con el No. 730033-40-011201600368-00
adelantado por este Juzgado, presentédemanda ejecutiva solicitando librar
mandamiento de pago en contra de la Nacién- Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por las sumas de dinero que le
fueron reconocidas en la sentencia del 19 de diciembre de 21

Que como fundamento de lo anterior se plantearon los hechos enunciados en la
fijacion del litigio, en relacion a los cuales se determind el objeto de la presente
decision, consiste en determinar si la entidad ejecutada, le adeuda a la ejecutante, los
conceptos por las cuales se ordend librar mandamiento de pago respecto de la
obligacion derivada de la providencajudicial base de la ejecucién, y en consecuencia



si se debe seguir adelante la ejecucion por dichas sumas; o si por el contrario se
encuentra probada la excepcién de pago propuesta por la entidad ejecutada.

II. Mandamiento de pago

Mediante providencia del 30dejulio de 2®R% se dispuso librar mandamiento de pago
a favor del sefiorCarlos Alberto Alcala Torresy en contra de la NaciénMinisterio de
Educacién-Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, por las siguientes sumas:
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1.1. Por concepto de capital la suma de $45.143.458,20 mas las diferencias de las
mesadas subsiguientes que se causen a partir del 01 de junio de 2021.

1.2. Por cooepto de intereses moratorios la suma de $15.596.805,79 a fecha 31 de
mayo de 2021 y sin perjuicios de los que se generen hasta el pago total de la
obligacion.

1.3. Por costas procesales la suma de $793.000.
80

III. Contestacion de la demanda y excepciones de mérito

Con escrito visibleen el anexo 17, del expediente digitala apoderada de la Nacidn
Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
contestd la demanda ejecutiva, oponiéndose a las pretensiones de la demanda
ejecutiva e invocando las siguientes excepciones:

ARTICULO 282 LEY 1564 DE 2012:

Respetuosamente invoco esta excepcion acorde con lo alli establecido asi:
Owi AOAI NOEAO OEDPI AA bpOi AAOI h AOAT AT
constituyen una excepcién deera reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo
las de prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse en la
AT OAOOAAEeT AA 1 A AAT AT AA8 Q6

PRESCRIPCION DE LA OBLIGACION

La prescripcion es el modo de extinguir obligacionesagciones, como sancion por

no haberse desplegado actividad alguna, de parte del interesado en las
oportunidades consagradas en la norma, por lo que deberan tenerse en cuenta para
efectos de declarar, la prescripcion de los derechos y el ejercicio de lasoaes
dentro del presente proceso, los términos consagrados en el Articulo 2536 del
Cadigo Civil.

EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA. (Resaltado original).

IV. Consideraciones

Como el titulo ejecutivo contenido en la providencia emitida por este juzgadoel 19

1 Anexo 05, expediente digital

Al



de diciembre de 2018relne las exigencias del articulo 422 del Cédigo General del
Proceso, puesto que en efecto versa sobre una obligacién clara, expresa y actualmente
exigible, como se determin6 en auto que dispuso librar mandamiento de pago a favo
del sefior Carlos Alberto Alcala Torres se procedera a estudiar la procedencia de las
excepciones propuestas por la entidad ejecutada.

V. Caso concreto

El Cbédigo General del Proceso sefala frente a las excepciones propuestas en el
proceso ejecutivo que:
Ol 24~#5, ] PPRPO8 %8#%0#)/ . %38 , A £ O OI AAE&I]
siguientes reglas:

1Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo
el demandado podra proponer excepciones de meérito. Debera expresar los reeho
gue se funden las excepciones propuestas y acompaniar las pruebas relacionadas con
ellas.

2.Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia,
conciliacidn o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional,

so6lo podran alegarse las excepciones de pago, compensaciéon, confusion,
novacién, remision, prescripcidn o transaccion, siempre que se basen en
hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida
representacion o falta de notificacion o emplazam iento y la de pérdida de la
cosa debida.

i 8 @egrillas y subrayas propias del Despacho.

De lo anterior es posible concluir que la normativa mencionada establece
restricciones o limitaciones para la proposicion de excepciones de mérito cuando el
titulo ejecutivo que se persigue consta en una providencia judicial, conciliacion o
transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional.

Como quiera que para el presente caso se pretende es el cobro de una sentencia
judicial, por virtud de lo establecido en el numeral 2° articulo 442 del C.G.P. las Unicas
excepciones procedentes son las previstas taxativamente en dicho precepto
normativo, cuales son a saber: pago, compensacion, confusion, novacion, remision,
prescripcion o transaccién, siempre que se ban en hechos ocurridos con
posterioridad a la expedicion de la providencia judicial; ademas, de la de nulidad en
los casos previstos en los numerales 4 y 8 del articulo 133 del C.G.P. (indebida
representacion de las partes, falta de notificacibn o emplazaiento y pérdida de la
cosa debida.).

En consecuencia, la restriccion de los medios exceptivos impone al juez el deber de
rechazar de plano aquellas distintas a las permitidas, inclusive desde su presentacion,
pues se trata de defensas inviables previstg®or normas que son de orden publico y
de estricto cumplimiento de conformidad con el articulo 13 del C.G.P, motivo por el
cual, se entrara a estudiar cada una de las excepciones propuestas por la entidad
ejecutada.

5.1. Prescripcion de la accion



Indica el apoderado de la demandada que la parte ejecutante no despleg6 actividad
alguna, de parte del interesado en las oportunidades consagradas en la norma, por lo
gue deberan tenerse en cuenta para efectos de declarar, la prescripciéon de los
derechos y el ejecicio de las acciones dentro del presente proceso, logrminos
consagradosen el Articulo 2536 del Cadigo Civil.

Denotando el operador judicial, que esta probado en el expediente quda deuda se
habia hecho exigible el 29 de enero de 2019, cuando quedd ejecutoriada la sentencia
ordinaria, ademasel apoderado del demandante, presento peticion mediante la cual
solicitd el pago de la sentencia objeto de ejecucion el 11 de septiembre del90es
decir dentro del término sefialado en el articulo 299 de la Ley 1437 de 2011.

Como la parte ejecutada no acreditd que tales fechas fueran incorrectas, se
DESESTIMARA esta excepcion.

5.2. Pago de la obligacion

Argumenta la parte ejecutante, que nola ejecutada,que recibié un pago parcial por
parte de la ejecutada, la cual expidi6 la Resolucion No. 17€#¥30 del 27 de octubre
de 2022, por medio de la cual se orden6 dar cumplimiento a la sentencia del 19 de
diciembre de 2018.

En razén a que no se portd constancia del pago de la mencionada suma, se tendra
como acreditado el pago el 27 de octubre de 2022 por valor de $66.483.462 conforme
fue consignado en el referido acto administrativo.

Por consiguiente, se procedera a liquidar la obligacion origiada enla sentencia
objeto de ejecucion para determinar el valor exacto del crédito b27 de octubre de
2022 y asi, determinar si se encuentra probada la excepcion de pago total o
parcialmente, y si es del caso, dar por terminada la presente accion.

En este sentido, se tiene que en el mandamiento de pago se determind el capital
adeudadoa 31 de mayo de 2021, resumido asi:

CONCEPTO VALOR
CAPITAL A FECHA 3105-2021 $ 45.143.458,2(
INTERESES DTF A FECHA 284-2019| $ 393.607,49
INTERESES DTHA FECHA 28112019 | $ 358.797,49
INTERESES MORATORIOS $ 14.844.400,81
TOTAL $ 60.740.263,99

Ahora se procederd a liquidar nuevamente los intereses moratorios a una tasa
comercial empero hasta la fecha del pago adelantado por la entidad.

En este etendido se tiene:

INCREMENTO

ANUAL MESADA

ARIO Vr. mesada reconocid{ Valor mesada |.P.C ANO |DIFERENCIA DE
por la entidad efectiva ANTERIOR MESADA




2004 $ 990.732,00 $1.161.282,35 5,50 $ 170.550,35
2005 $ 1.045.222,26 $ 1.225.152,88 4,85 $ 179.930,62
2006 $ 1.095.915,54 $ 1.284.572,79 4,48 $ 188.657,25
2007 $ 1.145.012,56 $1.342.121,66 5,69 $ 197.109,10
2008 $1.210.163,77 $ 1.418.488,38 7,67 $ 208.324,61
2009 $ 1.302.983,33 $ 1.527.286,44 2,00 $ 224.303,10
2010 $ 1.329.043,00 $ 1.557.832,16 3,17 $ 228.789,17
2011 $1.371.173,66 $ 1.607.215,44 3,73 $ 236.041,78
2012 $ 1.422.318,44 $ 1.667.164,58 2,44 $ 244.846,14
2013 $ 1.457.023,01 $ 1.707.843,40 1,94 $ 250.820,39
2014 $ 1.485.289,25 $ 1.740.975,56 3,66 $ 255.686,30
2015 $ 1.539.650,84 $1.804.695,26 6,77 $ 265.044,42
2016 $ 1.643.885,20 $1.926.873,13 5,75 $ 282.987,93
2017 $ 1.738.408,60 $ 2.037.668,34 4,09 $ 299.259,73
2018 $ 1.809.509,51 $ 2.121.008,97 3,18 $ 311.499,46
2019 $ 1.867.051,92 $ 2.188.457,06 3,80 $ 321.405,14
2020 $1.937.999,89 $2.271.618,43 1,61 $ 333.618,54
2021 $ 1.969.201,69 $ 2.308.191,48 5,62 $ 338.989,79
2022 $ 2.079.870,82 $ 2.437.911,84 13,12 $ 358.041,02

En el mandamiento de pago se determinaron los siguientes valores como capital e
interesesadeudados:

Valores que se resumen asi: la suma de CUARENTA Y CINCO MILLONES CIENTO
CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON

CONCEPTO

VALOR

CAPITAL A FECHA 3105-2021

$ 45.143.458,2(

INTERESES DTF A FECHA 284-2019

$ 393.607,49

INTERESES DTF A FECHA 2812019

$ 358.797,49

INTERESES MORATORIOS

$ 14.844.400,81

TOTAL

$ 60.740.263,99

VEINTE CENTAVOS($45.143.458,20) por concepto de capital mas las diferencias de
las mesadas subsiguientes que se causen arpr del 01 de junio de 2021, y la cuantia
de QUINCE MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS
CINCO PESOS CON SETENTA Y NUEVE CENTAV@$5.596.805,79) por concepto
de intereses moratorios sin perjuicios de los que se generen hasta el pago tot la
obligacion.

Ahora bien, determinado el capital adeudado & 31 de mayo de 2024e entrara a
realizar nuevamente la liquidacién de los intereses moratorios a la tasa comercial
sumando mes a mes las mesadas adeudadas hasta la fecha del pago por pdeda
entidad accionada.

INTERESES MORATORIOS - TASA COMERCIAL

Mesadas
adeudadas

Descuentq
12%
aportesa
S.Sen
Salud

Capital

capital

Total deuda Inicio Corte
DD/MM/A4 DD/MM/A/

OldVvONvd

VHON

Max por la
Superfinanciera
((1+1e%)"(1/365
ldonde le=Tas
efectiva anual pg
mora.

capital *
Interésdiario *
dias mora =
TOTAL MOR/

$338.989,7

$45.143.458,7 $40.678,7

$45.441.769,2

Ljun21

30jun21

25,82

0,0006293 $857.970,4

$338.989,7

$45.780.759,( $40.678,7

$45.740.080,4

1juk21

(=
~ [~

31juk21

B[N EINIIHE0D

25,77

@ |w|vyon svia

0,0006283 $890.998,8




$338.989,7| $46.079.070,( $40.678,7] $46.038.391,4 1-age21| 3lage2l| 17,24 25,86 0,0006303| 31 $899.608,6
$338.989,7| $46.377.381,( $40.678,7] $46.336.702,4 1-sep21| 30sep21| 17,19 25,79 0,0006287| 30 $873.958,5
$338.989,7| $46.675.692,( $40.678,7] $46.635.013,4  1-oct21| 3loct21| 17,08 25,62 0,0006251] 31 $903.702,2
$338.989,7| $46.974.003,( $40.678,7] $46.933.324,4 1-nov21| 30now21| 17,27 25,91 0,0006313| 30 $388.892,1
$338.989,7| $47.272.314,( $40.678,7] $47.231.635,4  1-dic21| 31dic21| 17,46 26,19 0,0006375| 31 $933.435,9
$358.041,0] $47.589.676,9 $42.964,9] $47.546.711,4 l-ene22| 3lene22| 17,66 26,49 0,0006440] 31 $949.257,8
$358.041,0] $47.904.752,4 $42.964,9] $47.861.787,H 1feb22| 28feb22]| 18,30 27,45 0,0006647| 28 $890.854,4
$358.041,0] $48.219.828,5 $42.964,9] $48.176.863,6 1-mar22| 31lmar22| 18,47 27,71 0,0006702 31| $1.000.979,9
$358.041,0] $48.534.904,6 $42.964,9] $48.491.939,71 1-abr22| 30abr22| 19,05 28,58 0,0006888] 30| $1.002.104,2
$358.041,0] $48.849.980,1 $42.964,9] $48.807.015,71 1-may22| 3lmay22| 19,71 29,57 0,0007098) 31| $1.074.053/4
$358.041,0] $49.165.056,§ $42.964,9] $49.122.091,§  1jun22| 30jun22| 20,40 30,60 0,0007316] 30| $1.078.263,6
$358.041,0] $49.480.132,9 $42.964,9] $49.437.167.9 1juk22|  31juk22| 21,28 31,92 0,0007592| 31| $1.163.608,7
$358.041,0] $49.795.209,( $42.964,9] $49.752.244,( 1-age22| 3lage22| 22,21] 33,32 0,0007881) 31| $1.215.507,7
$358.041,0] $50.110.285,1 $42.964,9] $50.067.320,] 1-sep22| 30sep22| 23,50 35,25 0,0008276] 30 | $1.243.094,7
$358.041,0] $50.425.361,4 $42.964,9] $50.382.396,4  1-0ct22| 27-oct22| 24,61] 36,92 0,0008611] 27| $1.171.464,5

$17.037.756,(

Concluyendo de lo anterior que:

Capital e intereses moratorios—tasa comercial del
0106-2021 al a la fecha del pago (23ct-22))
Capital $ 50.382.396,2¢
Intereses $17.037.756,0
67.420.152,31

CONCEPTO VALOR

CAPITAL A FECHA 27162022 $ 50.382.396,28
INTERESES DTF A FECHA 284-2019 $ 393.607,49
INTERESES DTF A FECHA 2812019 $ 358.797,49
INTERESES MORATORIOS a 315/21 $ 14.844.400,81
INTERESES MORATORIOS ENTRE ELun-21 vy el 27oct-22 | $17.037.756,03
TOTAL $ 83.016.958,1C
PAGO ADELANTADO POR LA ENTIDAD EL 27oct-22 $ 66.483.462,00
TOTAL ADEUDADO A 27-OCT-22 $16.533.496,10

En este entendido, una vez aplicado el pago realizado por la entidad €7 de octubre
de 2022 se tiene que la NaciénMinisterio de Educacion-Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio adeudaal ejecutante la accionante la suma dedieciséis
millones quinientos treinta y tres mil cuatrocientos noventa y seis pesos con diez
centavos ($16.533.4980, motivo por el cual se DECLARARA PARCIALMENTE
PROBADA LA EXCEPCION DE PAGO y en consecuencia, se ordenard seguir
adelante con la ejecucion, empero porel valor aqui determinado. Asi mismo la
entidad ejecutada pagara intereses moratorios a partir del 27 de octubre de 2022 y
hasta el pago total de la obligacion.

VI. Costas

Teniendo en cuenta la sentencia del 16 de abril de 2015 de la seccién primera del
Consejo de Estadéen el aual se manifiesta que la condena en costas no es objetiva y

gue de conformidad con el articulo 188 del C.P.A.C.A. que salvo en los procesos en
gue se ventile un interés publico, la sentencia dispondra sobre las costas y que debe
establecerse si es 0 no predente dicha condena.

En concordancia con lo anterior, el numeral 8° del articulo antes mencionado

2C.P. dr. Guillermo Vargas Ayala. Expediente No 25000 23 24 000 2012 00446 00.



establece que habra costas cuando en el expediente aparezca que se causarony en la
medida de su comprobacion.

En este orden de ideas, las agencias en dmho hacen parte de las costas, pero debe
tenerse en cuenta que de conformidad con los numerales 3° y 4° del articulo 366
C.G.P. las agencias seran fijadas por el Magistrado Sustanciador o el Juez y deberan
aplicarse las tarifas que establezca el Consejagerior de la Judicatura.

Con fundamento en la argumentacion antes efectuada y descendiendo al caso que
nos ocupa se condenarda al pago de las costas del proceso a la parte ejecutada en tanto
resulté vencida en la presente instancia, fijando como agenciasn derecho la suma

de $826.674,80 equivalente al 5% de las sumas fijadas en la presente diligencia, de
conformidad con el Acuerdo 10554 del 5 de agosto de 2016 expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura.

Se ordenara que la Secretaria efectie la aaspondiente liquidacion, en los términos
del articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo del Circuito de Ibagué,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar de plano las excepciones propuestas por la Naciinisterio

de EducacionFondo de Prestaciones Sociales del Magisterio en su contestacion de
demanda y denominadas articulo 282de la Ley 1564 de 2012, prescripciode la
obligacion, genérica oinnominada, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Declarar probada parcialmente la excepciéon denominada pago de la
obligacién propuesta por la NacionMinisterio de Educacion-Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio en su contestacién € demanda.

TERCERO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion por valor de dieciséis millones
quinientos treinta y tres mil cuatrocientos noventa y seis pesos con diez centavos
($16.533.496,10Asi mismo la entidad ejecutada pagara intereses moratorios partir
del 27 de octubre de 2022 y hasta el pago total de la obligacién.

CUARTO: Ordenar que las partes presenten la liquidacion del crédito en la forma
indicada en el articulo 446 del C.G.P.

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandada, para lo cuaicliyase como
agencias en derecho la suma de $826.674,80 a favor de la parte ejecutante. Por
Secretaria liquidense.

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS.

PARTE EJECUTANTE: (Min. 35:00) Expres6 que en vista que con el escrito que se
presentd en enero de 2023 no se aporto el extracto bancario ni los comprobantes de
nomina de diciembre, fecha en la que se efectud el pago, en razén a que en ese
momento no se tenian. También manifestd que naes cierto que el valor indicado en

la resolucién se haya puesto a disposicién del docente sino que se consigné una suma
inferior. Entonces SOLICITO se le permita allegar los comprobantes de némina de



diciembre de 2022 y el extracto bancario (BBVA) donde savizoran los valores
efectivamente puestos a disposicidn los que no concuerdan con el valor ordenado en
la resolucion, ademas que debe descontarse el valor de la mesada pensional del
docente. En caso de no accederse a su solicitud manifestd que apelaradacision.

PARTE EJECUTADA: (Min. 36:30) Conforme con la decision.

Frente a la solicitud de la apoderada de la ejecutanteafportar extracto bancario y
comprobante de némina) en virtud a que el Juez no puede reformar su propia
sentencia, resaltando que fuela parte ejecutantequien informé del pago y aporté la
resolucién que ordena el pago, sin embargo, el ejecutante aceptd el pago y con base
en el material probatorio allegado se efectud la liquidacién por lo que no es
procedente modificar el fallo.

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS.

PARTE EJECUTANTE: Interpuso recurso de apelacion, expresando que sustentara
dentro del término legal.

PARTE EJECUTADA: Conforme con la decision.

Cumplido el objeto de la diligencia se da por terminada, siendo la9:18am. se ordena
registrar el acta y realizar la reproduccion de seguridad de lo actuado.
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JOHN LIBARDO ANDRADE FLOREZ
Juez
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JAVIER) lFERNANDEZ PERDOMO
Oficial Mayor



