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TEMA: PRIMA DE ACTUALIZACION
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JOSE FIDEL JIMENEZ BARRERO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL
RADICADO 73 001 33 33 011 2018 00051 00

ASUNTO: AUDIENCIA INICIAL ARTICULO 180 - LEY 1437
DE 20n

En Ibagué (Tolima) a los veintinueve (29) dias del mes de enero de 2020,
fecha previamente fijada en auto anterior, siendo las nueve y cincuenta de la
manana (9:50 a.m.), en la sala de audiencias No. 6 ubicada en el Piso 1 del
Edificio Comfatolima, el Juez Once Administrativo del Circuito de
Ibagué, JOHN LIBARDO ANDRADE FLOREZ, procede a declarar instalada
y abierta la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 201
dentro del presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho con radicacion No. 73 001-33-33-011-2018-00051-00 instaurado por
el sefior JOSE FIDEL JIMENEZ BARRERO en contra de la CAJA DE
SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL.

Seguidamente el Despacho autoriza que esta audiencia sea grabada en el
sistema de audio y video con que cuenta esta instancia judicial, conforme lo
prevé el numeral 3° del articulo 183 del C.P.A.C.A.

1. COMPARECENCIA DE LAS PARTES

Seguidamente procede el Juez a constatar la presencia de las partes:

Se le concede el uso de palabra a las partes asistentes en esta Audiencia para
que se identifiquen, iniciando por la parte demandante y continuando con la
parte demandacda.

1. Por la parte demandante: El Dr. YOIBER RENE CASTELLANOS TORRES
en calidad de apoderado sustituto.

C.C. No. 1.053.336.757 de Chiquinquira

T.P. No. 293.768 del C.S. de la .

Direccion: Avenida Jiménez N* 5-30 edificio Sotomayor, Oficina 607 de
Bogota

Celular: 3114133177

Correo electronico: yrcastellanos.re@gmail.com

2. Por la parte demandada: El Dr. DANIEL ALBERTO MANJARRES DIAZ
en calidad de apoderada.
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C.C. No. 5.820.675 de Espinal
T.P. No. 154.058 del C.S. de la ].
Direccion: Calle 21 N* 13 E - 28.
Teléfono: 3143040300

Correo electronico:

Se deja constancia que no comparece el representante del Ministerio Publico

Teniendo en cuenta que el apoderado principal e la parte actora otorgo poder
de sustitucion al Dr. YOIBER RENE CASTELILANOS TORRES en calidad de
apoderado sustituto, el Despacho le reconocera personeria para actuar.

Asimismo, y en atencién a que el apoderado principal de la entidad
demandada otorgé poder al Dr. DANIEL. ALLBERTO MANJARRES DIAZ, y
por cumplir con los requisitos de los articulos 74 y 75 del C.P.A.C.A. por
ende se le reconocerd personeria.

Por lo anterior, el Despacho profiere el siguiente
AUTO:

Primero. Reconozcase personeria para actuar al Dr. YOIBER RENE
CASTELLANQOS TORRES, identificado con cédula de ciudadania namero
5.820.675 de Espinal y con Tarjeta Profesional nimero 293.768 del C.S. de la
). para que actiie como apoderado sustituto de la parte actora en los términos
y bajo las condiciones conferidas.

Segundo. Recondzcase personeria para actuar al Dr. DANIEL ALBERTO
MANJARRES DIAZ, identificado con cédula de ciudadania nimero
1.110.515.941 de Ibagué y con Tarjeta Profesional niimero 154.058 del C. S. de
la ]. para que actie como apoderado principal de la entidad demandada en
los términos y bajo las condiciones conferidas.

Tercero. Incorporese al expediente el memorial de sustitucion otorgado al

Dr. YOIBER RENE CASTELLANOS TORRES vy el poder conferido al Dr.
DANIEL ALBERTO MANJARRES DIAY.

LA ANTERIOR DECISION ES NOTIFICADA A LAS PARTES EN
ESTRADOS. - SIN RECURSOS.

2. VERIFICACION DE APLAZAMIENTO

Se deja Constancia por el Juez que dentro del expediente no reposa solicitud
de aplazamiento y que asisten a la presente audiencia las partes que segun el
numeral 2° del articulo 180 del C.P.A.C.A. estan obligadas a concurrir, por lo
que procede a la siguiente etapa de la audiencia.
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DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS. SIN OBSERVACIONES.

3. SANEAMIENTO

El Juez concede el uso de la palabra a los apoderados de las partes, para que
indiquen si existen irregularidades que deban subsanarse, que generen
nulidad o sentencia inhibitoria.

SIN OBSERVACION ALGUNA.

Teniendo en cuenta lo anterior se dicta el siguiente AUTO:

Una vez revisado el tramite procesal, no se advierte la existencia de alguna
irregularidad que deba subsanarse, razon por la cual se procede con la

siguiente parte de la audiencia.

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS. SIN RECURSOS.

4. EXCEPCIONES PREVIAS:

Se procede a continuar con la siguiente fase, relativa a la decision de
excepciones previas y las de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcian extintiva
sefaladas en el numeral 6* del articulo 180 del C.P.A.CA.

Es asi que dentro del presente proceso como la entidad demandada no
presentd contestacion de la demanda, a pesar de estar debidamente
notificada como se aprecia a folios 41y 42y por ende no hay excepciones para
resolverle.

En cuanto a la prescripcion, se decidira con el fondo del asunto, teniendo en
cuenta que primero es necesario determinar si la parte actora tiene o no
derecho a lo pretendido.

Teniendo en cuenta lo anterior se dicta el siguiente AUTO:

Primero. Téngase por no contestada la demanda por parte de CASUR

Segundo. No se observa que se tipifiquen excepciones previas.

Tercero. Tampoco se observa que se tipifique alguna de las demas
excepciones que menciona el numeral 6° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Cuarto. En cuanto a la prescripcion se decidira con el fondo del asunto.
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LA PRESENTE DECISION ES NOTIFICADA EN ESTRADOS. SIN
RECURSOS.

5. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

Segun el articulo 161 del C.P.A.C.A. son requisitos de procedibilidad del
mecanismo de control por el cual se ha adoptado dentro del presente cauce
procesal, el debido agotamiento de los recursos en la actuacién
administrativa, observandose que contra el acto administrativo demandado
solo procedia el recurso de reposicion.

Asi mismo, es requisito la conciliacion extrajudicial, al respecto advierte el
Despacho que por tratarse de eventuales derechos ciertos e indiscutibles no
se requiere de la conciliacién extrajudicial. En consecuencia, cumplido lo
relativo a los requisitos de procedibilidad, se contintia con la siguiente etapa
de la audiencia.

ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA A LA PARTES EN ESTRADOS.
SIN OBSERVACIONES.

6. FIJACION DEL LITIGIO

Continuando con el desarrollo de la presente audiencia, se procede con la
siguiente fase, relativa a la fijacién del litigio, para lo cual se concede el uso
de la palabra a las partes para que digan si se ratifican en los hechos y
pretensiones de la demanda. Ante lo cual, las partes se ratifican en lo
expuesto en la demanda y en la contestacion de la demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior y de conformidad con las pruebas que obran
en el expediente el despacho encuentra probado lo siguiente:

1. Que mediante la Resolucion 5075 del 31 de julio de 2001, la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional le reconocié al sefior JOSE FIDEL JIMENEZ
BARRETO la asignacion mensual de retiro, efectiva desde el 13 de julio de
2001. Este hecho se prueba con la peticion visible a folios 10 y vto.

2. Mediante peticion del 20 de octubre de 2017 el actor JOSE FIDEL JIMENEZ
BARRETO, radico peticion ante el Director General de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional solicitando la reliquidacion de la asignacion de
retiro con inclusion de la prima de actualizacion y la.- Este hecho se prueba
con la peticion visible a folios 11 a 15.

3. Que mediante oficio No. E-00003-2017 23 942-CASUR id: 276051 del 26 de
octubre de 2017, el Director General de la Caja de Sueldos de la Policia
Nacional negé la anterior peticidn, informando que la prima de actualizacion
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a que refiere el articulo 15 del Decreto 335 de 1992, tenia vigencia hasta
cuando se estableciera una escala salarial porcentual tinica para las Fuerzas
Militares y la Policia Nacional, condicion adoptada mediante Decretos 25 de
1993, 65 de 1994 v 133 de 1995.- Este hecho se prueba con el referido oficio
visible u folio 16 y vto.

4. Que el seitor JOSE FIDEL JIMENEZ BARRETO estuvo vinculado como
auxiliar de policia desde el 4 de mayo de 1981 hasta el 31 de marzo de 1982 y
como agente, desde el 1 de noviembre de 1982 hasta el 13 de abril de 2001. Este
hecho se prueba con la constancia visible a folio 9.

5. Que de conformidad con la némina del seiior JOSE FIDEL JIMENEZ
BARRETQ cancelada en agosto de 1996, el sueldo basico ($247.720), mas
seguro de vida ($2.670). mas partida diaria de alimentacion ($56.730), mas
prima de antigliedad ($37.158), mas bonificacion por buena conducta
($4.954), mas prima de orden publico ($61.930), mas prima de actividad
($99.088), mas auxilio de transporte ($13.567). mas el subsidio de
alimentacion ($13.370). Este hecho se prueba con la certificacion visible a folio
20.

Se le pregunta a las partes si estan de acuerdo con los hechos probados.
SIN OBSERVACIONES.

De conformidad con lo manifestado, procede el despacho a fijar el litigio,

AUTO: Consiste en determinar si ;el accionante tiene derecho a que se le
reliquide su asignacion de retiro con la inclusion del porcentaje de la prima
de actualizacion sobre el sueldo basico, de conformidad con lo senalado en
la Ley 47 de 1992 y en los Decretos 335 de 1992, 025 de 1993, 065 de 1994 y 133
de 1995 exclusivos para la fuerza publica pese a haber adquirido el derecho a
la asignacién de retiro en el aio 20017

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS. SIN OBSERVACIONES.

7. POSIBILIDAD DE CONCILIACION

El despacho invita a las partes a conciliar sus diferencias, por lo que concede
la palabra a las partes para que manifiesten su dnimo conciliatorio. Primero
se concede la palabra a la apoderada de la Caja de Sueldos de la Policia
Nacional quien manifiesta que...

Toda vez que el apoderado de la entidad demandada no cuenta con el
parametro del comité de conciliacion se entendera que no le asiste animo
conciliatorio a la entidad demandada.
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AUTO:
Primero. Declarase fallida la etapa de conciliaciéon y se ordena continuar con
el tramite de la audiencia inicial.

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS. SIN RECURSO.

8. MEDIDAS CAUTELARES

En relacion con las medidas cautelares el despacho deja constancia que en el
proceso objeto de esta audiencia, no fueron solicitadas, por tanto, se dicta el
siguiente AUTO: No hacer pronunciamiento sobre las mencionadas
medidas.

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS. SIN RECURSOS

9. DECRETO DE PRUEBAS

Revisada la demanda. observa el despacho que con la misma se aportaron
varios documentos.

Se deja constancia que la parte actora no solicito el decreto de pruebas
adicionales y que la entidad demandada no contestd la demanda, pero

adjunta expediente administrativo.

El despacho en cumplimiento del numeral 10 del articulo 180 del C.P.A.C.A,,
procede al decreto de las pruebas, razén por la cual se profiere el siguiente

AUTO

Primero: Incorporese como pruebas hasta donde la ley lo permita, los
documentos aportados por la parte demandante y el expediente
administrativo aportado por la entidad demandada.

DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS - SIN RECURSO.

10. SOBRE LA AUDIENCIA DE PRUEBAS

En vista de que dentro del presente proceso no se hace necesaria la practica
de pruebas, y la controversia gira en torno a un asunto de puro derecho,
procede este despacho en sujecién al ultimo inciso del articulo 179 del
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C.P.A.C.A., a emitir el siguiente AUTO: Prescindir de la segunda etapa; es
decir, no se realizara audiencia de pruebas.

ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS. SIN RECURSO.

1. ALEGATOS DE_ CONCLUSION

En este estado de la diligencia, se dicta ¢l siguiente Auto: Conceder el uso
de la palabra por el término de 20 minutos a las partes del presente litigio
para que aleguen de conclusion.

De conformidad con lo anterior tiene el uso de la palabra ¢l apoderado del
demandante,

Parte demandante: 00:22:50 a 00:27:00 del audio.
Parte demandada: 00:27:07 a 00:30:33 del audio.
12. Sentencia

De conformidad con los hechos y pretensiones planteados en la demanda.
asi como de lo expuesto en la contestacion de la misma y los alegatos de
conclusion presentados por las partes, el litigio se encuentra delimitado en
los siguientes términos:

“el accionante tiene derecho a que se le reliquide su asignacion de retiro con la
inclusion del porcentaje de la prima de actualizacion sobre el sucldo basico, de
conformidud con lo senalado en la Ley 4" de 1992 y en los Decretos 335 de 1992,
025 de 1993, 005 de 1994 vy 133 de 1995 exclusivos para la fuerza publica pese a
haher adquirido el derecho a la asignacion de retiro en el arfio 20012,

12.1. Tesis

Deben negarse las pretensiones de la demanda, pues el accionante durante el
periodo de vigencia de la prima de actualizacion (1992-1995) percibid la
totalidad de los incrementos salariales establecidos exclusivamente para el
personal de las fuerza publica decretados por el gobierno nacional con el
objetivo de la nivelacion salarial de los miembros de la fuerza, por lo que al
momento del reconocimiento de la prestacion de retiro. los mismos ya se
encontraban incluidos en virtud del principio de oscilacion.

12.2 De la Prima de Actualizacion

El articulo 150 de la Constitucion Politica en su numeral 19, literal e),
preceptia que compete al Congreso de la Republica dictar las normas

generales y senalar en ellas los objetivos v criterios a los que debe sujetarse
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el Gobierno para “.. fijar el régimen salarial y prestacional de los empleados
ptblicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Publica.”.

En virtud de lo anterior, la ley 4* de 1992 por la cual se sefalan las normas,
objetivos y criterios que debe observar el Gobierno Nacional para la fijacion
del régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los
miembros del Congreso Nacional y de la Fuerza Publica, ordend una
nivelacion salarial para el personal activo y retirado de la Fuerza Publica. En
el articulo 13 de dicha normativa se senalo:

“ARTICULO 13. En desarrollo de la presente Ley el Gobierno Nacional
establecerd una escala gradual porcentual para nivelar la remuneracion
del personal activo y retirado de la Fuerza Pablica de conformidad con los
principios establecidos en el articulo 20.

PARAGRAFO. La nivelacion de que trata el presente articulo debe
producirse en las vigencias fiscales de 1993 a 1996.

Luego, el decreto 335 de 1992, “Por el cual se fijan los sueldos bdsicos para el personal
de oficiales y suboficiales de las Fuerzas Militares, Oficiales, suboficiales y agentes de
la Policia Nacional y empleados ptiblicos del Ministerio de Defensa, las Fuerzas
Militares y la Policia Nacional, se establecen bonificaciones para Alféreces,
Guardiamarinas, Pilotines, Grumetes y Soldados, y se dictan otras disposiciones en

materia salarial”, indico:

“ARTICULO 15. De conformidad con lo establecido en el Plan Quinguenal
para la Fuerza Publica 1992-1996, aprobado por el Consejo Nacional de
Politica Econémica y Social, Conpes, los Oficiales y Suboficiales de las
Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, en servicio activo, tienen
derecho a percibir mensualmente una prima de actualizacién, en los
porcentajes que se indican a continuacion en cada grado, liquidada sobre
la asignacion bdsica ast:

(..)

PARAGRAFO. La prima de actualizacién a que se refiere el presente
articulo tendrd vigencia hasta cuando se establezca una escala salarial
porcentual unica para las Fuerzas Militares y la Policia Nacional. El
personal que la devengue en servicio activo tendrd derecho a que se le
compute para el reconocimiento de asignacion de retiro, pension y demds
prestaciones sociales”

Posteriormente, el gobierno nacional expidié en aplicacion del plan
quinquenal el decreto 25 de 1993, en el cual dispuso:

ARTICULOQ 28. De conformidad con lo establecido en el Plan Quinquenal
para la Fuerza Publica 1992-1996. aprobado por el Consejo Nacional de
Politica Economica y Social - CONPES, los Oficiales y Suboficiales de las
Fuerzas Militares y de la Policia Nacional en servicio activo, tienen

J
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derecho a percibir mensualmente una prima de actualizacion en los
porcentajes que se indican a continuacién en cada grado, liquidada sobre
la asignacion hdsica, asi:

(..)

Los Agentes de los Cuerpos Profesionales de la Policia Nacional en servicio
activo, tienen derecho a percibir mensualmente una prima de
actualizacion en los porcentajes que se indican a continuacion, liquidada
sobre la asignacion bdsica. segun la antigliedad en el grado, usi:

Antigtiedad en arios Porcentajes

(..) (.....)

(..)

PARAGRAFO. La prima de actualizacién a que se refiere el presente
articulo tendrd vigencia hasta cuando se consolide la escala gradual
porcentual para nivelar la remuneracion del personal activo y retirado, de
acuerdo con lo establecido en el articulo décimo tercero de la Ley 4¢ de
1992. Fl personal que la devengue en servicio activo tendrd derecho a que
se le compute para reconocimiento de asignacion de retiro, pension y
demds prestaciones sociales”.

Asi mismo, el gobierno nacional profirio sucesivamente los decretos 65 de
1994 y 133 de 1995, mediante los cuales se incrementé la cuantia de los
porcentajes ordenados en el decreto 25 de 1993, sin embargo, se mantuvo en
forma taxativa el cardcter transitorio de la prima de actualizacion hasta tanto
se estableciera la escala salarial para los miembros de la fuerza pablica.

Se hace necesario reiterar que la prima de actualizacion, creada en beneficio
exclusivo de los miembros de la fuerzas armadas y de Policia en servicio
activo, tuvo su génesis en el articulo 13 de la Ley 4 de 1992 con el objetivo de
evitar la pérdida del poder adquisitivo de la moneda, la cual fue reconocida
y pagada durante un determinado espacio de tiempo, previamente
establecido y delimitado por la misma norma y los decretos proferidos para

su desarrollo ano tras afo.

Es decir, el legislador desde su creacion le confirio para su aplicacion un
caracter temporal y unico, hasta que se profiriera una escala Unica
porcentajes para fijar la remuneracion de los miembros de la fuerza publica
y feneciendo los efectos juridicos de la citada prima el 31 de diciembre del
1995y a partir de 1996 los incrementos salariales se harian con el denominado
principio de oscilacion aplicable tanto al personal en servicio activo como a

los beneficiarios de buen retiro de la fuerza publica.
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Es asi que se profirio el Decreto 107 de 1996, por medio del cual se consolidé
la escala gradual porcentual para la remuneracion del personal de la Fuerza
Pablica, norma que en el articulo 1 dispuso:

“Articulo 1°. De conformidad con lo establecido en el articulo 13 de la Ley
4a. de 1992, fijase la siguiente escala gradual porcentual para el personal
de oficiales, suboficiales, miembros del nivel ejecutivo y agentes de la
Fuerza Publica.

(....)

Los sueldos bdsicos mensuales para el personal a que se refiere este
articulo, corresponderdn al porcentaje que se indica para cada grado, con
respecto a la asignacion bhdsica del grado de General

(...)

Los Agentes de los cuerpos profesionales y profesional especial de la
Policia Nacional con antigiiedad inferior a 5 afos de servicio 1.95%
Antigliedad de 5 afios y hasta menos de 10 14.55% Con antigliedad de 10 o
mds anios de servicio 14.90%

(....)

El Consejo de Estado, Seccidon Segunda, Subseccion B, en sentencia del 5 de
septiembre de 2013, radicado 2717-2012, en un tema similar al que hoy nos
ocupa en relacion con la prima de actualizacion senalé:

“...)

En desarrollo de este mandato constitucional y legal el Gobierno Nacional
expidio sucesivamente los  Decretos nimeros 25 de 1993, 65 de 1994 y
33 de 1995, que ordenaron. en sus articulos 15, 28 28 y 29,
respectivamente, establecer una prima porcentual de actualizacion,
prima de actualizacion, sobre la asignacion bdsica devengada por oficiales
y suboficiales de la Fuerzas Militares y de la Policia Nacional.

“No podia pretender el actor, de acuerdo con lo expuesto, un
reconocimiento adicional a la prima de actualizacion ya pagada, dado que,
como quedo visto en precedencia, el objeto de dicha prestacion fue el de
nivelar los salarios de los oficiales y suboficiales de la Fuerza Publica
mediante su pago mensual, por una sola vez, hasta tanto fuera adoptada en
forma definitiva la escala gradual porcentual de prestaciones sociales y
asignaciones del personal castrense.

“Asi las cosas, una vez expedido el Decreto 107 de 1996, por el cual se acoge
la referida escala gradual porcentual, se extinguié la condicion por la cual
fue creada la prima de actualizacion y_la_misima, debe decirse, quedo
incluida en las asignaciones de retiro que a partir de esa fecha se
reconocen a favor de los oficiales y suboficiales de la Fuerza Publica,
en virtud al principio de oscilacién”

Concluyéndose entonces de lo anterior que la prima de actualizacion fue

creada exclusivamente para el personal de la fuerza publica con el objetivo
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de mantener el poder adquisitivo de sus salarios y asignaciones de retiro,

durante los anos 1992 a 199s5.

12.3. CASO CONCRETO
Se encuentran probados los siguientes hechos:

1. Que mediante la Resolucion 5075 del 31 de julio de 2001, la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional le reconocia al seior JOSE FIDEL JIMENEZ
BARRETO la asignacion mensual de retiro, efectiva desde el 13 de julio de
2001. Este hecho se prueba con la peticion visible a folios 10 y vio.

2. Mediante peticion del 20 de octubre de 2017 el actor JOSE FIDEL JIMENEZ
BARRETOQO, radico peticion ante el Director General de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional solicitando la reliquidacion de la asignacion de
retiro con inclusion de la prima de actualizacion y la.- Este hecho se prueba
con la peticion visible a folios 1 as.

3. Que mediante oficio No. E-00003-2017 23 942-CASUR id: 276051 del 26 de
octubre de 2017, el Director General de la Caja de Sueldos de la Policia
Nacional nego la anterior peticion, informando que la prima de actualizacion
a que refiere el articulo 15 del Decreto 335 de 1992, tenia vigencia hasta
cuando se estableciera una escala salarial porcentual tinica para las Fuerzas
Militares y la Policia Nacional, condicion adoptada mediante Decretos 25 de
1993, 65 de 1994 y 133 de 1995.- Este hecho se prueba con el referido oficio
visible a folio 16 y vto.

4. Que el senor JOSE FIDEL JIMENEZ BARRETO estuvo vinculado como
auxiliar de policia desde el 4 de mayo de 1981 hasta el 31 de marzo de 1982y
como agente, desde el 1 de noviembre de 1982 hasta el 13 de abril de 2001, Este
hecho se prueba con la constancia visible a folio .

5. Que de conformidad con la nomina del seiior JOSE FIDEL JIMENEZ
BARRETO cancelada en agosto de 19906, el sueldo basico ($247.720), mas
seguro de vida ($2.670), mas partida diaria de alimentacion ($56.730), mas
prima de antigiiedad ($37.158), mas bonificacion por buena conducta
(54.954), mds prima de orden publico (s61.930), mdas prima de actividad
($99.088). mds auxilio de transporte ($13.567). mas el subsidio de
alimentacion ($13.370). Este hecho se prueba con la certificacion visible a
folio 20.

12.4 Conclusion

En virtud de lo anterior, es claro que deben negarse las pretensiones de la
demanda, como quiera que el actor para los anos 1992 a 1995 recibio la
nivelacion salarial creada para los miembros de la fuerza puablica
denominada prima de actualizacion. y que en virtud del principio de
11
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oscilacion la misma se entiende incluida en los afos posteriores y
especificamente en la asignacion de retiro que fue reconocida a partir del
13 de julio de 2001,

IV Con relacion a la condena en costas.

Teniendo en cuenta la sentencia del 16 de abril de 2015 de la seccion primera
del Consejo de Estado' en el cual se manifiesta que la condena en costas no
es objetiva y que de conformidad con el articulo 188 del C.P.A.C.A. que salvo
en los procesos en que se ventile un interés publico, la sentencia dispondra
sobre las costas y que debe establecerse si es 0 no procedente dicha condena.

En este orden de ideas, el numeral 1* del articulo 365 C.G.P. establece que se
condenara en costas a la parte vencida en el proceso. Es asi como el numeral
8¢ del articulo antes mencionado establece que habra costas cuando en el
expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion.

Por lo tanto, las agencias en derecho hacen parte de las costas, pero debe
tenerse en cuenta que de conformidad con los numerales 3° y 4° del articulo
366 C.G.P. las agencias serdn fijadas por el Magistrado Sustanciador o el Juez
y deberan aplicarse las taritas que establezca el Consejo Superior de la
Judicatura.

Descendiendo al caso que nos ocupa, se observa que el apoderado de la parte
demandada contesto la demanda no contesto la demanda, pero si asistio a la
audiencia inicial y presento alegatos de conclusion causandose asi agencias
en derecho.

Por consiguiente, el despacho condenara en costas a la parte demandante,
en tanto resulto vencida en la presente instancia, fijando como agencias en
derecho la suma de $693.363 equivalente al 2% de las pretensiones (Fol. 7),
de conformidad con el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Se ordenara que la Secretaria efectue la correspondiente liquidacion, en los
términos del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE, administrando justicia en nombre de la Republica
y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. NIEGUENSE las pretensiones de la demanda.

12
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SEGUNDO. CONDENAR en costas a la parte demandante, tasense tomando
como agencias en derecho la suma de $693.363 que seran tenidas en cuenta
por secretaria al momento de liquidar las costas.

TERCERO. Una vez en firme esta sentencia archivese el expediente dejando
las constancias del caso.
LA ANTERIOR DECISION QUEDO NOTIFICADA EN ESTRADOS.

Asi las cosas se deja constancia que cada acto procesal surtido en esta
audiencia cumplio las formalidades esenciales. (Articulo 183-1-f C.P.A.C.A).

Cumplido el objeto de la diligencia se da por terminada, siendo las 10:35 a.m.
se ordena registrar el acta de conformidad con el articulo 183 del C.P.A.CA,,
y realizar la reproduccion de seguridad dg lo actuado.

JOHN LIBA

C "TIAN FACUNDO

Oficial Mayor
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