Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINIS:I'RATIVO MIXTO
] DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repﬁblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mii diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-005-2015-00014-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE ALICIA LOZANO SANCHEZ y OTROS

ACCIONADO INVIAS y OTRO

ASUNTO DECLARA INEFICAZ LLAMAMIENTC EN
GARANTIA Y CONTINUA TRAMITE

Estando ef proceso al Despacho para fijar fecha de audiencia inicial se encuentre que en virtud
del auto de octubre dieciocho de dos mil dieciséis, mediante el cual se admitio el llamamiento en
garantia que formulara INVIAS, contra el CONSORCIO ALIANZA YDN-M 022, este proceso se
suspendié a partir de la providencia que aceptd la intervencion procesal aludida anteriormente,
esto es, desde el dia 18 de octubre de 2016, hasta el dia 18 de abril de 2017, plazo con el cual
contaba la entidad flamante, para lograr |a citacion y comparecencia del llamado en garantia.

La diligencia de notificacion personal del llamado en garantia no se realizd, como quiera que la
entidad no efectud el pago de los gastos procesales ordenados, por lo que, como lo indica el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso, razén por la cual el lamamiento
en garantia efectuado por INVIAS, al CONSORCIO, es ineficaz, por no haber sido notificada
personalmente al llamado, dentro del término concedido a la entidad llamante, para lograr la
comparecencia de aquél al proceso.

Al respecto indica el articulo 66 del Cédigo General del Proceso, aplicable en este tramite en
virtud de lo dispuesto en el articulo 228 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

“Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara notificar personalmente al convocado y
correrle traslado del escrito por el término-de la demanda inicial. Si la notificacion no se logra
dentro de los seis (6) meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz.”

M.C



Es asi, como el plazo otorgado en el articulo 66 def Cédigo General del Proceso, es un término
preclusivo, y dentro del mismo debe la parte interesada en la vinculacion del llamado en
garantia, efectuar las diligencias necesarias para lograr la citacion o nofificacion personal del
llamado, ya que vencidos los seis (06) meses a que se refiere la disposicion legal mencionada,

no sera posible citarlo al proceso.

Queda claro entonces, que en este proceso el INVIAS, no efectué dentro del término otorgado,
las diligencias necesarias para vincular como llamado en garantia el CONSORCIO ALIANZA

YDN-M 022.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Doce Administrative Mixto det Circuito de Ibagué,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR ineficaz el llamamiento en garantia, formulado por INVIAS frente al
CONSORCIO ALIANZA YDN-M 022, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme esta providencia, continiese con el tramite del proceso, fijando fecha para

audiencia inicial.

I
\
I
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JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVQ MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADQ

EL AUTO ANTERIOR SE NGTIFICO POR ESTADO N°
DE HOY

SIENDQ LAS 8:00 AM.

~ INHABILES:

. Secretaria,

M.C

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITC DE
IBAGUE

Ibagué, En la fecha se deja

Constancia gue se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

¢ datos a quienes hayan suministrado su direccidn electronica.

Secretaria,




6\ R ama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
| DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repubtlica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-002-2014-00462-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE PEDRO HERNANDEZ QUINONEZ

ACCIONADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declare la nulidad del acto ficto o presunto, mediante el
cual se negod al demandante el derecho aqui demandado referente al pago de la diferencia
salarial y prestacional equivalente al 20 % del salario basico desde que paso de soldado
voluntario a soldado profesional es decir desde el 1 de noviembre de 2003 hasta el dia del retiro
definitivo del servicio.

Mediante auto de 19 de junio de 2015 se admitio la demanda, una vez notificada la accionada,
dentro del término contestd la demanda.

El 13 de octubre de 2017 se celebré audiencia inicial, en la cual se declard prospera la
excepcion de inexistencia de agotamiento del requisito de procedibilidad.

Mediante providencia del 26 de abril de 2018 el H. Tribunal Administrativo del Tolima, revoco la
providencia proferida en audiencia inicial y orden¢ continuar el tramite de la accion.

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la nomma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para tlevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 20 de junio de 2019 a las 9:30 a.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conilevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Acéptese la renuncia que del poder hace la apoderada de la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES, de conformidad con lo manifestado en memorial visible a folios 222
y 5.8. del cuaderno principal.

ESE Y CUMP

| S ——— . —_—

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL | - JUZGADOC DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE | w IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO : Ibagué, En fa fecha se deja
| I
! |
EL AUTQ ANTERIOR SE NQTIFICO POR ESTADO N°. | . Constancia que se dic cumplimiento a lo dispuesto en el
OE HOY

« Arliculo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de

SIENDO LAS 8:00A.M. ¢ datos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

Secretaria,

1
]
INHABILES: ' Secretaria,

M.C



Rama Judidal JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00259-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

ACCIONANTE YOLANDA CASTELLANOS ALVARADO
ACCIONADO LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
ASUNTO REQUIERE CERTIFICACION

Estando ef proceso al Despacho para estudiar |a liquidacién del crédito presentado por las partes
a favor de YOLANDA CASTELLANOS ALVARADO, por intermedio de apoderado, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-, advierte el Despacho que dentro del expediente no reposa documento alguno,
con el cual se pueda establecer el valor de la mesada pensional cancelada al accionante, con
ocasion del reconocimiento de la pension, y el valor de las mesadas que le han sido canceladas
desde el reconocimiento, las cuales son necesarios para efectos que este despacho realice las
operaciones aritméticas necesarias, para verificar las sumas que se le adeuden al demandante.

En consecuencia, se ordena que por secretaria se oficie a la FUDUPREVISORA, para que
dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la correspondiente comunicacion aporte
al plenario, certificacion en la que indique el valor de la mesada pensional reconocida a la
accionante YOLANDA CASTELLANOS ALVARADO, desde el reconocimiento, asi mismo para
que se establezca, mes a mes, el valor de la mesada pensional recibida y si la misma ha sido
incrementada con ocasion de la sentencia del 13 de febrero de 2014, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo del circuito de Ibagué que fuera confirnada parcialmente el 1 de octubre
de 2014 por el Tribunal Administrativo del Tolima dentro del proceso que por Accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, que adelantd la sefiora YOLANDA CASTELLANOS ALVARADO,
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, advirtiéndose a la entidad requerida que el incumplimiento al requerimiento en
este proveido, le acarreara las sanciones de que trata el articulo 44 del C.G.P.

Una vez se allegue al plenaric la documentacion solicitada, ingrese al Despacho el expediente para
efectos de estudiar la solicitud de librar mandamiento de pago efectuada por el libelista.

© INHABILES:

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIX'g DEL

CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO Ibague, En la fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N-.

OE HOY Censtancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

SIENDO LAS 8:00 AM. Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

datos a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

Secretaria,

Secretaria,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE




49 Rama Judicil JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
! DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Répﬁbﬁca de Colombia

ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33- 33-005-2015-00165-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE | JUAN DAVID MARIN MONTANO
ACCIONADO ASMET SALUD y OTROS

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declare administrativa y patrimonialmente responsables a
las demandadas por los danos causados a los demandantes con motivo de la falla médica en la
atencion brindada a la menor KAROL DAYANA LONDONO MARIN.

Mediante auto de 18 de junio de 2015 se admitié la demanda, una vez notificadas las partes,
dentro del término contestaron ia demanda.

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencié el termino de traslado de fa
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 29 de agosto de 2019 a las 9:00 a.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacién a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

M.C



SEGUNDOQ: Téngase como apoderada del HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA, a la
abogada PAOLA ANDREA NAVARRO FRANCO, identificado con cedula de ciudadania No.
28.553.991 de Ibagué y tarjeta profesional No. 161.153 expedida por el C.S. de la J. en la forma
y terminos del poder visible a folio 644 def cuaderno principal 4.

Teniendo en cuenta Ia renuncia que del poder hace la mencionada apoderada, acéptese la
misma, de conformidad con lo manifestado en memorial visible a folios 721 y s.s. del cuadermo
principal 4.

TERCERO: Téngase como apoderada del HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA, a la
abogada LEIXY KARINA LASTRA GOMEZ, identificado con cedula de ciudadania No. 38210192
y tarjeta profesional No. 205426 expedida por el C.S. de fa J. en la forma y témminos del poder
visible a folio 734 del cuaderno principal 4.

CUARTO: Téngase como apoderado de la NACION — MINISTERIO DE SALUD al abogado
DIEGO MAURICIO CALDERON GALINDO, identificado con cedula de ciudadania No.
51.75.824.599 de ibagué y tarjeta profesional No.132.599 expedida por el C.S. de la J. en la
forma y términos del poder visible a folio 724 del cuaderno principal 4.

QUINTO: Téngase como apoderado de la PREVISORA al abogado YEZID GARCIA ARANES,
identificado con cedula de ciudadania No. 93394569 vy tarjeta profesional No.132.890 expedida
por el C.S. de la J. en la forma y téminos del poder visible a folio 42 del cuademo del
flamamiento en garantia. |

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DE>L JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOT!FICODgOR ESTADOHCI\;; Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
SIENDO LAS 8.C0AM. datos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

INHABILES: Secretaria,

Secretaria,

M.C



Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINIS:TRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho {28} de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00198-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE AULIX VANEGAS RAIGOZO

ACCIONADO AFP COLPENSIONES

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declare la nulidad parcial de la Resolucion GNR 271448
del 30 de julio de 2014 que otorgo la pensién y total de sus complementarias en las cuales se
reliquido la pension de jubilacion sin incluir la totalidad de los factores salariales devengados.

Mediante auto de 5 de octubre de 2017 se admitid la demanda, una vez notificada a la
accionada, contesto la demanda.

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 dei Céddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién
segun el caso, el Juez 0 Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se venci¢ el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para lievar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencig no impedira la realizacidn de
fa misma.

Por brevemente expuesto,

RESUELVE

PRIMEROQ: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 25 de junio de 2019 a las 9:30 a.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de ia ley 446 de 1.998.

M.C



SEGUNDO: Téngase como apoderada de COLPENSIONES, a la abogada MARGARITA
SAAVEDRA MC’ CAUSLAND, identificada con cedula de ciudadania No. 38.251.970 de lbagué
y tarjeta profesional No.88.624 expedida por el C.S. de la J. en la forma y términos del poder
visible a folio 87 del cuaderno principal.

TERCERO: Aceptese la sustitucion que del poder hace la abogada MARGARITA SAAVEDRA
MC" CAUSLAND en escrito que antecede. En consecuencia, téngase como apoderada de la
parte demandada, a la abogada ANGELICA NARANJO ARCINIEGAS, en los términes y para los
efectos del poder inicialmente conferido.

JUZGADO BOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTC ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.

GE

SIENDO LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria,

HOY

© JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

IBAGUE

| Ibagueé, En la fecha se deja

Constancia gue se dic cumplimiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
datos a quienes hayan suministrado su direccidn electrénica.

Secretaria,

M.C



, Rama Judicial

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

Republica de Colombia .
CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-31-001-2012-00137-00

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE SEBASTIAN ZULUAGA GRISALES Y OTRO
ACCIONADO HOSPITAL SAN JORGE DE PEREIRA Y OTROS
ASUNTO RESUELVE SOLICITUD

REGIMEN ESCRITURALIDAD

Mediante escrito visible a folio 432, el abogado JUAN CARLOS CASTANO POSADA solicita al
Despacho se notifique la sentencia escritural de conformidad con lo dispuesto en la ley para las
sentencias de régimen oral, no obstante lo anterior es menester indicarle al abogado que este
Despacho no puede darle tramite a su solicitud, como quiera que no es sujeto procesal, pues se
observa a folio 362 del expediente que mediante aute del 10 de junio de 2016 se le acepté la
renuncia como apoderado del Hospital San Vicente de Paul de conformidad con el escrito
obrante a folios 357 y s.s. del expediente.

Por lo anterior, para dar tramite a su solicitud debe ailegar poder debidamente ctorgado que lo
acredite como parte en el proceso. '

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL E JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE : IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO f Ibagué, En la fecha se deja
i
© EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY
. Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de
SIENDO LAS 8:00 A.M. datos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.
INHABILES: ‘ Secretaria,

Secretaria,

M.C
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\ WV DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
Ea Republica de Colombia

% Rama Judicial JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Ibague, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-31-007-2011-00233-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

ACCIONANTE MELBA MENESES JIMENEZ

ACCIONADO MUNICIPIO DE COYAIMA

ASUNTO NIEGA EMBARGO DE REMANENTES Y
REQUIERE

A folios 257 y s.s. de este cuaderno, obra escrito del apoderado demandante, mediante el cual
solicita sea decretado el embargo y retencion de los titulos judiciales que relaciona en un
documento que se anexa, y afirma que los mismos constituyen remanentes que en distintos
procesos se adelantaron contra el municipio de Coyaima y que se encuentran en estado no
cobrado o condicién especial.

CONSIDERACIONES

Dentro de las distintas medidas cautelares que pueden solicitarse en el tramite de los juicios
ejecutivos, esta la del embargo de remanentes de ios bienes que llegaren a desembargar y del
remanente del producto de los embargos de conformidad con lo dispuesto en el articulo 466 del
C.G.P.

De manera que, capturar remanentes es una garantia para el acreedor del crédito, prevista con
el fin de asegurar esa prenda general del deudor, cual es su patrimonio y en los casos en que
existan embargos decretados en otros procesos judiciales sobre bienes de este.

Entonces los requisitos de la peticion de embargo del remanente, son los generales para todas
las medidas cautelares, tales como; la afirmacion bajo ta gravedad de juramento que los bienes
que persigue son de propiedad del ejecutado; que los bienes sean susceptibles de medida
cautelar; asi como que la solicitud de medida cautelar indique el despacho judicial y la radicacion
se encuentran embargados los recursos econdmicos del ejecutado.

En consideracién a lo anterior, se debe advertir que en el listado que presenta el apoderado de
la parte ejecutante, no se encuentra el radicado de los procesos sobre los cuales pretende se
decrete el embargo de remanentes; asi como las partes del mismo, por o que no es posible
atender la solicitud, pues la sola enunciacion de los titulos no es suficiente para que el Despacho
tenga claro el estado de los titulos, si pertenecen a ia entidad ejecutada, o si los remanentes del
proceso al cual pertenecen se encuentran embargados.

En consecuencia se,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la medida cautelar solicitada por el apoderado de la parte ejecutante, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE '

CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibague, En fa fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICODIIE’OR ESTADOH(NJ:(. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
SIENDQO LAS 8:00 AM. datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica.
INHABILES: ' Secretaria,
Secretaria,




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Rama Judicial ]
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00389-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

ACCIONANTE JUAN DE JESUS SALAZAR

ACCIONADO LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION y
OTRO

ASUNTO CORRE TRASLADO DEL DESISTIMIENTO

En atencion al memorial visto a folio 101 del expediente, corrase traslado de la solicitud
desistimiento de demanda y exoneracion de condena en costas presentada por el apoderado
de la parte demandante, a |a parte demandada por el término de tres (3) dias, de conformidad
con el numeral 4 del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL : JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE | IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO | Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
SIENDO LAS 8:00 A.M. datos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

INHABILES: Secretaria,

Secretaria,

M.C
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Rama Judicial ,
' DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

lbagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33- 33-012-2018-00464-00
MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

ACCIONANTE HECTOR ROJAS

ACCIONADO MUNICIPIO DE IBAGUE Y OTROS
ASUNTO REQUIERE CERTIFICACION

Estando el proceso al Despacho, para estudiar |a viabilidad de librar mandamiento de pago a favor
de HECTOR ROJAS, por intermedio de apoderado, en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION -~ FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, advierte el
Despacho que dentro del expediente no reposa documento alguno, con el cual se pueda
establecer el valor de la mesada pensional cancelada al accionante, con ocasion del
reconocimiento de la pensidn, y el valor de las mesadas que le han sido canceladas desde el
reconocimiento, las cuales son necesarios para efectos que este despacho realice las
operaciones aritméticas necesarias, para verificar si existen sumas que se le adeuden al
demandante. :

En consecuencia, y como medida de direccion del proceso, se ordena que por secretaria se
oficie a la FUDUPREVISORA, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la
correspondiente comunicacién aporie al plenario, certificacion en la que indique el valor de la
mesada pensional reconocida al accionante HECTOR ROJAS, desde el reconocimiento, asi
mismo para que se establezca, mes a mes, el valor de la mesada pensional recibida y si la misma
ha sido incrementada con ocasién de la sentencia del 31 de enero de 2016, proferida por este
Despacho Judicial, dentro del proceso que por Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
adelantd el sefior HECTOR ROJAS, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, advirtiéndose a la entidad requerida
que el incumplimiento al requerimiento en este proveido, le acameara las sanciones de que trata el
articulo 44 del C.G.P.

Una vez se allegue al plenario la documentacion solicitada, ingrese al Despacho €l expediente para
efectos de estudiar la solicitud de librar mandamiento de pago efectuada por el libelista.

Por ofra parte se Reconoce personeria adjetiva al doctor CESAR ERNENSTO MORALES, como
apoderado de la parte demandante, de conformidad con el poder otorgado por la accionante y que
reposa a folio 2 del expediente.

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a Iaé partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de laley 1437 de 2011, el dia 25 de junio de 2019 a las 10:30 a.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelaciéon a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998. ' -

SEGUNDO: Téngase como apoderada de COLPENSIONES, a la abogada MARGARITA
SAAVEDRA MC’ CAUSLAND, identificada con cedula de ciudadania No. 38.251.970 de Ibagué
y tarjeta profesional No.88.624 expedida por el C.S. de la J. en la forma y términos del poder
visible a folio 80 del cuademo principal.

TERCERO: Acéptese. |la sustitucion del poder efectuado por la abogada MARGARITA
SAAVEDRA MC™ CAUSLAND. En consecuencia, téngase como apoderada de la parte
demandada, a la abogada ANGELICA NARANJO ARCINIEGAS, en los términos y para los
efectos del poder;inicialmente conferido.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL ! JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADD Ibagué, En la fecha se deja
. :
| EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en &l
DE HOY
Artfculo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

SIENDO LAS 8:00 AM. - - . datos a quienes hayan suministrade st direccion electrgnica.
| INHABILES: : Secretaria, ¢ |

Secretarla, . l

v
M.C

M.C



Rama Judicil JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00204-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE MARTHA YANETH FEREIRA GUZMAN
ACCIONADO COLPENSIONES

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declare la nulidad de la Resolucion No. GNR 53899 del
19 de febrero de 2016 y VPB 22186 del 17 de mayo de 2016 mediante la cual se negd la
reliquidacion de la pension de la accionante con la inclusion de todos los factores.

El 12 de octubre de 2017 se admitié la demanda, una vez notificada, la parte accionada contestd
la demanda.

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 det Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segln el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2} salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira |a realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 27 de agosto de 2019 a las 9:30 a.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderada de COLPENSIONES, a la abogada MARGARITA
SAAVEDRA MC’" CAUSLAND, identificada con cedula de ciudadania No. 38.251.970 de Ibagué
y tarjeta profesional No.88.624 expedida por el C.S. de la J. en la forma y términos del poder
visible a folio 52 del cuaderno principal.

TERCEROQ: Acéptese la sustitucion que del poder efectuado por la abogada MARGARITA
SAAVEDRA MC" CAUSLAND. En consecuencia, téngase como apoderada de la parte
demandada, a la abogada ANGELICA NARANJO ARCINIEGAS, en los términos y para los
gfectos del poder inicialmente conferido.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL . JUZGADO DOCGE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE | ‘ IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En la fecha se deja
. EL AUTC ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. ! | Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
CE HOY .

. Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

SIENDC LAS 8:00 A.M. . - datos a quienes hayan surministrado su direccion electrénica.

INH{QBILES: ' . Secretaria,

Secretaria, i

M.C
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5\ Rama judicil JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
L g DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00174-00 (00%-2016-
00421)

MEDIO DE CONTROL | CONTRACTUAL

ACCIONANTE RENEE LOPEZ ROA

ACCIONADO DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declare que el Departamento del Tolima incluyd
clausulas ilegales en el pliego de condiciones de la licitacion publica No 266 de 2015.

Mediante auto de 5 de octubre de 2016, el H. Tribunal Administrativc del Tolima admitio la
demanda, una vez notificadas las partes dentro del término para contestar la demanda io
hicieron, '

En audiencia inicial celebrada el 3 de abril de 2018 el Tribunal Administrativo del Tolima declard
la falta de competencia correspondiéndole a este Despacho por reparto.

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefala; “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién
seqUn el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para lievar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

M.C



Por brevemente expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de laley 1437 de 2011, el dia 21 de agosto de 2019 a las 3:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la

audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74

de la ley 446 de 1.998.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTQ ANTERIOR SE NOTIFICG POR ESTADC N°.
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria,

M.C

| JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
| IBAGUE

‘ Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiente a lo dispuesto en el

Articulc 201 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de
datos a quienes hayan suministrado su direccion efectronica.

Secretaria,

. —




Ramma Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-4-33-012-2017-00129-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD YRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE EDITH SIERRA

ACCIONADO COLPENSIONES

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declare que la nulidad de la Resolucion No. GNR 348095
del 26 de noviembre de 2016, mediante el cual se neg6 la reliquidacion de la pension de vejez
de la sefiora EDITH SIERRA, sin aplicar de manera integra la Ley 33 de 1985.

Mediante auto de 16 de junio de 2017 se admiti6 la demanda, una vez notificada !a accionada,
en tiempo contestd la demanda

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala; "AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de ia de reconvencion
segln el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de laley 1437 de 2011, el dia 23 de julio de 2019 a las 4:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderada de COLPENSIONES, a fa abogada MARGARITA
SAAVEDRA MAC CAUSLAND, identificada con cedula de ciudadania No. 38.251.970 de Ihagué
y tarjeta profesional No.249.635 expedida por el C.S. de la J. en la forma y términos del poder
visible a folio 75 del cuaderno principal.

TERCERO: Acéptese la sustitucion del poder que hace la abogada MARGARITA SAAVEDRA
MAC CAUSLAND en su calidad de apoderada de COLPENSIONES a la abogada ANGELICA
MILENA NARANJO ARCINIEGAS (ver folio 103).

————— : e

JUZGADOC DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL 1 . JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE ' IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO : ! ibagué, En la fecha se deja
© EL AUTO ANTERIOR SE NQTIFICO POR ESTADO N°. ! Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE

INHABILES:

. Secretaria,

: SIENDO LAS 8:.00 AM. datos a quienes hayan suministrado su direccién electrdnica.

Secretaria,

M.C

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de



%\ Rama Judicial - JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
' DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00070-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE ALBA PORFILIA TIQUE RODRIGUEZ
ACCIONADO DEPARTAMENTO DEL TOLIMA
ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declara al DEPARTAMENTO DEL TOLIMA como
administrativamente responsable por los perjuicios causados a los demandantes por la falla en el
servicio que condujo a fa muerte de ORLANDO GUTIERREZ PATINO.

Mediante auto de 19 de mayo de 2017 se admitié la demanda, una vez notificada la accionada,
dentro del término la contesto.

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala; “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segln el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencié el termino de fraslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,



RESUELVE

PRIMEROQ: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 6 de agosto de 2019 a las 4:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de laley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderada del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, a la abogada
JOHANA CAROLINA RESTREPO GONZALEZ, identificada con cedula de ciudadania No.
38.363.549 de Ibagué y tarjeta profesional No.166.010 expedida por el C.S. de fa J. enlaformay
términos del poder visible a folio 66 del cuaderno principal.

—-

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL ‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITC DE IBAGUE ! IBAGUE
i
NOTIFICACION POR ESTADO lbagus, En la fecha se deja
EL. AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. Constancia que se dio cumplimiento a to dispuesto en el
BE HOY
Articulo 201 de |z Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
SIENDO LAS 8:00 AM. datos a quienes hayan suministrado su direccién electrdnica.

INHAEILES: * Secrefaria,

Secretarfa,

M.C



Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-23-33-006-2017-00309-00

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE PAOLA RUBIO ARANGO y OTROS

ACCIONADO LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA y
OTROS

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declare al EJERCITO NACIONAL como responsable por
la falla en el servicio por fa muerte del cabo BENJAMIN ENRIQUE ARENAS MOGOLLON a
manos del soldado EDWAR EDEN VEGA ALDANA.

Mediante auto de 27 de octubre de 2017 se admitié la demanda, una vez notificada la parte
accionada, contestd la demanda. '

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda ¢ de la de reconvencion
segln el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 25 de julio de 2019 a las 5:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacién a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderado de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL, aia abogada LEIDY CONSTANZA GUTIERREZ MONJE, identificada con cedula de
ciudadania No. 65705671 de Espinal y tarjeta profesional No.154249 expedida por el C.S. de la
J. en la forma y términos del poder visible a folio 102 del cuademo principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTQ DEL ‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE ‘ IBAGUE
“ NOTIFICACION POR ESTADO . Ibagué, En la fecha se deja
1 EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. ' Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

4 DE HOY

1 Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

; SIENDO LAS 8:00 AM. datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

© INHABILES: ; Secretaria,

i
Secretaria,

M.C



Rena Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2017-00054-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO
ACCIONANTE MARIA ISABEL URUENA BASTO

ACCIONADO LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION y OTRO
ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del oficio No. SAC2016RE10982 del 5 de septiembre
de 2016 en cuanto le nego el reconocimiento y pago de la sancion moratoria a la accionante.

Mediante auto de 31 de marzo de 2017 se admitié la demanda, una vez notificadas ias partes,
dentro del término contestaron la demanda.

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefala; “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advetrtir a |as partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos {2} salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira |a realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERQO: Citese a las partes para lievar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 31 de julio de 2019 a {as 3:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacién a la
audiencia.

Se advierte a tas partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Aceptese la renuncia del abogade MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA identificado
con cédula de ciudadania N° 80.041.299 de Bogota y tarjeta profesional No 226.101 expedida
por el CSJ como apoderado judicial de la parte demandada LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION , de conformidad con lo manifestado en memorial visible a folio 91 del cuademo
principal.

——— \ J—

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL ! JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE : IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO i tbagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADC N°. | Constancia que se dio cumplimiento a to dispuesto en el
DE HOY

Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

SIENDO LAS 8:00AM. datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

INHABILES: Secretaria,

Secretaria,

M.C



Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE ~ TOLIMA

Repiiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00205-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE JORGE YESID ORTIZ

ACCIONADO UGPP

ASUNTO CORRE TRASLADO DEL DESISTIMIENTO

En atencién al memorial visto a folio 54 del expediente, cérrase traslado de la solicitud
desistimiento de demanda y exoneracién de condena en costas presentada por la apoderada de
la parte demandante, a la parte demandada por.él término de tres (3) dias, de conformidad con
el numeral 4 del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

[P : —
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL [ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En la fecha se deja

. EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N-.
DE HOY

Constancia que se dio cumplimiento a o dispueste en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de |

" SIENDQ LAS 8:00 A.M. datos a guienes hayan suministrada su direccién electronica.

INHABILES:

i
!
I
|
I
!
| Secretaria,
E

Secretaria,

=




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2017-00034-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE ALCIBIADES QUIROGA

ACCIONADO COLPENSIONES

ASUNTO . FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad de la Resolucion No. 0086 del 22 de enero de 2007,
mediante la cual se otorg6 la pension de vejez al sefior ALCIBIADES QUIROGA, y en su lugar
se ordene la reliquidacion de la pension incluyendo todos los factores salariales devengados
durante el periodo entre ef 1 de junio de 2005 y el 31 de mayo de 2006 y en el 75% de! IBL.

Mediante auto de 18 de abril de 2017 se admitid la demanda; se ordend notificarla y la
demandada la contesto.

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala: "AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion

segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el termino de traslado de la
demanda procedera e! Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo seialado en la norma, la asistencia es

de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con- multa de dos (2) salarios

minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 23 de julio de 2019 a las 3:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacién a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de |a ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderado de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL, a la abogada MARTHA XIMENA SIERRA SOSSA, identificada con cedula de
ciudadania No. 27.984.472 de Barbosa y tarjeta profesional No.141.967 expedida por el C.S. de
fa J. en la forma y términos del poder visible a folio 237 del cuademo principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCINTO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO bagué, En 1a fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° Constantia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY

- Articule 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
SIENDO LAS 8:00AM. dalos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.
{NHABILES: Secretaria,
Secretaria,

M.C



Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00242-00

MEDIO DE CONTROL CONTRACTUAL

ACCIONANTE MAURICIO EDUARDO DUSSAN ROJAS
ACCIONADO HOSPITAL REGIONAL DEL LIBANO
ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declare el incumplimiento del contrato suscrito entre
MAURICIO EDUARDO DUSSAN y el HOSPITAL REGIONAL DEL LIBANO de prestacion de
servicios, y se ordene el pago de los valores adeudados e indemnizacién integral de perjuicios.

Mediante auto de 27 de octubre de 2017 se admitié la demanda, et accionado fue notificado pero
guardo silencio.
CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo
sefiala: "AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion

segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

RESUELVE

M.C




Las partes deberin presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelaciéon a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a Ja misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderado del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA al abogado
GERMAN TRIANA BAYONA, identificado con cedula de ciudadania No. 14.236.703 de Ibagué y
tarjeta profesional No.87596 expedida por el C.S. de la J. en la forma y términos de! poder visible
afolio 67 del cuaderno principal.

TERCERO: Acéptese |a renuncia del abogado MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA identificado
con cédula de ciudadania N° 80.041.299 de Bogota y tarjeta profesional No 226.101 expedida
por el CSJ como apoderado judicial de la parte demandada LA NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION , de conformidad con lo manifestado en memorial visible a folios 86 del cuaderno
principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL l i JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CiRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE * IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO 'g - lbagué, En |a fecha se deja
! i
. EL AUTO ANTERICR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. ¢ ; Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY

i Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

SIENDO LAS 8:00 AN, , , datos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

| Secretaria,

~ Secretaria,

1
i
INHABILES: !
1
!
|

M.C



AN e i JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
e DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00079-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO

ACCIONANTE FABIAN ISRAEL YANGUMA CONTRERAS

ACCIONADO LA NACION —MINISTERIO DE DUCACION Y
OTRO

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del oficio No. SAC2016RE12930 del 25 de OCTUBRE
de 2016 en cuanto le negd el reconocimiento y pago de Ia sancién moratoria al accionante.

Mediante auto de 19 de mayo de 2017 se admitié fa demanda, las partes fueron notificadas y
contestaron la demanda.

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefnala: "AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de |a de reconvencion
seg(n el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el termino de trasiado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE:

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
© 180 de la ley 1437 de 2011, el dia 31 de julio de 2019 a las 3: 00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
|a inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998. '

SEGUNDO: Téngase como apoderado del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, al abogado
GERMAN TRIANA BAYONA, identificado con cedula de ciudadania No. 14.236.703 de Ibagué y
tarjeta profesional No.87596 expedida por el C.S. de la J. en la forma y términos del poder visible
a folio 63 del cuademo principal.

TERCERO: Acéptese la renuncia del abogado MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA identificado
con cédula de ciudadania N° 80.041.299 de Bogota y tarjeta profesional No 226.101 expedida
por ef CSJ como apoderado judicial de ia parte demandada LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION , de conformidad con lo manifestado en memorial visible a folio 92 del cuademo
principal.

! EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N*.

! Secretaria,

JUZGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE

IBAGUE

NOTIFICAGION POR ESTADO Ibagrsé, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY .

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
datos a quienes hayan suministrade su direccion electrénica.

INHABILES: | Secretaria,

i
3
i
SIENDQ LAS 8:00 AM. i

i
f
1

M.C



Rana Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2017-00067-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ACCIONANTE CAMILO ANDRES MEDINA LEON

ACCIONADO ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION
PUBLICA

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declare la nulidad del acto administrativo del 12 de julio
de 2016 mediante la cual niega el reconocimiento de prestaciones; asi como que se declare la
existencia de un contrato laboral sin solucién de continuidad.

Mediante auto de 31 de agosto de 2017 se admitié 1a demanda, la parte fue notificada y contesto
la demanda. '

CONSIDERACIONES
El articulo 180 det Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

sefala; “AUDIENCIA INICIAL. Vencido e! término de traslado de la demanda o de |a de reconvencién
segn el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con fo anterior y como quiera que se vencié el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por lo brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 21 de agosto de 2019 a las 4: 30 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de (a ley 446 de 1.998. :

SEGUNDO: Téngase como apoderada de la ESCUELA SUPERIOR DE ADMINISTRACION
PUBLICA, a la abogada ELIANA FADELLY CIFUENTES SANTOS, identificada con cedula de
ciudadania No. 52.310. 256 de Bogota vy tarjeta profesional No.145.745 expedida por el C.S. de
la J. en la forma y términos del poder visible a folio 83 del cuaderno principal.

l JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
[ CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
% NOTIFICACION POR ESTADQ Ibagué, En la fecha se deja
i EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADD N Constancia que se dip cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
1 SIENDO LAS 8:00 A.M. datos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.
% INHABILES: Secretaria,

Secretaria,

m.C



Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
j DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00195-00

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE JHON GERLY NIETO RINCON y OTROS

ACCIONADO LA NACION - RAMA JUDICIAL Y FISCALIA
GENERAL DE LA NACION

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declara al ala NACION — RAMA JUDICIAL y FISCALIA
GENENRAL DE LA NACION como administrativamente responsables por los perjuicios
causados a los demandantes por la privacion injusta de la libertad del sefior JOSE AGUSTIN
NIETO JIMENEZ. -

Mediante auto de 12 de octubre de 2017 se admitio la demanda, una vez notificada las partes,
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION contestd la demanda.

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...}".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes gue de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo Ia audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de 1a ley 1437 de 2011, el dia 20 de agosto de 2019 alas 3:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de ia ley 446 de 1.998. '

SEGUNDO: Téngase como apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a la
abogada CLAUDIA PATRICIA ACEVEDO VASQUEZ, identificada con cedula de ciudadania
No. 42.116.743 y tarjeta profesional No.181.981 expedida por ef C.S. de la J. en la forma y
términos del poder visible a folio 100 del cuaderno principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL IE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE

IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO ibagué, En la fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICODEOR ESTADO N*. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

HOY
! - Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de
SIENDO LAS 8:00 A.M. datos a quienes hayan suministrado su direccidn electrénica.
INHABILES: Secretaria
Secretaria,

M.C



BN udicil JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
o DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00249
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO

[ ACCIONANTE YOVANNA VANESA GONZALEZ LEGUIZAMON
ACCIONADO LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION y OTRO
ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del oficio No. SAC2016RE2745 del 3 de marzo de
2016 en cuanto le negd el reconocimiento y pago de la sancion moratoria a la accionante.

Mediante auto de 30 de noviembre de 2016 se admitid la demanda, una vez notificadas las
partes, contestaron la demanda.

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Codige de Procedimiento Administrative y de to Contencioso Administrativo
sefiala; “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

~ De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencié el termino de traslado de la

demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos {2} salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, 1a inasistencia no impedira la realizacién de
la misma.

Por lo brevemente expuesto,

Mm.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 31 de julio de 2019 alas 3: 00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a fas partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
|la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderado de! DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, al abogado
GERMAN TRIANA BAYONA, identificado con ceduta de ciudadania No. 14.236.703 de Ibagué y
tarjeta profesional No.87596 expedida porel C.S. de la J. en |a forma y términos del poder visible
a folio 80 del cuaderno principal.

TERCERO: Acéptese la renuncia del abogado MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA identificado
con cedula de ciudadania N° 80.041.299 de Bogota y tarjeta profesional No 226.101 expedida
por el CSJ como apoderado judicial de la parte demandada LA NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION , de conformidad con lo manifestado en memorial visible a folio 107 de! cuaderno
principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE {BAGUE IBAGUE
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. Constancla que se dio curnplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

. SIENDO LAS 8:00 A.M. datos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica,

INHABILES:

1

i NOTIFICACION POR ESTADO Ibague, En la fecha se deja
,

}

[ Secretaria,

Secretarla,

M.C



W\ o Judicl JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00114-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO
ACCIONANTE WILSON GUTIERREZ SOTELO

ACCIONADO LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION y OTRO
ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del oficio No. SAC2016RE13875 del 18 de noviembre
de 2016 en cuanto le nego el reconocimiento y pago de la sancion moratoria a la accionante.

Mediante auto de 16 de juhio de 2017 se admitid la demanda, una vez notificadas las partes,
contestaron la demanda.

CONSIDERACIONES:

i

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segln el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
ta misma.

- Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 31 de julio de 2019 a las 3: 00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de laley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Acéptese |a renuncia del abogado MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA identificado
con cédula de ciudadania N° 80.041.299 de Bogota y tarjeta profesional No 226.101 expedida
por el CSJ como apoderado judicial de la parte demandada LA NACION — MINISTERIO DE

EDUCACION , de conformidad con lo manifestado en memorial visible a folio 113 del cuaderno
principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N

DE

SIENDO LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria,

HOY

M.C

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

]
I thagus, En la fecha se deja
‘ Constancia que se dic cumplimiento a lo dispuesto en el

Arliculo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
| datos a quienes hayan suministrade su direccion electrénica.

;
' Secretaria,
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|
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00260-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE LUIS EMILIO PATINO

ACCIONADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del acto administrativo No. OFJUR 0062 de enero 13
de 2004, OJURI 779 de septiembre 28 de 2006 y el 273/0AJ del 29 de enero de 2013 en cuanto
nego al accionante los aumentos con respecto al IPC.

El 18 de octubre de 2016, se admitio la demanda, una vez notificada dentro del término para
contestar la demanda, la accionada guardd silencio.

El 14 de septiembre de 2017, se llevd a cabo audiencia inicial, en la cual se ordend suspender el
proceso hasta tanto se allegara |a copia de la demanda, auto admisorio y certificacion del estado
actual del proceso con radicado 73007-33-33-002-2016-00323-00.

Mediante memorial del 22 de marzo de 2018, fueron allegados los documentos solicitados, por lo
que debe reanudarse el proceso y continuarse con la audiencia inicial.

CONSIDERACIONES

Reanudese el tramite del presente proceso a partir de 1a fecha, de conformidad con lo antes
anotado.

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y-de lo Contencioso Administrativo
sefiala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

M.C



De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencié el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: Reanidese el tramite del presente proceso a partir de la fecha, de conformidad con
lo antes anotado.

Segundo: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo 180
de la ley 1437 de 2011, el dia 14 de agosto de 2019 a las 10: 00 a.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facuitad expresa para conciliar y que

la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1998.

. SIENDO LAS 8:00 AM.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL |

CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO | Ibagueé, En la fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO Ne t
DE HOY

Constancia que se dio cumplimiento a o dispuesto en el

i datos a quienes hayan suministrado su direccidn electrénica.

INHABILES: Secretaria,

Secretaria, |

JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

! Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de




N\ Rama Judicia JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
' DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2017-00069-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE LIGIA ONATE GARCIA

ACCIONADO LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION y OTRO
ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad def oficio No. SAC2016RE12971 del 25 de octubre de
2016 en cuanto le negd el reconocimiento y pago de la sancion moratoria a la accionante.

‘Mediante auto de 19 de mayo de 2017 se admitio la demanda, las partes fueron nofificadas y
contestaron la demanda.

CONSIDERACIONES
El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

senala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de Ia de reconvencién
segln el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se venci6 el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, |a inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por lo brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

'PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de 1a ley 1437 de 2011, el dia 30 de julio de 2019 alas 3:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a fa
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de laley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderado del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, al abogado
GERMAN TRIANA BAYONA, identificado con cedula de ciudadania No. 14.236.703 de Ibagué y
tarjeta profesional No.87596 expedida por €l C.S. de la J. en la forma y términos del poder visible
a folio 63 del cuaderno principal.

Tercero: Acéptese la renuncia del abogado MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA identificado con
cédula de ciudadania N° 80.041.299 de Bogota y tarjeta profesional No 226.101 expedida por el
CSJ como apoderado judicial de la parte demandada LA NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION , de conformidad con lo manifestado en memorial visible a folio 81 del cuaderno
principal.

- 1
JUZGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL i JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTOQ DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE % IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADC | Ibagué, En la fecha se deja
EL AUfO ANTERIOR SE NOT!FICODEOR ESTADOHN". i Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
o < Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
SIENDOQ LAS 8:00A.M. | datos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica,
i

INHABILES: ! l Secretaria,

Secretaria, ‘

G

M.C



Rama judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00009-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO
ACCIONANTE ROBINSON SANCHEZ MARIN

ACCIONADO LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION y OTRO
ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del oficio No. SAC2017RE4663 del 25 de abril de
2017 en cuanto le negb el reconocimiento y pago de la sancion moratoria al accionante.

Mediante auto de 31 de enero de 2018 se admitid la demanda, las partes fueron notificadas y
contestaron la demanda.

CONSIDERACIONES
El articulo 180 de! Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

sefala: "AUDIENCIA INICIAL. Vencido ¢l término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segln el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencié el termino de traslado de la
demanda procedera ! Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2} salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacién de
la misma.

Por lo brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de |a ley 1437 de 2011, el dia 30 de julio de 2019 a las 3: 00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a |la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderado del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, al abogado
GERMAN TRIANA BAYONA, identificado con cedula de ciudadania No. 14.236.703 de Ibagué y
tarjeta profesional No.87596 expedida por e! C.S. de la J. en la forma y términos del poder visible
a folio 59 del cuaderno principal.

TERCERO: Acéptese la renuncia del abogado MICHAEL ANDRES VEGA DEV!A identificado
con cédula de ciudadania N° 80.041.299 de Bogota y tarjeta profesional No 226.101 expedida
por el CSJ como apoderado judicial de la parte demandada LA NACION —~ MINISTERIQ DE
EDUCACION , de conformidad con lo manifestado en memoria! visible a folio 94 del cuademo
principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO | Iague, En la fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY

! Constancia gue se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

INHABILES: Secretaria,

Secretaria,

{
1
|
|
!
1
|
| |
SIENDO LAS 8:00 A M, 1 | datos a quienes hayan suministrado su direccién etectrénica,
! i
3 |

-
+ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

. Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

M.C



Rama Judicil JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00035-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO
ACCIONANTE HEDDY URUENA PINZON

ACCIONADO LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION y OTRO
ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del oficio No. SAC2017RES700 del 30 de agosto de
2017 en cuanto le negd el reconocimiento y pago de la sancién moratoria a la accionante.

Mediante auto de 21 de febrero de 2018 se admitio la demanda, las partes fueron notificadas y
contestaron la demanda.

CONSIDERACIONES:
Et articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

senala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes qgue de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C

Fer



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 30 de julio de 2019 alas 3: 00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderado del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, al abogado
GERMAN TRIANA BAYONA, identificado con cedula de ciudadania No. 14.236.703 de |bagué y
tarjeta profesional No.87596 expedida por el C.S. de la J. en |a forma y términos del poder visible
a folio 47 del cuaderno principal.

TERCERO: Acéptese la renuncia del abogado MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA identificado

" con cédula de ciudadania N° 80.041.299 de Bogota y tarjeta profesional No 226.101 expedida
por el CSJ como apoderado judicial de la parte demandada LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION , de conformidad con lo manifestado en memorial visible a folio 81 del cuademo
principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITC DE IBAGUE :

IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO ibagué, En la fecha se deja

i EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE HOY

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
datos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

SIENDO LAS B:00 AM.

INHABILES: Secretarla,

Secretaria,

Lo i e e e

M.C



JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Rama Judicial DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-001-2017-00185-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE SANDRA LILIANA TRWJILLO y OTROS

ACCIONADO LA NACION — RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

ASUNTO FiJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declare la NACION RAMA JUDICIAL y FISCALIA
GENERAL DE LA NACION administrativamente responsable de los perjuicios materiales e
inmateriales causados a los demandantes como consecuencia de la privacion injusta de la
libertad el sefior LUIS FELIPE TORRES TRUJILLO.

Mediante auto de 6 de septiembre de 2017 se admiti6 la demanda, una vez notificada ta parte
dentro del término para contestar la demanda lo hizo la FISCALIA GENERAL DE LA NACION y
la NACION - RAMA JUDICIAL guardé silencio.

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala: "“AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...}". -

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencié el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en {a norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira |a realizacién de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 25 de julio de 2019 a las 3:00 P.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articuio 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderada de la FISCALIA GENENRAL DE LA NACION, a la
abogada MARTHA LILIANA OSPINA RODRIGUEZ, identificada con cedula de ciudadania No.
65.731.907 y tarjeta profesional No.133.145 expedida por el C.S. de la J. en Ia forma y términos
de! poder visible a folio 193 del cuaderno principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL i | JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE - IBAGUE
I
NOTIFICACION POR ESTADO , bagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERICR SE NOTIFICO POR ESTADO N°® © Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY :

' Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

SIENDQ LAS 8:00 A.M. datos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

Secretariz,

|
|
INHABILES: . : ' Secretaria,

M.C



%\ Ramma Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00127-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE YULY LORENA ORTIZ MEDINA

ACCIONADO LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declara la nulidad de los actos administrativos No.OF|16-
79320 del 6 de octubre de 2016 y Oficio No. 20163171578321 del 19 de noviembre de 2016 y
Oficio No. OF116-80764 del 11 de octubre de 2016, mediante la cual se negd ia reliquidacion de
la pension de sobrevivientes de fa accionante tomando como base la asignacion bésica
establecida en el inciso segundo del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000.

Mediante auto de 16 de junio de 2017 se admiti6 la demanda, una vez notificada a la accionada
contestd la demanda.

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefala; “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién
segUn el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en 1a norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo ia audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 27 de agosto de 2019 a las 4:30 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la

audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74

de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, a ia abogada MARTHA XIMENA SIERRA SOSSA, identificada con
cedula de ciudadania No. 27.984.472 de Barbosa y tarjeta profesional No.141.967 expedida por
el C.S. delaJ. enla forma y términos del poder visible a folio 109 del cuaderno principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL 1
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N-.
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 AM.

i INHABILES:

| Secretaria,

M.C

_/
274 z LEON

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

jbague, En la fecha se deja

Constancia que se dic cumplimienic a lo dispuesto en el

. Articulo 201 de la Ley 1437 de 2014, enviando un mensaje de

datos a guienes hayan suministrado su direccidn electrénica.

Secretaria,




Rouma Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-23-33-004-2017-00328-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE MILLER ALAPE POLOCHA

ACCIONADO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES Y
LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declara la nulidad del acto administrativo No. 4108 de 7
de octubre de 2016, mediante la cual se declaré que no hay lugar al reconocimiento y pago de
suma alguna por concepto de pension de invalidez a favor del soldado voluntario del ejército
nacional MILLER ALAPE POLOCHE.

Mediante auto de 12 de octubre de 2017 se admiti6 la demanda, una vez notificada las
accionadas, dentro del término legal contestaron la demanda.

CONSIDERAGIONES

E! articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala; "“AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién
segdn el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a {as partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de Ia ley 1437 de 2011, el dia 28 de agosto de 2019 a las 4:30 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

*

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conctliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articuio 74
de fa ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, a la abogada LEIDY CONSTANZA GUTIERREZ MONJE, identificada
con cedula de ciudadania No. 65.705.671 del Espinal y tarjeta profesional No.154249 expedida
porel C.S. de la J. en la forma y términos del poder visible a folio 109 del cuaderno principal.

TERCERO: Téngase como apoderada de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES,
a la abogada ASTRID SERNA VALBUENA, identificada con cedula de ciudadania No.
52.334.624 del Bogota y tarjeta profesional No.234.052 expedida por el C.S. de la J. en la forma
y terminos del poder visible a folio 109 del cuaderno principal.

|
|

- - .

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

' JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE . IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO |. lbague, En la fecha se deja
: !
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. | ’ { Constancia gue se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY 1
: !\ Articulo 201 de !a Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de -
SIENDO LAS 8:00 A.M. ! datos a quienes hayan suministrado su direccion electranica.
|
INHABILES: | Secretaria,
Secretaria, { |
]

M.C



Rarma Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-005-2014-00346-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE JOSE DIDIER BONILLA BAQUERO

ACCIONADO DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD y OTROS

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad de! acto administrativo No. E -2310, 18 -201325001
notificado el 4 de enero de 2014 en cuanto negd el reconocimiento como factor salarial de la
prima de riesgo.

Mediante auto del 3 de junio de 2014 se admitié ia demanda, una vez notificadas las accionadas
dentro dei término, contestaron la demanda.

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda ¢ de la de reconvencion
segln el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con io sefialado en fa norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, |a inasistencia no impedira la realizacién de
ta misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para lievar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 28 de agosto de 2019 a las 3:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderado de [a AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADOQ, al abogado GABRIEL HUMBERTO COSTA LOPEZ, identificado con cedula de
ciudadania No. 19.239.017 de Bogota y tarjeta profesional No. 31.482 expedida porel C.S. dela
J. en la forma y términos del poder visible a fotios 236 del cuaderno principal.

—_——— e —

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

‘ . e o
' JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITC DE
IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADC Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE HOY

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

SIENDO LAS 8:00 A M. 1 datos a guienes hayan suministrado su direccién electronica.

- INHABILES:

|
|
\
|
|

f

|

3 EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. E
E

i

Secretaria,

|

|

[ Secretaria,
:

L

M.C



Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Remiblicn de Cotombin DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00253-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO

ACCIONANTE OTILIO DE JESUS POSADA

ACCIONADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del acto administrativo ficto o en cuanto nego al
accionante los aumentos con respecto al IPC.

El 16 de septiembre de 2016 se admiti6 la demanda, una vez notificada la accionada, contesto la
demanda.

CONSIDERACIONES

El articuio 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
senala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion

segin e! caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencié el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo |la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impediré la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para lievar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 14 de agosto de 2019 a las 10:00 a.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia. '

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderada de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, a la abogada ANA MATILDE MURILLO MEJIA, identificado con cedula de
ciudadania No. 52.502.000 de Bogota y tarjeta profesional No.180.373 expedida por el C.S. de la
J. en la forma y términos del poder visible a folio 74 del cuaderno principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL 1
CIRCLITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. |
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 A M.
INHABILES:

Secretaria,

M.C

., JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MiXTO DEL CIRCUITO DE

IBAGUE

~ lbagué, En la fecha se deja

. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

Secretaria,




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTC
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiiblica de Colombia

i

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2017-00042-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO

ACCIONANTE ISAIAS GIL MOLINA

ACCIONADO LA NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del acto administrative No 2016317095968 1MDN del
25 de julio de 2016 en cuanto nego la reliquidacion del salario mensual al accionante tomando
como asignacion basica la establecida en el articulo 4 de la Ley 131 de diciembre de 1985 y del
inciso 2 del Decreto 1794 de 2000,

Mediante auto de 1 de agosto de 2017 se admitié la demanda, una vez notificada la parte,
contesté la demanda.

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefala: "AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segln el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencié el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma. '

Por lo brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 1 de agosto de 2019 a las 3:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de laley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, a |a abogada LEIDY CONSTANZA GUTIERREZ MONJE, identificada
con cedula de ciudadania No. 65.705.671 de Espinal y tarjeta profesional No.154.249 expedida
por el C.S. dela J. en la forma y términos del poder visible a folio 54 del cuaderno principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL | JUZGADC BOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITQ DE IBAGUE ! {BAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO ‘ Ibagué, En la fecha se deja
EL AUTO ANTERICR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. " Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

DE HOY

j Articuio 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

SIENDO LAS 8:00 AM. , datos a quienes hayan suministrado su direccidn electronica.

INHABILES: - Secretaria,

Secretaria,

M.C



Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repiiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve {2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00155-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO

ACCIONANTE JOHN ALEXANDER SOLANO AGUILAR

ACCIONADO LA NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende ia nulidad del acto administrativo No. 20173170110391del 25 de
enero de 2017, en cuanto nego la reliquidacion del salario mensual al accionante tomando como
asignacion basica la establecida en el articulo 4 de la Ley 131 de diciembre de 1985 y del inciso
2 del Decreto 1794 de 2000.

Mediante auto de 31 de julio de 2017 se admitid la demanda, una vez notificada la parte
accionada contesto la demanda.

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencié el termino de traslade de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, 1a asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para lievar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de 1a ley 1437 de 2011, el dia 1° de agosto de 2019 a las 3:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelaciéon a la

audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74

de laley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, a ia abogada LEIDY CONSTANZA GUTIERREZ MONJE, identificada
con cedula de ciudadania No. 65.705.671 de Espinal y tarjeta profesional No.154.249 expedida
porel C.S. de la J. enta formay términos del poder visible a folio 49 del cuademo principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

! EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N

DE HOY

SIENDO LAS 8:00 AM.

' INHABILES:

Secretaria,

m.C

* JUZGADO DOGE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRGUITO DE

IBAGUE

. Ibague, En la fecha se deja

© Constancia que se dio cumplimiente a lo dispuesto en el

) Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

. Secretaria,




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repiblics de Colombin DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00183-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO
ACCIONANTE LUISA YOLANDA VARELA VDA DE MATOMA
ACCIONADO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del acto administrativo No. 41936 del 13 de agosto de
2010 en cuanto negd al accionante los valores cancelados con respecto al IPC.

Mediante auto de 6 de septiembre de 2017 se admitié fa demanda, una vez notificada la parte
accionada, guardé silencio.

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala: "AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo |a anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con to sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 14 de agosto de 2019 a las 9:00 a.m.

M.C



Las partes deberian presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la

audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

| NOTIFICACION POR ESTADO

DE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N-. ‘

HOY -~

SIENDO LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria,

M.C

L

JUZGADQ DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO BEL CIRCUITO DE
IBAGUE

Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiente a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
datos a quienes hayan suministrado su direccidn electrénica.

Secretaria,




Ramajudicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00151-00

MEDIOC DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO

ACCIONANTE DELIO JAIME OSPINA NARVAEZ

ACCIONADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del acto administrativo No. 320 del 14 de mayo de
2012 en cuanto negd al accionante los valores cancelados con respecto al IPC.

Mediante auto de 31 de julic de 2017 se admitid la demanda, una vez notificada, la parte
accionada contestd la demanda.

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

sefiala: "AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segln el caso, el Juez 0 Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con to anterior y como quiera que se vencié el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por fo brevemente expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 14 de agosto de 2019 a las 9:00 a.m.

M.€



Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia. '

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para concitiar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderado de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES, al abogado JEFERSON PUENTES TORRES, identificado con cedula
de ciudadania No. 1.032.439.759 de Bogota y tarjeta profesional N0.260.211 expedida por el
C.S. dela J. en la forma y términos del peder visible a folio 45 del cuaderno principal.

ASE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL ' | JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
| CIRCUITO DE iBAGUE | IBAGUE
‘ NOTIFICACION POR ESTADO [ Ibagué, En la fecha se deja
: EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. . Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

DE HOY

. Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

i :
SIENDO LAS 8:00 A.M. | datos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

| INHABILES: " Secretaria,

Secretaria,

a

M.C



Ramma Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00169-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERECHO

ACCIONANTE JULIO ENRIQUE GOMEZ ALVAREZ

ACCIONADO LA NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende la nulidad del acto administrativo ficto o presunto en cuanto negd
la reliquidacion del salario mensual al accionante tomando como asignacién basica la
establecida en el articulo 4 de la Ley 131 de diciembre de 1985 y del inciso 2 del Decreto 1794
de 2000. ‘

Mediante auto de 11 de julio de 2016 se admitié la demanda, una vez notificada la parte,
contesto la demanda.

CONSIDERACIONES:

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefala; “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo [a anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a ias partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 1° de agosto de 2019 a las 3:00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la

audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conlievara las consecuencias previstas en el articulo 74

de laley 446 de 1.998.

SEGUNDOQ: Téngase como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, a ia abogada LEIDY CONSTANZA GUTIERREZ MONJE, identificada
con cedula de ciudadania No. 65705671 de Espinal y tarjeta profesional No.154249 expedida
por el C.S. de la J. en la forma y términos del poder visible a folio 53 del cuaderno principal.

. SIENDO LAS 8:00 AM.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTQ ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
DE

" INHABILES:

. Secretaria,

M.C

HOY

!_JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVso MIXTO DEL CIRCUITO DE
; IBAGU

i Ibagueé, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

i

! Ariculo 204 de fa Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
' datos & quienes hayan suministrado su direccién electronica.
!

. Secretaria,




\ Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
“ DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00223-00

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE ORLANDO RESTREPO MARIN y OTROS
ACCIONADO INPEC y OTROS

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declara al INPEC y a la PAR CAPRECOM liquidada
como administrativamente responsables por los perjuicios causados a los demandantes por la
falla en el servicio causada por no brindarle atencién médica oportuna cuando se encontraba
recluido en las instalaciones del INPEC.

Mediante auto de 12 de octubre de 2017 se admitié la demanda, las partes fueron notificadas y
contestaron la demanda.

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala: "AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de trastado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia {...}".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con muita de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacién de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



" Secretaria,

RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 29 de agosto de 2019 a las 3: 00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antefacién a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de laley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderado de! PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
PAR CAPRECOM LIQUIDADO, al abogado OMAR TRUJILLO POLANIA, identificado con
cedula de ciudadania No. 1.117.507.855 y tarjeta profesional No.201.792 expedida por el C.S.
de la J. en la forma y términos del poder visible a folio 66 del cuademo principal.

TERCERO: Atendiendo lo anterior, acéptese la autorizacion que hace el apoderado judiciai de 1a
parte a VIVIANA ANDREA POLANIA MENENSES, titular de la C.C. No. 1.110.559.216, como
su dependiente judicial para los fines indicados en el articulo 27 del Decreto 196/71.

CUARTO: Téngase como apoderado del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO, al abogado JEN JAMES ACOSTA ORTEGON, identificado con cedula de
ciudadania No. 93.451.116 y tarjeta profesional No.155880 expedida por el C.S. de la J. en la
forma y términos del poder visible a folio 97 del cuaderno principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL : | JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

CIRCUITO DE IBAGUE | IBAGUE
I
NOTIFICACION POR ESTADO . Ibague, En la fecha se deja
EL AUTC ANTERIOR SE NQOTIFICO POR ESTADO N°. . ' Constancia que se dio cumplimiento a 1o dispuesto en el
DE HOY

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de
SIENDO LAS 8:00 A.M. dalos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

_ INHABILES: Secretaria,




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
. Replblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE — TOLIMA

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00193-00
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ACCIONANTE COOMOTOR

ACCIONADO SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTES Y OTROS

ASUNTO ORDENA VINCULAR

Estando el presente proceso al Despacho para fijar fecha de audiencia inicial, se observa que en
el escrito de la demanda la parte actora interpone {a accién contra la MACION — MINISTERIO
DE TRANSPORTE y la SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE.

No obstante lo anterior, el Despacho encuentra que mediante auto admisorio del 27 de octubre
de 2017, obrante a folio 94 y s.s. del expediente la demanda fue admitida solo contra la
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRASPORTES, por lo anterior es necesaria la

vinculacion de la NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE vy asi se dispondra en la parte
resolutiva de este proveido.

En consecuencia, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,

RESUELVE

PRIMERO.- VINCULAR al presente asunto a la NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE,
conforme lo considerado en precedencia.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE personalmente la presente providencia de conformidad con io
establecido en los articulos 199 y/o 200 del C.P.A.C.A., segin sea el caso., a través del buzon
electrénico de que disponen para notificaciones judiciales (art. 197 ibidem).

a) AL Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE, o quien haga
sus veces,

_b} Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado

TERCERO.- NOTIFICAR por estado el contenido de este proveido a la parte actora.

M.C



CUA'RTO.- Corrase traslado a la parte accionada y al Ministerio Publico, por el término
comun de treinta (30) dias, de conformidad con Io dispuesto en el articulo 199 del CPACA, y
para los fines dispuestos en el articulo 172 ibidem.

QUINTO.- REMITIR a través del servicio postal autorizado copia del auto admisorio, de Ia
demanda y de sus anexos; asi como del presente auto de vinculacion a ia accionada y al
Ministerio Plblico.

SEXTO.- SE ADVIERTE a la entidad demandada que junto con la contestacion de la demanda
debera allegar al sub judice, ef expediente administrativo y demés documentos que se encuentre
en su poder y que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso. Se le
hace saber que la inobservancia a este deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado, tal como lo dispone el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADD N°.
i DE HOY
SIENDO LAS 800

AM.
INHABILES:

+ Secretaria,

M.C

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVQ MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE
Ibagué, En la fecha se deja
Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el

Asticulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de dafos a quienes
hayan suministrado su direccion electronica.

Secretaria,




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

} Rama Judicial DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptblica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion 73001-33-40-012-2016-00242-00

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Accionante DUBERNEY MOTA MUNOZ

Accionado UNIDAD DE SALUD DE IBAGUE- USIE.S.E
Régimen ORALIDAD

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 243 y 244 de la Ley 1437 de 2011, CONCEDASE
ante el H. Tribunal Administrativo del Tolima, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion
interpuesto oportunamente por la apoderada de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA (Fls. 197-198 C. llamamiento en garantia), contra la providencia proferida el
veinticinco (25) de enero del afio dos mil diecinueve (2019), que rechazo llamamiento en garantia
solicitado.

Para ello, y de conformidad con el articulo 324 del Cédigo General del Proceso, el recurrente
debera tramitar ante la Secretaria del Juzgado, las copias de tas piezas procesales visibles a folios
1 a 15 del cuaderno de llamamiento en garantia, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion del presente proveido, so pena de declararse desierto el recurso.

Vencido el término anterior, y cumplido el tramite por parte de la entidad demandada, por
secretaria enviense las diligencias al Tribunal Administrativo del Tolima -reparto- para lo de su
competencia.

JUZGADD 12 ADMINISTRATIVO DEL CIRCGUITO DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

| JUZGADC 12 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO-DE BAGUE

lbagué, _ Enlafechasedega

Constancia que se dio cumplmiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, snviando un mensaje de datos
a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NC. - DE
'HOY SIENDO LAS 8:.00
CAM

INHABILES:
Secretaria

Secretaria
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N JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
Rama Judicial CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION: 73001-33-33-012-2018-00273-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RICARDO SERRANO Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
ASUNTO: RESUELVE RECURSO REPOSICION

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia, a fin de pronunciarse respecto
del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion impetrado por el apoderado de la parte demandante
contra la providencia que rechazé de plano la demanda por caducidad de la accion.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

Solicita el apoderado actor, que se reponga la decision adoptada por el Despacho por
cuanto en el presente asunto no operd el fendémeno juridico de la caducidad, como quiera que no se tuvo
en cuenta por el juzgado la suspension de término de caducidad como consecuencia del proceso de
conciliacion extrajudicial que se adelantara de conformidad con la Ley 640 de 2001.

CONSIDERACIONES

Conforme lo estabiece el articulo 318 del Codigo General del Proceso, el recurso
de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una siplica o una
queja. Sumado a ello el articulo 319 dispone su tramite, sefialando que el mismo debe de interponerse
dentro de los tres dias siguientes al de la notificacion del auto y que del mismo debera darse traslado
a las partes por tres dias.

Por otra parte el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que el recurso de
reposicion procede, entre otros, contra los autos que no sean susceptibles del recurso de apelacion:
En el presente caso, el auto que rechaza la demanda se encuentra enlistado en aquellos contra los
que procede el recurso de apelacion conforme lo establece el numeral 1 del articulo 243 de la Ley
1437 de 2011.

Con fundamento en lo anterior, resulta procedente rechazar el recurso de
reposicion interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto que rechazo la
demanda, por ser una providencia de aquellas susceptible de apeiacion.

En consecuencia, CONCEDASE en el efecto suspensivo y ante el H. Tribunal
Administrativo del Tolima el recurso de apelacion oportunamente interpuesto por el apoderado judicial
de la parte demandante en contra del auto proferido por este Despacho el veintiséis (26) de noviembre
de dos mil dieciocho (2018}, por medio del cual se rechazé la demanda por caducidad.



EXPEDIENTE: 73001-33-33-012-2018-00273-00

MEDIGO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RICARDC SERRANO y CTROS .
DEMANDADO: NACION- MINISTERIQ DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

Una vez ejecutoriada la presente providencia, se enviara el expediente al Tribunal
Administrativo del Tolima, a quien corresponde conocer de fa apelacion, en virtud de lo ordenado en
el articulo 244 de la Ley 1437 de 2011. '




. Rama Judicial

Repﬁbﬁca de Colombia

JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibague, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00341-00
ACCION POPULAR

ACCIONANTE MIGUEL ANGEL AGUIAR DELGADILLO
ACCIONADO MUNICIPIO DE IBAGUE

ASUNTO FiJA FECHA PACTO CUMPLIMIENTO

Con el propdsito de adelantar audiencia especial de pacto de cumplimiento de que trata el articulo
27 de la Ley 472 de 1998, se dispone fijar como fecha para adelantar la misma el dia 10 de abril
de 2019 a las 9:30 am.

De otro lado TENGASE como apoderado del Municipio de ibagué en el presente asunto, al Dr.
PABLO ENRIQUE RAMIREZ HUERTAS en los términos y para los fines del poder conferido, visto
a folio 139 del expediente.

Por secretaria CITESE a las partes y al Ministerio Plblico, advirtiéndoseles que la comparecencia
a la audiencia aqui ordenada es obligatoria.

HOY

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

DE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO NO, DE

DE 2018 SIENDO LAS 8:00 A M.

INHABILES:

Secretaria

JUZGADC DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

lbagué, En la fecha se deja
Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en e!

Articulo 201 de |z Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos
a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

Secretaria




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Repubilica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33- 33-702-2015-00019-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE YINA TATIANA VALDERRAMA PARRA

ACCIONADO LA NACION -MINISTERIO DE JUSTICIA'Y
OTROS

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se. declare administrativa y patrimonialmente responsables
a las demandadas con motivo de ta muerte de CESAR AUGUSTO AMAYA FERNANDEZ
(g.e.p.d) interno de la carcel de Picalefia.

Mediante auto de 9 de octubre de 2015 se admitid la demanda, una vez notificadas las partes,
dentro del término para contestar la demanda lo hicieron ef Ministerio de Justicia y el Hospital
Federico Lieras.

CONSIDERACIONES

El articuio 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en ta norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

m.C



RESUELVE

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo |a audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de la ley 1437 de 2011, el dia 27 de agosto de 2019 a las 3: 00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a fa
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de 1a ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderada de la NACION ~ MINISTERIO DE JUSTICIA, a fa
abogada MARLENY ALVAREZ ALVAREZ, identificada con cedula de ciudadania No. 51.781.886
de Bogota y tarjeta profesional No.132973 expedida por el C.S. de la J. en |a forma y términos
del poder visible a folio 100 del cuaderno principal.

TERCERO: Téngase como apoderado de la PREVISORA, al abogado OSCAR IVAN
VILLANUEVA, identificado con cedula de ciudadania No. 93414517 de Ibagué y tarjeta
profesional No.134.101 expedida por el C.S. de la J. en la forma y términos del poder visible a
folio 100 de! cuaderno principal.

CUARTO: Téngase como apoderado del INPEC, al abogado JHON ELMER ROJAS
OTALVARQ, identificado con cedula de ciudadania No. 93.377.868 y tarjeta profesional No.
140.176 expedida por el C.S. de la J. en la-forma y términos del poder visible a folio 100 del
cuaderno principal.

QUINTOQ: Téngase como apoderada del HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA, a la
abogada PAOLA ANDREA NAVARRO FRANCOQ, identificada con cedula de ciudadania No.
28.553.991 de Ibagué vy tarjeta profesional No. 161.153 expedida por el C.S. de la J. en la forma
y términos del poder visible a folio 222 de! cuademno principal.

Teniendo en cuenta que presentdé renuncia al poder otorgado, acéptese la misma, de
conformidad con lo manifestado en memorial visible a folios 318 y s.s. del cuademo principal.

SEXTA: Téngase como apoderado del HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA, al abogado
OSCAR DARIO VALLEJO LONDONO, identificado con cedula de ciudadania No. 93404588 y
tarjeta profesional No. 295428 expedida por el C.S. de la J. en la forma y términos del poder
visible a folio 321 del cuademo principal.

M.C

- ¥



SEPTIMO: No se acepta la renuncia que del poder hace el abogado EDILBERTO RUMBO
BROCHERO por no cumplir con los requisitos del articulo 76 del C.G.P., esto es efectuar la
comunicacion de la renuncia a los poderdantes.

) JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO . JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITC DE

DE IBAGUE . IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En la fecha se deja ,
i
EL AUTO ANTERIOR SE NOQTIFICO POR ESTADO N° . Conslancia que se dic cumplimiento a lo dispuesto en e
DE HOY

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

SIENDO LAS 8:00 A M. [ datos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica. !
l

INHABILES: Secretaria,

Secretaria,

M.C



Rema Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptblica de Colombia

Ibagué, veintiocho {28} de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00189-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE ROBISON AUDOR DUCUARA

ACCIONADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declara la nulidad del acto administrativo No. 2016-58588
del 31 de agosto de 2016, mediante la cual se negé la reliquidacion de la pension tomando como
base la asignacion basica establecida en el inciso segundo del articulo 1° del Decreto 1794 de
2000.

Mediante auto de 6 de septiembre de 2017 se admitio fa demanda; se ordend notificar y el
CREMIL contesto la demanda.

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative
sefiala: “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de trasiado de la demanda o de la de reconvencién |
segln el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencio el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para llevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
fa misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



RESUELVE:

PRIMERO: Citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo
180 de fa ley 1437 de 2011, el dia 13 de agosto de 2019 a las 4: 00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelaciéon a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

SEGUNDO: Téngase como apoderada de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES, a la abogada ASTRITH SERNA VALBUENA, identificada con cedula de
ciudadania No. 52.334.624 de Bogota y tarjeta profesional No.234.052 expedida por e! C.S. de la
J. en la forma y términos del poder visible a folio 56 del cuaderno principal.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO DE IBAGUE | [ IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO ! Ibagué, En Ia fecha se deja
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICODEOR ESTADOHg;. Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
, Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
SIENDO LAS 8:00 AM. ~ datos a quienes hayan suministrado su direccidn electronica.

INHABILES: ‘ ‘ Secretaria,

Secretaria,

M.C

|



) \ Rema judictal JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
* DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00212-00

MEDIO DE CONTROL SIMPLE NULIDAD

ACCIONANTE MUNICIPIO DE CHAPARRAL
ACCIONADO CORTOLIMA

ASUNTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

La presente demanda pretende que se declare la nulidad simple de la Resolucion No 2851 del
20 de octubre de 2015 proferida por CORTOLIMA, que confirma en apelacion fa Resolucion No.
337 del 7 de diciembre de 2012.

Mediante auto de 27 de octubre de 2017 se admitio la demanda, la accionada fue notificada pero
guardé silencio.

CONSIDERACIONES

El articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
sefiala; “AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia (...)".

i

De conformidad con lo anterior y como quiera que se vencid el termino de traslado de la
demanda procedera el Despacho a fijar fecha para ltlevar a cabo la anotada audiencia inicial, no
sin antes advertir a las partes que de conformidad con lo sefialado en la norma, la asistencia es
de caracter obligatorio y su inasistencia se castigara con multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes. Asi mismo, la inasistencia no impedira la realizacion de
la misma.

Por brevemente expuesto,

M.C



L2 td

RESUELVE

PRIMERO: citese a las partes para llevar a cabo la audiencia de inicio prevista en el articulo 180
de ilaley 1437 de 2011, el dia 23 de julio de 2019 a las 5: 00 p.m.

Las partes deberan presentarse en el juzgado con 15 minutos de antelacion a la
audiencia.

Se advierte a las partes que sus apoderados deberan tener facultad expresa para conciliar y que
la inasistencia injustificada a la misma conllevara las consecuencias previstas en el articulo 74
de la ley 446 de 1.998.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO : IJ Ibagué, En la fecha se deja

Constancia que se dio cumplimiente a lo dispuesto en el

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. l
DE HOY |

SIENDO LAS B:00 AM. | datos a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.
|
|

INHABILES: E [ Secretaria,
: |

Secretaria, ; .

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de °

M.C
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Rama Judicial

A JUZGADOQ DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Repblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00141-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE RODOLFO MEJIA CRUZ

ACCIONADO MUNICIPIO DE SAN LUIS

ASUNTO DEJA SIN EFECTO CONSTANCIAS
SECRETARIALES Y ORDENA NOTIFICAR EN
DEBIDA FORMA

Estando el presente proceso al Despacho para fijar fecha de audiencia inicial, se observa que el
auto admisorio de la demanda no le fue notificado al municipio de San Luis — Tolima, pues el
correo electronico al que se envid la notificacidn
(secretariadegobiernosanluistolima@hotmail.com.com), revisado el acuse de recibo el mensaje
fue rechazado (FI.212 Cuad. Ppal.}.

CONSIDERACIONES

Sobre la notificacién personal del auto admisorio el articulo 196 del CPACA, expresa:

“Articulo 196. Notificacién de las providencias. Las providencias se notificaran a las partes y
demas interesados con las formalidades prescritas en este Codigo y en lo no previsto, de
conformidad con lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil.”

Los articulos 197 y 198 del mismo estatuto procesal, sobre la notificacion a las entidades
publicas y los casos en que proceda la notificacién personal, disponen:

“Articulo 197. Direccién electronica para efectos de notificaciones. Las entidades publicas
de todos los niveles, las privadas que cumplan funciones pablicas y el Ministeric Publico
que actie ante esta jurisdiccién, deben tener un buzén de correo electronico
exclusivamente para recibir notificaciones judiciales. Para los efectos de este Codigo se
entenderan como_personales las notificaciones surtidas a traves del buzén de correo
electronico.”

"Articulo 198. Procedencia de la notificacion personal. Deberan notificarse personalmente
las siguientes providencias:

M.C



1. Al demandado, el auto que admita la demanda. (...)."

Respecto a la forma de la notificacion personal del Auto Admisorio y del Mandamiento de Pago a
las entidades publicas, al Ministerio Piblico y a personas privadas que ejerzan funciones
plblicas o particulares que deben estar inscritos en el Registro mercantil, el articulo 199 del
CPACA dispone:

"Articulo 199. Notificacion personal del auto admisoric y del mandamiento de pago a
entidades publicas, al Ministerio Publico, a personas privadas que ejerzan funciones
publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil. Modificado por
el art. 612, Ley 1564 de 2012. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago
contra las entidades plblicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del
Estado se deben nofificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segin el caso, y al Ministerio Plblico, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este Cadigo.

De esta misma forma se debera nofificar el auto admisorio de la demanda a los
particulares inscritos en el registro mercantil en la direccién electrénica por ellos dispuesta
para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a notificar.

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del

destinataric al mensaje. El secretario hara constar este hecho en el expediente.
{...) (Subraya y Negrilla del Despacho).

De la norma transcrita, se desprende que la notificacion personal de ias providencias que por ley
deben surtirse en esta forma, entre ellas el auto admisorio de la demanda, se surtira a las
entidades publicas a través de sus representantes legales o a quienes se haya delegado esta
facultad mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales en los
términos del articulo 197 citado.

Esta notificacion debera contener copia de la providencia que se notifica y de la demanda y se
entendera surtida cuando el iniciador recepcione acuse de recibo, lo cual hara constar el
secretario en el expediente.




Por tante, como quiera que el error en |a notificacion es imputable al despacho y en aras de
garantizar el debido proceso a la parte demandante, se dispondra efectuar en debida forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda y dejar sin efectos las constancias secretariales
obrantes a folios 215 del expediente.

En consecuencia se,

DISPONE:

PRIMERO: Ordenar la notificacién a la demandada, conforme a la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: Dejar sin efecto las constancias secretariales obrantes a folio 215.

TERCERO: Efectuar 1a notificacion al correo electronico registrado en la pagina del municipio de
San Luis, asi: gel@sanluis-tolima.gov.co

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE \ - JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE

- EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICC POR ESTADO N°.

NOTIFICACION POR ESTADO ' ' Ibague, En fafecha se deja

Constancia que s¢ dio cumplimients a lo dispuesto en el
DE HOY

SIENDO LAS 8:00 Aticulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de datos a quienes

AM. hayan suministrado su direccion electrénica.

INHABILES: ’ Secrstaria,

Secretaria,
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m Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
U DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
P Republica de Colombia

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00247-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE COOPERATIVA DE MOTORISTAS

ACCIONADO LA NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE Y
OTROS

ASUNTO DEJA SIN EFECTO Y ORDENA NOTIFICAR EN
DEBIDA FORMA

Estando el presente proceso al Despacho para fijar fecha de audiencia inicial, se observa que el
auto admisorio de la demanda no le fue nofificado a la NACION - MINISTERIO DE
TRANSPORTE.

CONSIDERACIONES

Sobre fa notificacion personal del auto admisorio el articuio 196 del CPACA, expresa;

"Articulo 196. Notificacidn de las providencias. Las providencias se notificaran a las partes
y demas interesados con las formalidades prescritas en este Codigo y en lo no previsto, de
conformidad con lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento Civil.”

Los articulos 197 y 198 del mismo estatuto procesal, sobre la notificacion a las entidades
publicas y los casos en que proceda la notificacion personal, disponen:

“Articulo 197. Direccion electronica para efectos de notificaciones. Las entidades publicas
de todos los niveles, las privadas que cumplan funciones publicas y el Ministerio Plblico
que actue ante esta jurisdiccion, deben tener un buzén de correo electrénico
exclusivamente para recibir notificaciones judiciales. Para los efectos de este Cédigo se
entenderan como personales las notificaciones surtidas a través del buzén de correo
electrénico. ‘
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Articulo 198. Procedencia de la notificacion personal. Deberén notificarse personalmente
las siguientes providencias:

1. Al demandado, el auto que admita la demanda. (...)."

Respecto a la forma de la notificacion personal del Auto Admisorio y del Mandamiento de Pago a
las entidades publicas, al Ministerio Publico y a personas privadas que ejerzan funciones
publicas o particulares que deben estar inscritos en el Registro mercantil, el articulo 199 del
CPACA dispone:

"Articulo 189. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a
entidades publicas, al Ministerio PUblico, a personas privadas que ejerzan funciones
publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil. Modificado por
el art. 612, Ley 1564 de 2012. Ef auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago
contra las entidades pablicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del
Estado se deben notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Plblico, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este Cadigo.

De esta misma forma se deberd notificar el auto admisorio de la demanda a los
particulares inscritos en el registro mercantil en la direccién electronica por ellos dispuesta
para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia de la
providencia a nofificar.

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacién cuando e} iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. El secretario hard constar este hecho en_el expediente.

(...) (Subraya y Negrilla del Despacho).

De la norma transcrita, se desprende que la notificacion personal de las providencias que por ley
deben surtirse en esta forma, entre ellas el auto admisorio de la demanda, se surtira a las
entidades publicas a través de sus representantes legales o a quienes se haya delegado esta
facultad mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales en los
términos de! articulo 197 citado.

Esta notificacion debera contener copia de la providencia que se notifica y de la demanda y se
entendera surtida cuando el iniciador recepcione acuse de recibo, lo cual hara constar el

secretario en el expediente.
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Por tanto, como quiera que revisado el proceso se observa que no fue notificado el ministerio de
transporte y en aras de garantizar el debido proceso a la parte demandante y demandada, se
dispondré efectuar en debida forma la notificacion del auto admisorio de la demanda y dejar sin
efectos las constancias secretariales obrantes a folio 174 del expediente.

En consecuencia se,

DISPONE

PRIMERO: Ordenar la notificacion a la demandada, conforme a la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: Dejar sin efecto las constancias secretariales obrantes a folio 174 del expediente.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

IBAGUE

NOTIFICACION PCR ESTADO Ibagué, En la fecha se deja

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICG POR ESTADO N° Constancia que se dio cumplimiento & lo dispuesto en el
DE

HOY

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de

Secretaria, |

SIENDO LAS B:00 A.M. datos a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

INHABILES: Secretaria,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO BE
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Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

Repuiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve {2019).

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00072-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE LUZ STELLA AMORTIGUI BARBOSA
ACCIONADO DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

ASUNTO DECLARA FALTA DE JURISDICCION

Encontrandose el expediente de la referencia para fijar fecha de audiencia inicial, y una vez
revisado detalladamente el material probatoric allegado al plenario, considera este operador
judicial que resulta pertinente establecerse si este Juzgado resulta competente para conocer el
objeto de estudio.

CONSIDERACIONES

En principio debe mencionarse que el articulo 168 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, expresa:

“Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o
de competencia, mediante decisién motivada el juez ordenard- remitir el expediente al
competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos
legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgado que
ordena la remision”.

Establecido lo anterior, se tiene que segin se avizora en el acto administrativo de
reconocimiento pensional Resolucién N° 1233 del 30 de septiembre de 1996 y certificaciones
laborales, que el sefior CARLOS ARTURO PARRA HERNANDEZ labord en el
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA del sector publico nacional, en el cargo de CADENERO DE
SEGUNDA.

Asi mismo, que mediante Decreto 540 del 5 de Agosto de 1996 se dispuso el retiro del servicio
de algunos trabajadores oficiales, entre estos, PARRA HERNANDEZ.
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De oftra parte, se observa que en el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Ibagué, cursa
proceso incoado por la sefiora MARIA DEL CARMEN CARRASCO BACHILLER, parte que fuera
vinculada en el proceso que se tramita ante esta jurisdiccion con el mismo objeto de debate.

Al respecto debe mencionarse que el articulo 5 de! Decreto 3135 de 1968 preceptud lo siguiente:

“Articulo 5°.- Empleados Publicos y Trabajadores Oficiales. Las personas que prestan sus
servicios en los Ministerios; Departamentos Administrativos, Superintendencias Y
Establecimientos Publicos son empleados pablicos; sin embargo, los trabajadores de ia
construccion y sostenimiento de obras publicas son trabajadores oficiales.”

De igual forma el Decreto 1848 de 1969 “Por el cual se reglamenta ef Decreto 3135 de 1968.”
establecid lo siguiente:

“Articulo 1°.- Empleados oficiales. Definiciones.

1. Se denominan genéricamente empleados oficiales las personas naturales que trabajan
al servicio de los ministerios, departamentos administrativos, superintendencias,
establecimientos publicos, unidades administrativas especiales, empresas industriales o
comerciales de tipo oficial y sociedades de economia mixta, definidos en los articulos 5, 6 y
8 del Decreto Legislativo 1050 de 1968.

2. Derogado por el Decreto 1083 de 2015. Losempleados oficiales pueden estar
vinculados a la administracion plblica nacional por una relacion legal y reglamentaria o por
un contrato de trabajo.

3. En todos los casos en que el empleado oficial se halle vinculado a la entidad
empleadora por una relacion legal y reglamentaria, se denomina empleado publico. En
caso contrario, tendra la calidad de trabajador oficial, vinculado por una relacion de
caracter contractual faboral.

Articulo 2°.- Empleados plblicos. 1. Las personas que prestan sus servicios en los
ministerios, departamentos administrativos, superintendencias, establecimientos publicos y

unidades administrativas especiales, son empleados piblicos.

Inciso 2°.- Declarado nulo por el Consejo de Estado. Sentencia del 16 de julio de 1971,
LXXXI, nameros 431, 432, p. 79. (Ver articulo 123 y ss. de la Constitucion Nacional).

Articulo 3°- Derogado por el decreto 1083 de 2015. Trabajadores oficiales. Son
trabajadores oficiales los siguientes:
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Se tiene entonces que conforme a los certificados laborales que reposan en el expediente del
sefior PARRA HERNANDEZ, tenia el status juridico de trabajador oficial y no el de empleado
plblico y en este orden de ideas la jurisdiccion contencioso administrativa no es la competente
para conocer de este asunto por disposicion expresa de los articulos 3 y 5 del C.5.T., en
concordancia con el articulo 2 del C.P.T., y por ende la controversia bajo estudio, es del resorte

a. Los que prestan sus servicios a las entidades sefialadas en el inciso 1 del
articulo 1 de este decreto, en la construccion y sostenimiento de las obras plblicas, con
excepcion del personal directivo y de confianza que labare en dichas obras; y

b. Los que prestan sus servicios en establecimientos publicos organizados con caracter
comercial o industrial, en las empresas industriales o comerciales del Estado y sociedades
de economia mixta, "con excepcion del personal directivo vy de confianza gue trabaje al
servicio de dichas entidades”. Es nulo lo que aparece subrayado. Sentencia del 16 de julio
de 1971. t. LXXX|, del C. de E). Ver Ley 190 de 1995 Radicacion 1072 de 1998 Sala de
Consulta y Servicio Civil. (Negrilla fuera de texto)

exclusivo de la jurisdiccion ordinaria.

Nuestro maximo organo de cierre, mantiene su posicién sobre las cuestiones litigiosas de
quienes tienen una vinculacion con las entidades estatales en condicion de trabajadores

oficiales, aduciendo lo siguiente’:

“De lo expuesto, se concluye que la accion impetrada por la entidad demandante mediante
el ejercicio de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho, que tiene como finalidad
que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio Nim. 800-GA-
000049 de enero 17 de 2008 por el cual el Gerente Administrativo de EMCALI E.I.C.E.
E.S.P., reconccié y ordend el pago de una pension de jubilacion a la sefiora Offir Liiana
Trujillo Jordan y solicito, a titulo de restablecimiento, que se ordenara el reintegro a su
favor de los dineros pagados de mas como consecuencia de la ejecucion de la resolucion
referida, no puede ser conocida por esta Corporacion, pues la condicion de la demandada
como trabajadora oficial excluye hacer algun pronunciamiento al respecto por parte de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, para esta judicatura no es de recibo el argumento de la entidad recurrente
cuando afirma que la condicion de trabajador oficial no debe interesar para definir la
jurisdiccion pues al momento de efectuarse el reconocimiento pensional, la seftora Offir
Litiana Trujillo Jordan paso a adquirir la calidad de jubilada.

' Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Adminisirativo Seccién Segunda Subseccidn A C.P: William Hemandez Gomez Bogoté, D.C.,

quince (15) de abril de dos mil dieciséis {2016). Radicacion numero: 76001-23-31-000-2010-01598-02(4889-14)
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Lo que pretende controvertirse en la demanda es la validez del acto mediante el cuat se
realizo el reconocimiento de la referida prestacion econémica. Con tal fin es necesario
analizar el régimen pensional aplicable y por consiguiente, la naturaleza del vinculo laboral
que tenia la demandada con EMCALI E.|.CE. E.S.P. En ese orden de ideas, no resultaria
viable efectuar un analisis aislado en el que e tipo de vinculacién laboral no sea un
referente esencial no solo para desatar de fondo el asunto sino también a efectos de
establecer la jurisdiccion a que corresponde su conocimiento.”

Asi las cosas el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho impetrado por la
sefiora AMORTIGUI BARBOSA que tiene como finalidad que se declare la nulidad de los actos
administrativos a través de los cuales se negd el reconocimiento de la pensién que venia
percibiendo PARRA HERNANDEZ, no puede ser conocido por este Despacho, pues la condicion
del pensionado como trabajador oficial impide hacer algun pronunciamiento al respecto por parte
de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa.

En consecuencia, habra de procederse de conformidad con lo indicado en el articulo 1682 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y los articulos 16 y
1383 del Codigo General del Proceso.

En mérito de 1o expuesto el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE de oficio la falta de jurisdiccion para conocer de la demanda

interpuesta por la sefora LUZ STELLA AMORTEGUI BARBOSA, en contra del

DEPARTAMENTO DEL TOLIMA conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE el proceso de la referencia a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartido entre los Juzgados Laborales de! Circuito (reparto) de Ibagué.

2 Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falia de jurisdiccion o de competencia, mediante decision
motivada el Juez ordenard remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible, Para todos los
efectos legales se tendra en cuenta la presentacién inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la remision.

3 *Articulo 16. Prorrogabilidad e improrrogabilidad de la jurisdiccion y la competencia. La jurisdiccion y fa competencia por los
factores subjetivo y funcional son improrrogables. Cuando se declare, de oficic o a peticion de parte, la falta de jurisdiccion o la falta de
competencia por los factores subjetivo o funcional, lo actuado conseivard validez, salvo la sentencia que se hubiere proferido que sera
nula, y &l proceso se enviara de inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria de falta de jurisdiccién o
de competencia sera nulo. {...)

Articulo 138. Efectos de la declaracion de falta de jurisdiccion o competencia y de la nulidad declarada. Cuando se declare la
falta de jurisdiccion, o la falta de competencia por el factor funcional o subjetivo, lo actuado conservara su validez y e! proceso se
enviara de inmediato al juez competenie; pero si se hubiere diclado sentencia, esta se invalidara,

La nulidad solo comprendera la actuacién posterior al motivo que la produjo y que resulte afectada por este. Sin embargo, la prueba
practicada dentro de dicha acluacion conservard su validez y tendrd eficacia respecio de quienes tuvieron oportunidad de
controvertirla, y se mantendran las medidas cautelares practicadas.
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TERCERO: En caso de que el Juzgado Laboral del Circuito respectivo, no asuma el
conocimiento del presente asunto, se propone el conflicto de competencia negativo.

-

NOTIEQUESE Y CUMPLASE

——— e —— - e e ey

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE {BAGUE . JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO ' Ibagué, En lafecha se deja

EL AUTC ANTERICR SE NOTIFICO POR ESTADO N Consiancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el
DE

HOY -

AM SIENDG LAS 8:00 Adicuko 201 e la Ley 1437 de 2011, enviande un mensaje de datos a quienes
Secretarta,
Secretaria,

|
I
i
\ hayan suministrado su directién electronica.
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i
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Rama Judicial
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
Republica de Colombia CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibague, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 73001-33-33-012-2017-00163-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE ANDREA YURLEY OLAYA MONCALEANO

ACCIONADO LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL

ASUNTO RESUELVE ADICION DE LA DEMANDA

Estando el proceso al Despacho para fijar fecha de audiencia inicial, se observa que el abogado
antes de que fuera admitida la demanda, presento solicitud de adicion en escrito visible a folios
27 y s.s., de acuerdo con las previsiones que contempla el Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Dei texto arrimado al plenario como adicion, se desprende que el demandante COMPLEMENTA
el acapite de pruebas.

CONSIDERACIONES

Ahora bien, en cuanto a los requisitos que deben ser surtidos para aceptar la reforma, el articulo
173 del C.P.A.C A, sefiala los siguientes:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar 0
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correrd traslade mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra fraslado por ¢l término inicial.

M.C



2. La reforma de la demanda podré referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberén cumplirse los
requisitos de procedibilidad.”

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez
podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda inicial

Significa io anterior, que el momento procesal oportuno para proponerse |a adicion o reforma
luego de notificados todos los demandados, s6lo lo es hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda, el cual segln el articulo 172 y 199 del C.P.A.CA, -éste
ultimo reformado por el articulo 612 del CGP-, Gnicamente comienza a correr, al vencimiento
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion.

En el caso en concreto, se tiene que la adicion de la demanda fue presentada en témino.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la adicion que de la demanda hace la sefiora ANDREA YURLEY OLAYA
MONCALEANO a través de mandatario judicial, segln lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE el presente proveido por anotacion en Estados a la parte
demandada, a quien se le correra traslado por el término de QUINCE (15) dias, para que si a
bien lo tiene se pronuncie al respecto.

TERCERO: TENGASE como apoderado de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-
POLICIA NACIONAL, al abogado ELKIN HERNAN CIFUENTES BUSTAMANTE, identificada
con cedula de ciudadania No. 80.167.604 de Bogota y tarjeta profesional No.240.130 expedida
porel C.S. delaJ. en laformay términos del poder visible a folio 71 del cuaderno principal.

CUARTO: ACEPTESE la sustitucion que del poder hace, el mencionado abogado, en escrito
que antecede. En consecuencia, téngase como apoderada de la parte demandada, a la abogada
NANCY STELLA CARDOSO ESPITIA, en los términos y para los efectos del poder inicialmente
conferido.
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QUINTO: EJECUTORIADO el presente auto fijese fecha para audiencia inicial.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°.
HOY

DE

SIENDO LAS 8:00 AM.
INHABILES:

Secretaria,
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Ihagué, En la fecha s deja

Constancia que se dio cumgplimiento a lo dispuesto en el

Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de .

datos a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

Secretaria,




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

£} RamaJudicil CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
Reptiblica de Colombia
RADICACION: 73001-33-40-012-2016-00271-00
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALVARO GALINDO ZOTA
[ DEMANDADO UGPP ,
| TEMA: RELIQUIDACION FACTORES SALARIALES

Ibagué, veintidos (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Procede el Despacho a resolver el presente medio de control de nulidad y
restablemmlento del derecho formulado por el sefior ALVARO GALINDO ZOTA, contra la UGPP,
mediante el cual solicita un pronunciamiento judicial favorable sobre las siguientes,

1. PRETENSIONES

PRIMERO: Se declare judicialmente la nulidad parcial de las Resoluciones N°
42997 del 12 de diciembre de 2005 y N° 36848 del 5 de agosto de 2008 proferidas por CAJANAL
E |.C.E liquidada, a través de las cuales se reconocio y reajusto la pension de vejez del demandante,
por cuanto se aplicd erroneamente el 75% del salario promedio devengado entre el 1 de enero de
1997 y el 30 de diciembre de 2006 cuando ha debido ser el 75% del salario basico, la bonificacion
por servicios prestados, prima de vacaciones, prima semestral y prima de navidad.

SEGUNDO: Declarar la nulidad total de la Resolucion N° RDP 0110033 del 10 de
marzo de 2016 emanada de la UGPP, por la cual negd el derecho de reliquidacion de la pension de
vejez reconocida.

TERCERO: Condenar a la UGPP a reliquidar la pension de vejez recoriocida con
el 75% del salario promedio mensual devengado durante el lapso comprendido entre el 1 de enero
de 1997 y el 30 de diciembre de 2006, incluyéndose el salario basico, la bonificacion por servicios
prestados, prima de vacaciones, prima semestral y prima de navidad, como factores salariales para
la liquidacion, conforme lo establece la Ley 33 y 62 de 1985, el Decreto 1045 de 1978, con efec/tps\
fiscales al 1 de enero de 2007.

CUARTO: Ordenar que se reconozca el retroactivo pensional desde el 1 de enero
de 2007, ajustando las sumas que resulten conforme al IPC y devengando intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de |a providencia, conforme al articulo 192 del C.P.A.CA

QUINTO: Condenar en costas a la parte demandante.

El anterior petitum lo fundamenta el apoderado del demandante en los siguientes,

2. HECHOS

PRIMERO: E! demandante presto sus servicios al Estado en la Secretaria del
Departamento del Tolima, en el lapso comprendido entre el 1 de abril de 1969 al 29 de diciembre de
2006.
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; icité imiento de su pension
SEGUNDO: El actor solicité a CAJANAL E.L.C.E el reconocumlgq
de vejez, la cual fue reconocida mediante las Resoluciones N° 42997 del 12 de diciembre de 2006y

36848 del 5 de agosto de 2008, a partir del 1 de enero de 2007.

TERCERO: Inconforme con la situacion, solicito ante la UGPP la reliquidgci()n~de
dicha prestacion para que se incluyeran los factores salariales devengados durante los diez anos
anteriores al reconocimiento de la pension, conforme lo dispone la Ley 33 de 1985.

CUARTO: A través de ia Resolucion N° RDP 0110033 del 10 de marzo de 2016
la UGPP negb ia reliquidacion de |a pension de vejez del demandante.

3. NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION.

Considera el apoderado que con la expedicion de los actos administrativos
demandados se vulneré el preambulo y los articulos 5, 6, 13 29, 48, 53 y 90 de la Constitucion
Nacional, asi como los articulos 2, 77, 78, 85 y siguientes del C.C.A, Ley 4 de 1966, Leyes 33 y 62
de 1985, Decreto 81 de 1976, Decreto 1848 de 1969, Decreto 1045 de 1978 y Decreto 1919 de
2002.

Los actos administrativos violan conjuntamente el articulo 13 de la Constitucion
Politica, como quiera que existe una ostensible discriminacion en el derecho inalienable y
fundamental que tenia el demandante a su sustento y el de su familia, y el cual es vulnerado al
negarse la reliquidacion de su pension, conforme lo dispone las normas que rigen dicha prestacion.

Al demandante debe aplicarsele las disposiciones contenidas en la Ley 33 de
1985, como quiera que para el momento de entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993 el actor
contaba con mas de 40 afios de edad y mas de 15 aiios cotizados al sistema, por lo cual su pension
debe liquidarse con el promedio de los Ultimos 10 aftos de servicios y la inclusion de todos los
factores salariales devengados durante el mismo periodo.

Indica ademas, que se no se tiene en cuenta pronunciamiento del H. Consejo de
Estado en sentencia del 10 de agosto de 2010 en la que se concluye que es procedente incluir todos
los factores que constituyen salario, independientemente de que hubieren sido objeto de cotizacion.

4. CONTESTACION DE LA DEMANDA

La entidad demandada UGPP contest6 la demanda manifestando su oposicion a
las pretensiones de la demanda, por cuanto considero que carecian de sustento juridico y factico. En
efecto, argumentd su oposicion trayendo al debate los pronunciamientos de la Corte Constitucional
en sentencias C-258 de 2013 y SU 230 de 2015 en las que se establecié que ef IBL no es un
elemento del régimen de transicion, por lo cual entonces para efectos de establecerse el mismo se
deben tener en cuenta las disposiciones contenidas en el inciso tercero del articulo 36 de la Ley 100
de 1993, por lo cual solicita la aplicacion de! precedente jurisprudencial que gobierna el tema en la
actualidad y en consecuencia se nieguen las pretensiones de la demanda. -

Presentd las excepciones que denomind: faita de requisito de procedibilidad de la
accion- por el agotamiento de la via gubernativa o de actuacion administrativa; inexistencia del
derecho a reclamar por parte del demandante; cobro de lo no debido; buena fe; inexistencia de
vulneracion de principios constitucionales y legales; prescripcion de diferencias de las
mensualidades causadas con tres afios de anterioridad a la fecha de radicacién de la demanda y
genérica (Fls. 80-87). '
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5. ACTUACION PROCESAL

La demanda fue admitida mediante auto’de fecha 30 de noviembre de 2016, (FI.
41) contra la UNIDAD ADMINSITRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y COTRIBUCIONES
PARAFISCALES - UGPP, procediéndose a efectuar las notificaciones de rigor (Fls. 45 y ss).

La entidad demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP,
contesto la demanda dentro del término legal proponiendo excepciones (Fls. 53-569).

De las excepciones propuestas por la parte demandada se corri6 traslado a ia
parte demandante quien guardo silencio (FI. 84).

La entidad demandada UGPP efectu¢ llamado en garantia ante el Departamento
del Tolima — Secretaria del Tolima, el cual fue negado por este juzgado a través de providencia del
10 de noviembre de 2017. (F1 1-11 C. ppal)

Finalmente se fijo fecha por parte de éste Despacho judicial para la diligencia de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, la cual se adelant6 el dia 28 de noviembre de 2018,
en donde se deciard probada la excepcion denominada falta de requisito de procedibilidad de la
accion- por el agotamiento de la via gubernativa o de actuacion administrativa, declarandose inhibido
el Despacho para pronunciarse sobre la legalidad de! acto administrativo contenido en el Resolucion
N° 11033 del 10 de marzo de 2016.

Asi mismo se otorgé valor a las pruebas documentales presentadas y ademas se
ordend correr traslado para alegar de conclusion, derecho del cual hicieron uso las partes
ratificandose en los argumentos expuestos tanto en el escrito de demanda como en su contestacion.

De igual forma el agente del Ministerio Publico emitio el respectivo concepto,
manifestando que no le asistia razon a la parte demandante, por lo cual deberian negarse las
pretensiones de la demanda (Fls. 87-90).

6. CONSIDERACIONES

Conforme al planteamiento del problema juridico a resolver fijado en audiencia
inicial, corresponde a esta oficina judicial establecer si el sefior ALVARO GALINDO ZOTA tiene
derecho a que su pensién de vejez sea reliquidada teniendo en cuenta la inclusion de la totalidad de
factores salariales devengados durante los Ultimos diez (10) afios de servicios.

Al respecto, lo primero que se tiene que determinar es la normatividad aplicable
al caso concreto, por lo cual se tiene entonces que el demandante labor6 desde el dia 1° de abril de
1969 hasta el 29 de diciembre de 2006 al servicio de la Secretaria de Salud del Tolima, siendo su
ultimo cargo el de Técnico Operativo, lo que permitid ser merecedor de una pension de vejez, la
cual fue reconocida por la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL E.|.C.E mediante la
Resolucién N° 42997 del 12 de diciembre de 2005, teniendo como normatividad base el articulo
36 de la Ley 100 de 1993.

En vista de lo anterior, se tiene que para el caso concreto resultan aplicables las
disposiciones contenidas en ef articulo 36 de la Ley 100 de 1993, el cual dispone:
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“ARTICULO 36. REGIMEN DE TRANSICION. La edad para acceder a la
pension de vejez, continuara en cincuenta y cinco (55) afios para !as mujeres y sesenta EGO)
para los hombres, hasta el afio 2014, fecha en la cual la edad se incrementara en dos anos,
es decir, sera de 57 afios para las mujeres y 62 para los hombres. N ’

La edad para acceder a la pension de vejez. el tiempo de servicio 0 ei nimero de
semanas cotizadas, y el monto de la pension de vejez de [as perscnas que al momepto de
entrar en vigencia el Sistema tengan treinta v cinco (35) 0 mas afios de edad si son mujeres 0
cuarenta (40} o mas aios de edad si son hombres, o quince (15) 0 mas afios de servicios
cotizados, sera la establecida en el régimen anterior al cual se encuentren aﬁliado.s'. Las
demas condiciones y requisitos aplicables a estas personas para acceder a la pension de
vejez, se regiran por las disposiciones contenidas en la presente Ley.

Elingreso base para liquidar la pension de vejez de las personas referidas en el
inciso anterior que les faltare menos de diez_{10) afios para adquirir el derecho, sera el
promedio de lo devengado en el tiempo que les hiciere falta para ello, o el cotizado durante
todo el tiempo si este fuere superior, actualizado anualmente con base en la variacién del
indice de Precios al consumidor, segiin certificacion que expida el DANE.

Lo dispuesto en el presente articulo para las personas que al momento de entrar
en vigencia el regimen tengan treinta y cinco (35) o mas afios de edad si son mujeres o
cuarenta (40) o mas afios de edad si son hombres, no sera aplicable cuando estas personas
voluntariamente se acojan al régimen de ahorro individual con solidaridad, caso en el cual se
sujetaran a todas las condiciones previstas para dicho régimen.

Tampoco sera aplicable para quienes habiendo escogido el régimen de ahorro
individual con solidaridad decidan cambiarse al de prima media con prestacion definida”
(Subrayado fuera del texto).

Se observa entonces, que la Ley 100 de 1993 cred un régimen de transicion, que
ha sido entendido como un beneficio consagrado en favor de las personas que cumplen
determinados requisitos, para que al entrar en vigencia la nueva ley, se siguieran rigiendo por lo
establecido en el régimen anterior al cual se encontraban afiliados.

Teniendo en cuenta lo dicho anteriormente, ha de expresarse que el sefior Alvaro
Galindo se encontraba cobijado por el régimen de transicion previsto en el articulo 36 de la Ley 100
de 1993, como quiera que nacio el 19 de julio de 1949 (FI. 9), es decir, para el 1° de abril de 1994,
contaba con mas de 40 afios de edad; de igual forma se tiene que comenzé a laborar al servicio de
la Secretaria de Salud del Tolima el dia 1 de abril de 1969, por lo cual para la entrada en vigencia de
la ley sumaba mas de 25 afios de servicios prestados, lo cual lo hacia merecedor de la aplicacion de
la normatividad anterior a la Ley 100, esto es, de las Leyes 33 y 62 de 1985.

En efecto la Ley 33 de 1985 contiene las reglas generales que en materia de
pension de jubitacion orientan el sector publico en todos los niveles. En esa medida, la precitada ley,
expone lo siguiente:

"Articulo 1.- El empleado oficial que sirva o haya servido veinte (20) afios continuos o
discontinuos y llegue a la edad de cincuenta y cinco afios (55) tendra derecho a que por la
respectiva caja de prevision se le pague una pension mensual vitalicia de jubilacion
equivalente al setenta y cinco por ciento (75%) del salario promedio que sirvio de base para
los aportes durante e! Ultimo afo de servicio.

No quedan sujetos a esta regla general los empleados oficiales que trabajan en actividades
que por su naturaleza justifiquen la excepcion que la ley haya determinado expresamente, ni
aquellos que por ley disfruten de un régimen especial de pensiones.
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En_todo caso, a partir de la fecha de vigencia de esta ley, ningln empleado oficial, podra ser
obligado, sin su consentimiento expreso y escrito, a jubilarse antes de ia edad de sesenta afios
(60}, salvo las excepciones que, por via general, establezca el Gobierno.

Paragrafo 1.- Para calcular el tiempo de servicio que da derecho a la pension de jubilacién o
vejez, se computaran corno jornadas completas de trabajo las de cuatro (4) o mas horas
diarias. Si las horas de trabajo sefialadas para el respectivo empleo o tarea no llega ese limite,
el computo se hara sumando, las horas de trabajo, reai y dividiendolas por cuatro (4); el
resultado que asi se obtenga se tomara como el de dias laborados y se adicionara con los de
descanso remunerado y de vacaciones, conforme ala Ley."

Paragrafo 2°. Para los empleados oficiales que a la fecha de la presente Ley hayan cumplido
quince (15) afios continuos o discontinuos de servicio, continuaran aplicandose las
disposiciones sobre edad de jubilacidn que regian con anterioridad a la presente Ley.

Quienes con veinte (20) afios de fabor continua o discontinua como empleados oficiales,
actualmente se hallen retirados del servicio, tendran derecho cuando cumplan los cincuenta
(50) afios de edad, si son mujeres, o cincuenta y cinco (55), si son varones, a una pension de
jubilacién que se reconocera y pagara de acuerdo con las disposiciones que regian en el
momento de su retiro.

Paragrafo 3° En todo caso, los empleados oficiales que a la vigencia de esta Ley, hayan
cumplido los requisitos para obtener pension de jubilacion, se continuaran rigiendo por las
normas anteriores a esta Ley”.

Posteriormente, la Ley 62 de 1985, modifico parcialmente la Ley 33 de 1985, y
sefiald claramente cudles eran los factores salariales para el reconocimiento de la pension de
jubilacion de los empleados del orden nacional asi:

“...asignacién bésica, gastos de representacion, prima de antigliedad, técnica,
ascensional y de capacitacion, dominicales y feriados, horas extras, bonificacion por servicios
prestados y trabajo suplementario o realizado en jornada nocturna o en dia de descanso

obligatorio.

En todo caso, las pensiones de los empleados oficiales de cualquier orden,
siempre se liquidaran sobre los mismo factores que hayan servido de base para calcular
aportes...".

Se advierte entonces que el demandante resulta beneficiario del régimen de
transicion establecido en el articulo 1° paragrafo 2° de la Ley 33 de 1985, puesto que a su entrada
en vigencia el 13 de febrero de 1985, contaba con los 15 afios de servicios requeridos para tal fin, en
tanto se reitera, se encuentra probado que el demandante ingreso a laborar el 1 de abril de 1969.

Se desprende de los articulos traidos a colacion que quienes siendo empleados
plblicos fueran beneficiarios del régimen de transicion, se les aplicaria en materia pensional, si eran
empleados de caracter nacional, el Decreto 3135 de 1968 y si eran empleados del orden territorial, la
Ley 6 de 1945 y demas normas concordantes.

Por tanto, el régimen aplicable anterior a la Ley 33 de 1985, dado el caso concreto
_y como quiera que labor¢ para una entidad del orden departamental, no es otro que el dispuesto en
fa Ley 6 de 1945.

La Ley 6° de 1945, en cuanto al monto de la pensién, no previo los factores a
inciuir, por lo que e! articulo 4° de la Ley 4° de 1966, dispuso que a partir de la vigencia de esta Ley,
las pensiones de jubilacion o invalidez a que tengan derecho los trabajadores de una o mas
entidades de derecho publico, se liquidaran y pagaran tomando como base el 75% del promedio
mensual obtenido en el {itimo afo de servicios.
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Asi las cosas y ante el vacio de la norma aplicgble al caso en F:oncreto, es
necesario traer a colacion la sentencia del 15 de abril de 2010 proferida por el Consejo de Estadp
con Radicado 76001-23-31-000-2003- 02853-01(1018-08), bajo la ponencia de la Dra. Bertha Lucia
Ramirez de Paez, en donde se preciso:

",Como la Ley 6 de 1945 no determiné los factores sobre los cuales debe

liquidarse a pension se debe acudir a lo preceptuade en el articulo 45 del Decreto 1045 de
1978, norma posterior de caracter general, que determina explicitamente los fa_gtores
salariales que deben tenerse en cuenta para efectos de liquidar la cesantia y la pension de
jubilacion”.

Dicho lo anterior, entiende esta instancia judicial, que se debe acudir a lo
preceptuado en el articulo 45 del Decreto 1045 de 1978, la cual determina explicitamente los
factores salariales que deben tenerse en cuenta para efectos de liquidar la pensién de jubilacion del
demandante, asi:

"Para efectos del reconocimiento y pago de! auxilio de cesantia y de las pensiones a que
tuvieren derecho los empleados pblicos y trabajadores oficiales, en la liquidacion se tendran
en cuenta los siguientes factores de salario:

a. La asignacion basica mensual;

b. Los gastos de representacién y la prima técnica;

¢. Los dominicales y feriados;

d. Las horas extras;

e. Los auxilios de aumentacion y transporte;

f. La prima de Navidad;

g. La bonificacién por servicios prestados;

h. La prima de servicios;

i.- Los viaticos que reciban los funcionarios y trabajadores en comision cuando se hayan
percibido por un término no inferior a ciento ochenta dias en el Gltimo afio de servicio;

). Los incrementos salariales por antigiiedad adquiridos por disposiciones legales
anteriores al Decreto-Ley 710 de 1978;

k. La prima de vacaciones;

| EI valor de! trabajo suplementario y del realizado en jornada noctuma o en dias de
descanso obligatorio;

II.Las primas y bonificaciones que hubieran sido debidamente otorgadas con anterioridad
a la declaratoria de inexequibilidad del articulo 38 del Decreto 3130 de 1968..."

Inicialmente la pension consagrada en la Ley 6 de 1945 se reconoce sobre los
factores senalados en el articulo 45 del citado Decreto y en fa Ley 4 de 1966, y por lo tanto la
pension del actor debia ser liquidada con el setenta y cinco por ciento (75%) incluyendo los factores
citados anteriormente.

Efectuadas las anteriores acotaciones, entrara el Despacho a resolver el problema
juridico planteado.

6.1 HECHOS PROBADOS JURIDICAMENTE RELEVANTES

1. A través de la Resolucion N° 42997 del 12 de diciembre de 2005 la Caja
Nacional de Prevision Social E.I.C.E reconocié y ordené el pago de una pensién de vejez a favor del
sefior Alvaro Galindo Zota a partir del 1 de agosto de 2004, teniendo en cuenta para ello el periodo
comprendido entre el 1 de abril de 1994 y el 30 de julio de 2004. (Fls. 3-7).

2. Que a traves de la Resolucion N° 36848 del 5 de agosto de 2008 la Caja
nacional de Prevision Social reliquidd la prestacion del demandante por retiro definitivo del servicio,
efectiva a partir del 1 de agosto de 2004, teniendo en cuenta para tal reliquidacion el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 1997 hasta el 30 de diciembre de 2006. (FI 8-12)



, EXTEDIENTE: 73001~33-40-012-2016-00'271-00

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO
LEMANDANTE: ALVARO GALINDQ ZOTA
DEMANDADO: UGFPP

) 3. Que el demandante radicé ante la UGPP, solicitud de reliquidacion de su
pension teniendo en cuenta la totalidad de los factores salariales devengados durante el lapso
comprendido entre el mes de enero de 1997 al de diciembre de 2008. {Fls. 13-14).

4. Que a través de la Resolucion N° RDP 011033 del 10 de marzo de 2016 la
UGPP da respuesta a la solicitud del demandante, indicandole que no es posible acceder a la
reliquidacion en los términos solicitados. (Fi 15-16)

5. Que el Departamento del Tolima a través de certificacién del 26 de octubre de
2015, sefialo que el demandante presté sus servicios al Departamento desde el 1 de abril de 1969 al 29
de diciembre de 2008, teniendo como cargo el Técnico Operativo. (Fl 20-28)

6. Expediente administrativo laboral del sefior Alvaro Galindo Zota. (FI 81)

Teniendo claro el régimen aplicable al caso concreto, es preciso destacar que
aunque este Despacho en pronunciamientos anteriores venia aplicando e! precedente jurisprudencial
emitido por-el H. Consejo de Estado en sentencia de unificacion del 4 de agosto de 2010 con
ponencia del M. Victor Hemando Alvarado Ardila, en donde se establecia que en “aras de garantizar
los principios de igualdad material, primacia de la realidad sobre las formalidades y favorabilidad en materia
laboral, la Sala, previos debates surtidos con apoyo en antecedentes historicos, normativos y
jurisprudenciales, a través de la presente sentencia de unificacion arriba a la conclusion que la Ley 33 de
1985 no indica en forma taxativa los factores salariales que conforman la base de liquidacién pensional, sino
que los mismos estan simplemente enunciados y no impiden la inclusion de otros conceptos devengados por
el trabajador durante el (itimo afio de prestacion de servicios.”, con ocasion de los pronunciamientos que
frente al tema al desarrollado no solo la Corte Constitucional, sino también el propio Consejo de
Estado en sentencia reciente de unificacion, la posicién del Despacho debera acompasarse con los
mismos y en tal sentido se efectuaran las siguientes consideraciones.

La H. Corte Constitucional en sentencia C-258 de 2013, fij¢ el precedente que
debe ser aplicado a todos los beneficiarios de regimenes especiales, en cuanto a la interpretacion
otorgada sobre el monto y el IBL en el marco del régimen de transicion asi:

“... por primera vez la Sala analizé el IBL, en el sentido de que, el modo de
promediar la base de liquidacion no puede ser |a estipulada en Ia legislacion anterior, en razén
a que el régimen de transicion solo comprende los conceptos de edad, monto y semanas de
cotizacién y excluye el promedio de liquidacion. Por tanto, el IBL debe ser contemplado en el
régimen general para todos los efectos.”

Posteriormente, en la sentencia de unificacion SU- 230 de 2015, 1a misma Corte
reiterd lo afirmado en providencia del afio 2013 de 1a siguiente manera:

“La Sala Plena al conocer dicha solicitud, mediante Auto 326 de 2014 decidi6
denegar la peticion de nulidad, por cuanto consideré que no se configuraba el
desconocimiento del precedente toda vez que no existia, antes de la Sentencia C-258 de
2013, un pronunciamiento de constitucionalidad expreso de Sala Plena sobre la interpretacion
del monto y el ingreso base de liquidacidon en el marco del régimen de transicion. En efecto
advirtié que al no existir esta interpretacion, se entendia que estaba permitida aquella que a la
luz de la Constitucion y la ley, acogiera cualquiera de las Salas de Revision en forma razonada
y suficientemente justificada. Aclaré que de las sentencias emitidas por la Sala Plena sobre el
tema (C-168 de 1995, C-1056 de 2003, C-754 de 2004) ninguna se habia referido a las
disposiciones de monto y base de liquidacion dentro del régimen de transicién, y en ese orden,
el precedente fijado por la Sala Plena en este aspecto, debia ser el formulado en la Sentencia
C-238 de 2013. '

().
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De esta forma, la Sala Plena mediante el estudio de ta solicitud de la nqlidad de
la tutela T-078, reafirmo la interpretacion sobre ef articulo 36 de la Le_y '100 establecida en la
sentencia C-258 de 2013, fallo en el que por primera vez la Sala anaiizo el lBL,Den el sentido
de que, ¢! modo de promediar la base de liquidacion no puede ser la estipulada en la
legislacion anterior, en razon a que e! régimen de transicion solo c_omprer_tfje los conceptos de
edad, monto y semanas de cotizacion y excluye el promedio de liquidacion. Por tanto, el IBL
debe ser contemplado en el régimen general para todos los efectos”.

Recientemente, fue emitida la sentencia SU 023 de 2018 la cual consolido la
posicion que frente al IBL ha estructurado la guardiana de la carta, en donde se expone:

“En Ia jurisprudencia constitucional pueden diferenciarse dos etapas. Una, antes
de la expedicion de las sentencias C-253 de 2013 y SU-230 de 2015 (periodo en el cual se
profirid la Sentencia T7-022 de 2010 y el Auto 144 de 2012) y otra despues de estas
decisiones. En la primera etapa, de la que son ejemplo fas sentencias T-1122 de 2000, T-1000
de 2002, T-830 de 2004, T-1087 de 2006, T-143 de 2008 y T-610 de 2009, las Salas de
Revision de la Corte Constitucional sefialaron que se vulneraban los derechos pensionales
cuando no se aplicaba en su integridad el régimen especial en el que se encontraban
amparados los beneficiarios del régimen de transicion. Lo anterior, con fundamento en el
principio de favorabilidad en materiat laboral y la interpretacion constitucional que del mismo,
hasta ese momento, habia hecho la Sala Plena, en ejercicio del control abstracto de
constitucionalidad, en especial, en las sentencias C-168 de 1995 y C-279 de 1996.

86. La segunda etapa inicié con la expedicion de la Sentencia C-258 de 2013, la
cual se ha consolidado hasta la actualidad. En dicha sentencia, la Corte establecié unos
parametros de interpretacién del régimen especial que se contenia en la Ley 42 de 1992.
Establecio, entre otras cosas, que no habia fundamento alguno para extender un tratamiento
diferenciado y ventajoso en materia de IBL a los beneficiarios de! régimen especial que
consagraba dicha normativa, pues ello daria lugar a la concesion de una ventaja que, segin
se indico, no habia sido prevista originalmente por el legislador al expedi la Ley 100 de 1993.
Frente a este aspecto, la Sala resalto que, “el proposito original del Legislador al introducir el
articulo 36 de la Ley 100 de 1993 [228), tal como se desprende del texto de la disposicion y de
los antecedentes legislativos, fue crear un régimen de transicion que beneficiara a quienes
tenian una expectativa legitima de pensionarse conforme a las reglas especiales que serian
derogadas’. Con fundamento en esta consideracion concluyd, primero, que el régimen de
transicion autorizaba la aplicacion ultractiva de reglas las relacionadas con los requisitos de
edad, tiempo de servicios o cotizaciones ytasa de reemplazoy, segundo, que el “Ingreso
Base de Liquidacion no fue un aspecto sometido a transicién, como se aprecia claramente en
el texto de! articulo 36” de la Ley 100 de 1993.

87.En la sentencia SU-230 del 29 de abril de 2015, la Sala Plena unificé su
jurisprudencia en la materia. Considerd que, “aunque la interpretacion de las reglas del IBL
establecidas en fa Sentencia C-258 de 2013 se enmarcan en el analisis del régimen especial
consagrado en el articulo 17 de fa Ley 4 de 1992, {...), ello no excluye la interpretacion en
abstracto que se realizé sobre el articulo 36 de la Ley 100 de 1993 en el sentido de
establecer que el IBL no es un aspecto de la transicion y, por tanto, son las reglas
contenidas en este las que deben observarse para determinar el monto pensional con
independencia del régimen especial al que se pertenezca’.

88. Con fundamento en esta postura unificada, y en virtud de lo dispuesto en la
segunda parte del articulo 34 del Decreto 2591 de 1991, las Salas de Revision han reiterado
que ¢l régimen de transicion en comento (nicamente ampara las reglas relacionadas con la
edad, el tiempo de servicios o cotizaciones y la tasa de reemplazo; en otras palabras, que
los aspectos_referentes al calculo del IBL deben regirse por las normas que se
encuentren vigentes.”

Entendido lo anterior, para el despacho resulta claro que la Corte Constitucional
realizo algunas consideraciones generales, y por ende, fijé una interpretacion en abstracto frente al
tema del IBL en el sentido de establecer que el mismo no comesponde a un aspecto de la transicion,
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lo que conlleva a que sean las regias contenidas en el régimen general, las que deban observarse
para determinar el monto pensional con independencia del régimen especial al que pertenezca.

Tal criterio se aparté de la interpretacion que habia efectuado el Consejo de
Estado en sentencia de unificacion del afio 2010, la cual como se indic, venia siendo aplicada por
los juzgados administrativos de todo el pais, y en consecuencia, la misiva que indicaba que el
calculo del IBL debia regirse por las normas que se encontraban vigentes, conllevaria a tener
presente los Decretos 691 y 1158 de 1994,

Hasta este punto, la discusion juridica presentada en la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa se venia presentando por la aplicacion de las teorias juridicas contrarias que venian -
desarrollado estas dos altas cortes, pues por un lado algunos despachos judiciales consideraban
obligatoria la aplicacion del precedente jurisprudencial desarrollado por la Corte Constitucional como
guardiana de la Constitucion’, mientras que otros argumentaban su decision favorable en la
aplicacion del pronunciamiento de unificacion def Consejo de Estado como érgano de cierre de esta
jurisdiccion.

Pues bien, tal discusion quedo debidamente zanjada con la expedicion de la
sentencia de unificacion por parte del Consejo de Estado ! veintiocho (28) de agosto de dos mil
dieciocho (2018), con ponencia del Dr. Cesar Palomino Cortes, en donde acogio6 los argumentos que
frente al tema venia exponiendo 1a Corte Constitucional, de la siguiente manera:

“Fijacion de !a Regla Jurisprudencial sobre el IBL en el régimen de
transicion

().

96. La segunda subregla es que los factores salariales que se deben incluir
en el IBL para la pension de vejez de los servidores publicos beneficiarios de la
transicion son_unicamente aquellos sobre los que se hayan efectuado los aportes o
cotizaciones al Sistema de Pensiones.

97. Esta subregla se sustenta en el articulo 1° de la Constitucion Politica que
consagra el principio de solidaridad como uno de los principios fundamentales del Estado
Social de Derecho.

98. El articulo 48 constitucional define la Seguridad Social como “un servicio
publico de caracter obligatorio que se prestara bajo la direccidn, coordinacién y control del
Estado, en sujecién a los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, en los términos
que establezca la Ley". El legislador (articulo 2 de la Ley 100 de 1993} explica este principio
como “[...] la practica de la mutua ayuda entre las personas, las generaciones, ios sectores
econdmicos, las regiones y las comunidades bajo el principio del mas fuerte hacia el mas
débil’.

99. La interpretacion de la norma que mas se ajusta al articule 48 constitucional
es aquella sequn la cual en el régimen general de pensiones, previsto en la Ley 33 de
1985, solo los factores sobre los que se haya realizado el aporte o cotizacién pueden
incluirse como elemento salarial en la liquidacién de la mesada pensional.

100. De conformidad con el Acto Legislativo 01 de 2005 por el cual se adiciona
el articulo 48, para adquirir el derecho a la pension sera necesario cumplir con la edad, el
tiempo de servicio y las semanas de cotizacion. Para la liquidacién de las pensiones sélo
se tendran en cuenta los factores sobre los cuales cada persona hubiere efectuado las
cotizaciones.

1 Sentencia C-634 de 2011
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101. A juicio de la Sala Plena, la tesis que adopto la Sepcién Segundq de la
Corporacion, en la sentencia de unificacion del 4 de agosto de 2010, segln la cual el articulo 3
de la Ley 33 de 1985 no sefialaba en forma taxativa los factorqs salariales que cqnforman la
base de liquidacién pensional, sino que los mismos estaban smplemente enunmgd_os y no
impedian la inclusion de otros conceptos devengados por el trabajador durant.e el (ltimo afio
de prestacién de servicio, va en contravia del principio de solidaridad en materia de segyn_dad
social. La inclusion de todos los factores devengados por el servidor durante el ltimo
afo de servicios fue una tesis que adopté la Seccion Segunda a partir del sentido y
alcance de las expresiones “salario” y “factor salarial”, bajo el entendido que
“constituyen salario todas las sumas que habitual y periodicamente recibe el empleado
como retribucién por sus servicios” con fundamento, ademas, en los principios de
favorabilidad en materia laboral y progresividad; sin embargo, para esta Sala, dicho
criterio interpretativo traspasa la voluntad del legislador, el que, por virtud de su
libertad de configuracion enlisto los factores que conforman la base de liquidacion
pensional y a ellos es que se debe limitar dicha base.

102. La Sala Plena de lo Contencioso Administrativo considera que el
tomar en cuenta solo los factores sobre los que se han efectuado los aportes, no afecta
las finanzas del sistema ni pone en riesgo fa garantia del derecho irrenunciable a la pensién
del resto de habitantes del territorio colombiano, cuya asegurabilidad debe el Estado, en
acatamiento de los principios constitucionales de universalidad y eficiencia.

103. Por el contrario, con esta interpretacion (i} se garantiza que la pensién
de los beneficiarios de la transicién se liquide conforme a los factores sobre los cuales
se ha cotizado; (ii) se respeta la debida correspondencia que en un sistema de
contribucion bipartita debe existir entre lo aportado y lo que el sistema retorna al
afiliado v (iii) se asequra la viabilidad financiera del sistema.

(i)

109. La aplicacién del régimen de transicién para la actora, conforme con el
articulo 36 de la Ley 100 de 1993, significa que la liquidacion de su pension, efectuada por Ia
entidad demandada, aplicando la tasa de reemplazo equivalente al 75% sabre el IBL
sefialado en el parrafo anterior se ajusté a derecho; razén por fa cual no procedia la
reliquidacion_pensional con el fin de tomar como_ingreso base de_liguidacion la
totalidad de los factores devengados en el Gltimo afio de servicios, incluyendo aquellos
sobre los que no realizé los aportes al Sistema.

110. Para responder el problema juridico planteado al inicio de estas
consideraciones, la Sala establece que la demandante no tiene derecho a la reliquidacion
de su pensién de jubilacién con la inclusion de todos los factores salariales
devengados, como lo pretende la actora.

111. Bajo estas consideraciones se deben negar las pretensiones de la
demanda, previa revocatoria de la sentencia apeiada, proferida por el Tribunal Administrativo
de Narifio, que declaré la nulidad parcial del acto administrativo que negé la reliquidacion de la
pension de la actora y ordeno a ia UGPP efectuar dicha reliquidacion con la inclusién de los
factores salariales sobre los que realizd6 aportes durante el (ltimo afio de servicios”
(Subrayado en negrilla por el Despacho).

Con fundamento en lo anterior, es dable reiterar que €l Despacho comparte la
posicion que frente al tema han desarrollado no solo la Corte Constitucional sino también
recientemente el Consejo de Estado, para lo cual se precisa que quien sea beneficiario de un
régimen de transicién como lo es el demandante, tendra derecho a que se le apliquen las normas
anteriores, en cuanto a la edad, monto y semanas de cotizacion, no siendo asi frente al IBL, el cual
no se considera come un elemento de la misma, con lo cual se garantiza por un lado que fa
prestacion se liquide conforme los factores sobre los cuales se haya cotizado y por el otro se
asegura la viabilidad financiera del sistema.
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Corolario de lo anterior, el Despacho concluye que el demandante no tiene
derecho a la reliquidacion de su pension de jubilacion con la inclusion de todos los factores salariales
devengados dentro de los ulimos diez afios de servicios, y en consecuencia se despacharan
desfavorablemente las pretensiones, como quiera que una vez estudiados los medios de prueba
aportados, no se evidencia que frente a los factores que pretende sean incluidos se haya efectuado
cotizacion alguna, pues Unicamente reposa certificacion de pagos referentes a los afios de 1997 a
2006, emitida por la Secretaria de Salud del Departamento del Tolima (FI 20-28), en donde se
evidencia gue unicamente se realizaron cotizaciones sobre el factor denominado sueldo.

1. COSTAS

De conformidad con el articulo 188 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, se condena en costas a la parte demandante, bajo los términos de
liquidacion y ejecucion previstas en el Cédigo General del Proceso, por secretaria efectliese la
liquidacion correspondiente.

Fijese como agencias en derecho la suma de ochocientos veintiocho mil ciento
dieciséis pesos M.cte ($828.116), con fundamento en el Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de
2016 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto de! Circuito de
Ibagué, administrando justicia en nombre de la Replblica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda interpuesta por el sefior
ALVARO GALINDO ZOTA en contra de la UGPP, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.
SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandante conforme las razones

mencionadas en el presente proveido y fijese como agencias en derecho la suma de ochocientos
veintiocho mil ciento dieciséis pesos M.cte ($828.116,00), con fundamento en el Acuerdo PSAA16-
10554 del 5 de agosto de 2016, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO: Por Secretaria HAGASE entrega de los remanentes que por
concepto de gastos ordinarios del proceso existan a favor del accionante.

CUARTO: Una vez en firme, haganse las anotaciones en el programa Siglo XXI'y
efectuado la totalidad de los tramites aca ordenados, ARCHIVESE el expediente.

QUINTO: NOTIFIQUESE esta sentencia de conformidad con el articulo 203 del
C.P.A.C.A. Se advierte que contra la misma procede el recurso de apelacion dentro de los diez (10)
dias siguientes a su notificacion {Art. 247 Ibidem).
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

* Repliblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
TEMA: RELIQUIDACION DE LA ASIGNACION SALARIAL MENSUAL
DEL 20%
RADICACION: 73001-33-33-012-2018-00481-00
CONVOCANTE: RUBEN DARIO VELEZ SERNA
CONVOCADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: REVISION DE CONCILIACION

lbagué, veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

De la Procuraduria 26 Judicial |l para asuntos Administrativos de Ibague, ha
sido enviada para su revisién la CONCILIACION PREJUDICIAL llevada a cabo entre el apoderado
judicial del sefior RUBEN DARIO VELEZ SERNA (parte convocante) y la apoderada de la NACION
- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL (parte convocada).

1. PRETENSIONES

1.1. Que la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
revoque los efectos juridicos del siguiente acto administrativo: Radicado No. 20183170649481:
MDNCGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 11 de abril del afio 2018, por medio
del cual se negd el pago retroactivo del salario al sefior Rubén Dario Vélez Serna.

1.2. Que la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
refiquide et salario retroactivamente del soldado profesional Rubén Dario Vélez Serna de acuerdo a
la sentencia de unificacion nimero CE- SUJ2- N° 003-2016; SU- J2-85001333300220130006001,
proferida por el Honorable Consejo de Estado, dentro del expediente numero interno 3420-2015 del
25 de agosto del afio 2016.

1.3. Que la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional, de
acuerdo a las anteriores pretensiones, otorgue nimero, turno y fecha de pago al soldado
profesional Rubén Dario Vélez Sema. y reconozca los derechos solicitados en concordancia con lo
establecido en |a Ley 1437 del afio 2011 articulos 192 y 195." (FI. 4 del expediente).

El anterior petitum lo fundamenta el apoderado del convocante en los siguientes:

2. HECHOS

2.1. El sefior RUBEN DARIO VELEZ SERNA ingres6 a las fuerzas militares en
el afo de 2000, ostentando la categoria de soldado voluntario, de conformidad con la ley 131 del
31 de diciembre del afioc 1985.

2.2. El gobierno nacional para el ano 2000 considerd modificar los estatutos de
los miembros de las fuerzas militares, por lo cual, en ofros aspectos, cred la carrera de los
soldados profesionales, y se expidieron los Decretos 1793 y 1794 del 14 de septiembre del afio
2000. En los referidos actos nacionales, adicional a la regulacion salarial y prestacional de los
soldados profesionales, se brindé la posibilidad de que las personas que ingresaron bajo el
régimen de voluntarios en consonancia con la ley 131 del afio 1985, se trasladaran bajo fa esfera
de los Decretos 1793 y 1794, es decir, mutaran de voluntarios a profesionales.
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2.3. Con fecha 01 de noviembre del afio 2003, VELEZ SERNA se acggi() alo
establecido en los mencionados decretos para asi ostentar la categoria de soldado profe_smnal. En
este régimen militar, a titulo de asignacion basica, se reconoce a los solld.a\dos profesionales un
salario minimo mensual legal vigente aumentado en un 40% del mismo, adlgtonal a ello,_ s'e otorgan
otras prestaciones como lo son: subsidio familiar, prima de vacaciones, prima de servicios, prima
de navidad, prima de antigtiedad, entre ofras.

2.4. En el régimen anterior, esto es, ey 131 del afio 1985, se le venia pagando
de tracto sucesivo, a titulo de asignacion basica un salario minimo mensual legal vigente
aumentado en un 60% del mismo, desde luego sin las prestaciones sociales de que trata los
Decretos 1793 y 1794 del afio 2000, es decir; en este nuevo régimen se reconoce como
asignacion basica UN SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE AUMENTADO EN UN 40%
DEL MISMO.

2.5. Se evidencia una disminucion injustificada del salario del convocante en un
20%, violande de manera directa el principio de progresividad, a su vez aplicando la
inconstitucional regresividad de los derechos salariales y prestacionales.

2.6. Partiendo de lo anterior, con fecha 14 de marzo del afio 2018, VELEZ
SERNA present6, solicitud de reliquidacion salarial ante las entidades convocadas, teniendo en
cuenta la disminucion salarial expuesta.

2.7.- En consonancia a la solicitud incoada, la convocada emitio respuesta con
Radicado No. 20183170649481: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 dei 11
de abril del afio 2018, mediante la cual manifiesta que no posee el presupuesto adicional para
efectuar el pago retroactivo solicitado (Fi. 3 del expediente)

3. ACTUACION PROCESAL

El dia 29 de noviembre de 2018, se reunieron en el despacho del sefior
Procurador 26 Judicial Il para asuntos Administrativos de Ibagué, los apoderados de las partes en
la presente conciliacion y llegaron al siguiente acuerdo concifiatorio?;

“... En este estado de la diligencia se le concede el uso de la palabra a la
apoderada de la parte convocada NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, quien
manifesto: En la audiencia anterior manifesté que mediante Oficio No OFI18-039 del 31 de
octubre de 2018, el comité de conciliacion y defensa judicial de la entidad que represento
autoriza conciliar en forma integral con base en la siguiente formula: 1) Se reconocera el 100%
del capital que certifique la respectiva fuerza como resultado de las diferencias del salario
efectivamente pagado y el reajuste del 20% dando aplicacion a la prescripcién cuatrienal
contemplado en el decreto 1211 de 1990, 2) La indexacion sera objeto de reconocimiento en
un porcentaje del 75%, 3) Las liquidaciones de que tratan los numerales 1 y 2 seran
efectuadas en un término maximo de diez meses contados a partir de la fecha de sjecutoria
del auto aprobatorio de la conciliacion, 4) Una vez presentada la respectiva solicitud de pago,
la cual debera acompafiarse entre otros documentos de la copia integral y legible del auto
aprobatorio de la conciliacion con su respetiva constancia de ejecutoria, se procedera a
conformar el expediente de pago el cual se le asignara un turno, tal como lo dispone el articulo
35 del decreto 359 de 1995, o normas que lo modifiquen y de acuerdo a la disponibilidad
presupuestal que exista en el momento, se procedera a efectuar el pago mediante acto
administrativo dentro del término legal y se reconoceran intereses a partir del séptimo mes en
los términos del articulo 192 del CPACA. Me permito presentar la liquidacion efectuada por el
grupo contencioso constitucional del Ministerio de defensa Nacional realizada con oficio
0F118-1 14470 de fecha 27 de noviembre de 2018, en el siguiente sentido total a cancelar
capital $11.296.957 que corresponde al 100% del capital, el valor de $1.245.641 que
corresponde al 75% de la indexacién a reconocer, lo anterior corresponde a la

1 Folios 59-60 del expediente.
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indexacion de ias mesadas pensionales solicitadas por el convocante y la actualizacién
de las cesantias definitivas valores que fueron reajustados con base en el IPC

certificado por el DANE a fecha 31 de octubre de 2018, sequndo indexacién cesantias

reconocidas en un 75% que corresponden a la suma de $102.400, anexo fiquidacion en
tres (03) folios.” (Negrillas del Despacho).

4. CONSIDERACIONES
4.1. MARCO JURIDICO DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

La conciliacion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos y de
descongestion judicial, a través del cual dos o mas personas, naturales o juridicas, pretenden por
si mismas resolver sus diferencias ante un tercero neutral y calificado conocido como conciliador
(art. 64 Ley 446 de 1998). Con este instrumento se pretende lograr un eficaz acceso a la -
administracion de justicia y dar cumplimiento a los principios que inspiran el ordenamiento juridico y
los fines esenciales del Estado, contenidos en el Preambulo y en el articulo 2° de la Carta, en
particular los relacionados con la justicia, la paz y la convivencia.

De conformidad con el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, pueden conciliar, total
o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas de derecho publico a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular y de
contenido econémico, de que conozca o pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo
Contencioso Administrativo, disposicion que igualmente se presenta en el articulo 20 del Decreto
1716 del 14 de mayo de 2009, por el cual se reglamenta el articulo 12 de la Ley 1285 de 2009.

Para la aprobacion de un acuerdo conciliatorio, es necesario tener en cuenta lo
ordenado en el inciso final del articulo 73 de la Ley 446 de 1998, que adiciond el art. 65 A de la Ley
23 de 1991, cuyo tenor literal es el siguiente:

“La autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan
presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte lesivo para el
patrimonio pablico”.

Esta disposicién encuentra justificacion en la necesidad de establecer limites a
fa autonomia de la voluntad de los entes pablicos, de disminuir su capacidad dispositiva en relacion
con el sector privado, en razon a que aquéllos comprometen bienes estatales e intereses
colectivos.

Por tal motivo, el reconocimiento voluntario de las obligaciones por parte de las
entidades estatales debe estar fundamentado en las normas juridicas que prevén la obligacion, en
las elaboraciones jurisprudenciales al respecto y en pruebas suficientes acerca de todos los
extremos del proceso, de manera tal que la transaccién juridica beneficie a la administracion y no
sea lesiva para el patrimonio piblico.

En esos términos, el drgano de cierre? de esta Jurisdiccion ha ensefado, que el
Juez, para aprobar el acuerdo, debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) la
representacion de las partes y la capacidad de sus representantes para conciliar, (ii} la
disponibilidad de los derechos econdémicos enunciados por las partes, (iii) que no se hubiere
configurado el fendémeno juridico procesal de la caducidad de la accién, y (iv) que el acuerdo
conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para
el patrimonio piblico (articulo 65 A de la Ley 23 de 1991 y articulo 73 de la Ley 446 de 1998.

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Auto del 03 de marzo de 2010, Radicado No. 05001-23-31-000-2009-00558-01(37644) C.P.
Mauricio Fajardo Gomez.
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En cuanto al Giimo de los requisitos mencionados, ha dicho la Secci(?p Tercera
del Consejo de Estado, que si bien la conciliacion propende por la descongesypn qe la
Administracion de Justicia y por la composicion del conflicto a través de una soluglon directa
acordada por las partes, no lo es menos que todo acuerdo conciliatorio debe ser examinado por el
juez, quien para aprobarlo debe establecer que ese arreglo economico se ajuste a la ley y no
resulte lesivo para el patrimonio publico®.

Sumado a lo anterior, respecto de las pruebas necesarias para aprobar el
acuerdo conciliatorio, ha dicho también el H. Consejo de Estado: ~

“En éste mismo sentido, ha manifestado la Sala, que la conciliacion en
materia contenciosa administrativa y su posterior aprobacion, deben estar respaldadas con
elementos probatorios idoneos y suficientes respecto del derecho objeto de controversia,
por estar en juego el patrimonio estatal y el interés publico, de manera que, con el acervo
probatorio allegado, el juez de conocimiento no tenga duda alguna acerca de la
existencia de la posible condena en contra de la administracién y que por lo tanto la
aprobacion del acuerdo conciliatorio resultara provechoso para los intereses de las partes
en conflicto."

4.2. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Habiendo efectuado las anteriores precisiones sobre la conciliacion en materia
contenciosa administrativa, se entrard a analizar si en este caso se cumplen los presupuestos
enunciados anteriormente para la aprobacion del acuerdo objeto de revision,

4.2.1. LA REPRESENTACION DE LAS PARTES Y LA CAPACIDAD DE SUS
REPRESENTANTES PARA CONCILIAR

Este Despacho pudo constatar, que quienes celebraron el acuerdo prejudicial se
encontraban legitimados procesalmente para el efecto, de acuerdo con el poder del abogado
JULIO ERNESTO MANJARRES TAPIERO (Fls. 36-37 del expediente), como apoderado del sefior
SPL RUBEN DARIO VELEZ SERNA; asi como también se observa poder de la abogada EDNA
LILIANA ZULUAGA GOMEZ (Fls. 42-50 del expediente), como apoderada de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, consagrandose para ambas partes —
convocante y convocado, en los respectivos poderes, la facultad expresa para congiliar,

422. LA DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS
ENUNCIADOS POR LAS PARTES

Existe disponibilidad de derechos, toda vez que se trata de un conflicto de
caracter particular y de contenido econdmico, puesto que en este caso, la conciliacion estuvo
encaminada a obtener el reajuste de la asignacion salarial mensual del SPL RUBEN DARIO
VELEZ SERNA, por concepto de ser anteriormente soldado voluntario.

) 4.2.3. INEXISTENCIA DEL FENOMENO JURIDICO DE LA CADUCIDAD DE LA
ACCION.

En el sub - judice, ef acto administrativo a demandar es de aquellos que niegan
el reajuste de la asignacion salarial mensual que recibe el convocante por concepto de ser
anteriormente Soldado Voluntario.

3 En este sentide, ver autos de julio 18 de 2007, Radicado No. 31838, C.P. Dra. Ruth Stella Correa Palacio y de septiembre 4 de 2008,
Radicado No. 33.367, entre otros. .

4 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Auto del 21 de octubre de 2004. Radicado No. 25000-23-26-000-2002-2507-01(25140) C.P. German
Rodriguez Villamizar,
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El articulo 164 del actual Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que el acto que reconozca o niegue total o parciamente
prestaciones periddicas podria demandarse en cuaiquier momento, por lo tanto no se encuentra
sometido a término de caducidad.

4.2.4. EL ACUERDO CONCILIATORIO DEBE CONTAR CON LAS PRUEBAS
NECESARIAS, NO SEA VIOLATORIO DE LA LEY O NO RESULTE LESIVO PARA EL
PATRIMONIO PUBLICO.

4.2.4.1. MARCO JURIDICO DE LA ASIGNACION BASICA MENSUAL DE LOS
SOLDADOS VOLUNTARIOS Y PROFESIONALES

Lo primero que ha de sefialar este Despacho, es que la Ley 131 de 1985
establecio en su articulo 2° el servicio militar voluntario para aquellos soldados que, habiendo
prestado el servicio militar obligatorio, hubieren manifestado el deseo de continuar en la institucion
de manera voluntaria y reunieran los requisitos para ser aceptados.

El articulo 4° ibidem consagré para ellos una contraprestacion denominada
bonificacion mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un 60% de la
misma, en estos términos:

“ARTICULO 4o.E| que preste el servicio militar voluntario devengara una
bonificacién mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementada en un sesenta
por ciento (60%) del mismo salario, el cual no podra sobrepasar los haberes correspondientes
a un Cabo Segundo, Marinero o Suboficial Técnico Cuarto.”

Posteriormente el Decreto 1793 de 2000, expedido por el gobierno nacionat en
uso de sus facultades extraordinarias, establecio el régimen de carrera y estatuto personal de los
soldados profesionales de las Fuerzas Militares, incorporando a quienes estaban vinculados como
voluntarios de fa siguiente manera:

“ARTICULO 5. SELECCION. Los aspirantes que cumplan con las condiciones
establecidas en el articulo anterior, se someteran a un proceso de seleccion previa realizado
por un comité multidisciplinario, el cual serd nombrado por el Director de Reclutamiento de
cada Fuerza.

En la seleccion a que se refiere el presente articulo, tendran prelacion los
reservistas de primera clase a los cuales se refiere el literal f) del articulo anterior.

PARAGRAFO. Los soldados vinculados mediante la Ley 131 de 1985 con
anterioridad al 31 de diciembre de 2000, que expresen su intencién de incorporarse como
soldados profesionales y sean aprobados por los Comandantes de Fuerza, seran
incorporados el 1 de enero de 2001, con la antigiiedad que certifique cada fuerza expresada
en numero de meses. A estos soldados les sera aplicable integramente lo dispuesto en este
decreto, respetando el porcentaje de Ia prima de antigiiedad que tuviere al momento de |a
incorporacién al nuevo régimen.” (Subrayado fuera de texto).

Siendo asi las cosas, es evidente que los soldados vinculados mediante la Ley
131 de 1985 tenian hasta el 31 de diciembre de 2000 para expresar su voluntad de incorporarse
como soldados profesionales, y quienes fueran aceptados quedarian bajo el nuevo régimen
contenido en el Decreto 1793 de 2000, el cual les otorgaba un beneficio que consistia en conservar
el porcentaje de |2 prima de antigiiedad que tuvieran al momento de la incorporacion.

Asi mismo, en el articulo 38 se indicé que el Gobierno Nacional sefalaria los
regimenes salariales y prestacionales del soldado profesional, en virtud de lo previsto en la Ley 4°
de 1992, sin desmejorar derechos adquiridos, con base en lo cual, se dictd el Decreto 1794 de
2000 que en su articulo primero dispuso:
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“ARTICULO 1. ASIGNACION SALARIAL MENSUAL. Los soldados
profesionales que se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran un (1) sg!ano mgnsual
equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en un cuarenta por ciento (40%) del

mismo salario.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el parégrafo del articulo siguiente, quienes al 31
de diciembre del aio 2000 se encontraban como soldados de acuerdo con Ia Ley 13?1 de
1985, devengaran un salario minimo legal vigente incrementado en un sesenta por ciento.

(60%)."

Con lo anterior, el cambio de régimen de carmera, salarial y prestacional, se
evidencia el trato diferencial que se otorgd a quienes ingresaban por primera vez al Ejército
Nacional como soldados profesionales a partir del 1° de enero de 2001 y a los que teniendo una
vinculacién preexistente como voluntarios -es decir anterior al 31 de diciembre de 2000-, se
incorporaran en calidad de profesionales, a fin de respetar los derechos adquiridos pues, entre
otras cosas, expresamente se consignd la garantia de que conservarian la prima de antigiedad en
el porcentaje que venian percibiendo.

No es de olvidar la Ley 4° de 1992, la cual rige el Régimen Prestacional y
Salaria! de los Empleados Plblicos, de los Miembros Publicos del Congreso Nacional y de fa
Fuerza Publica, el cual en Art. 2 cita:

“Para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los servidores enumerados
en el articulo anterior, el Gobierno Nacional tendra en cuenta los siguientes objetivos v
criterios:

a. El respeto a los derechos adquiridos de los servidores del Estado tanto del
régimen general, como de los regimenes especiales. En ningin caso podran desmejorar sus
salarios y prestaciones sociales (...).”

Por consiguiente, para esta instancia judicial establecer que quienes pasaron de
voluntarios a profesionales tienen derecho a percibir un salaric minimo incrementado en un 60%.
Lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el articulo 1° inciso 2 del Decreto 1794 de 2000, cuya
aplicacion solo esta condicionada a la existencia de una vinculacién anterior, esto es, bajo el
imperio de la Ley 131 de 1985 o lo que es lo mismo, como soldado voluntario.

Al respecto, oportuno resulta citar lo que el H. Consejo de EstadoS ha dicho en
€asos similares;

“...Teniendo en cuenta lo expuesto en precedencia, y recapitulando, estima la
Sala que con la expedicion de fa Ley 131 de 1985 el legislador establecio la posibilidad de que
quienes prestaran el servicio militar obligatorio continuaran vinculados a las Fuerzas Militares
en forma voluntaria devengando una bonificacién mensual equivalente a un salario minimo,
incrementado en un 60% sobre el mismo salario.

No obstante lo anterior, el Gobiemo Nacional a través de los Decretos 1793 y
1794 de 2000 fij6 el Régimen de Carrera y el Estatuto de Personal de Soldados Profesionales
de las Fuerzas Militares y, a su turno, el Régimen Safarial y Prestacional de los referidos
Soldados precisando que, en relacion con los Soldados Profesionales era necesario
diferencias de quienes se vinculaban al servicio, por primera vez, a partir de la vigencia del
Decreto 1794 de 2000 y de los que, en su condicién de Soldados Voluntarios, fueron
incorporados en calidad de Soldados Profesionales.

En efecto, las referidas disposiciones distinguen claramente que a partir de la
entrada en vigencia del Decreto 1974 de 2000 el personal de “varones entrenados y

5 Consejo de Estado. Seccién Segunda, Sentencia del § de agoste de 2015, Radicado No. 66001-23-33-000-2012-00128-01. C.P.
Gerardo Arenas Monsalve.
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capacitados con la finalidad principal de actuar en las unidades de combate y apoyo de las
Fuerzas Militares™ gozaria de la condicion de Soldados Profesionales. Sin embargo, preciso
que unos se vinculaban por primera vez al servicio de las Fuerzas Militares, esto es, a partir
del 31 diciembre de 2000 y ofros, ya venian vinculados, en condicion de Soldados Voluntarios,
atribuyéndole efectos distintos en materia salarial a unos y otros.

En relacion con e! primer grupo, a saber, quienes se vinculaban a partir del 31
de diciembre de 2000, dispuso la norma que, tendrian derecho a devengar mensualmente un
salario minimo, mas un incremento sobre el mismo en porcentaje igual al 40% vy, en lo que
respecta al segundo grupo, esto es, quienes venian como Soldados Voluntarios se dispuso
que los mismos devengarian mensualimente un salaric minimo, mas un incremento del 60%
sobre el mismo salario.

Bajo este supuesto, a juicio de la Sala las disposiciones en cita son claras y no
ofrecen dudadas en cuanto sefialan que los Soldados Voluntarios que fueron incorporados a
la planta de personal de las Fuerzas Militares, bajo |a categoria de Soldados Profesionales,
conservan el derecho a seguir percibiendo el incremento del 60% previsto, inicialmente, en el
articulo 4 de la Ley 131 de 1985.

En este punto estima la Sala, relevante recordar, que el Decreto 1793 de 2000
en su articulo 38 dispuso que le correspondia al Gobierno Nacional expedir los regimenes
salariales y prestacionales de los Soldados Profesionaies, con estricta observancia a las
disposiciones de la Ley 4 de 1992 y, en todo caso, respetando los derechos adquiridos de
quienes ya venian vinculados al servicio.

Precisamente, y sobre este particular, cabe destacar para el caso que 1a Ley 4
de 1992 en su articulo 2 establecié entre los criterios y objetivos que debe seguir el Gobierno
Nacional, para fijar los regimenes salariales y prestacionales de los servidores publicos: “El
respeto a los derechos adquiridos de los servidores del Estado tanto del régimen
general, como de los regimenes especiales. En ningin caso podrén desmejorar sus
salarios y prestaciones sociales.”

Asi las cosas, el hecho de que el Gobierno Nacional al expedir el Decreto 1794
de 2000 haya dispuesto conservar el incremento legal del 60% a favor de los Soldados
Voluntarios que fueron incorporados como Soldados Profesionales no puede ser interpretado
de manera distinta, como una decisién de respeto por los derechos adquiridos de estos
Suboficiales de la Fuerza Pdblica, quienes conforme a las disposiciones de la Ley 131 de
1985 habian adquirido e! derecho de percibir el referido incremento en razén a la naturaleza
misma de la actividad que venian desarrollando al servicio de la Fuerza Piblica.

En otras palabras, el hecho de que en vigencia del Decreto 1794 de 2002 los
Soldados Voluntarios incorporados como Soldados Profesionales sigan devengando el
incremento del 60% sobre su salario no constituye, en estricto sentido, a una decisién
producto del arbitrio del Presidente de la Reptblica al ejercer ia facultad con que cuenta para
fijar los regimenes salariales y prestacionales de los servidores publicos, sino al respeto y la
garantia por los derechos que legal y justamente habian adquirido quienes en otrora se
desempefiaron como Soldados Voluntarios.

En este punto, debe decir la Sala que la aplicacién de las disposiciones previstas
en el Decreto 1794 de 2000, en lo que toca con el incremento del 60% de los soldados
Profesionales incorporados, no ha sido pacifica en sede administrativa toda vez que, como
ocurre en el caso concreto, las Fuerzas Militares han argumentado que los referidos Soldados
no tienen derecho al percibir el incremento en un porcentaje igual al 60% dado, que a su juicio,
al vincularse a la planta de personal de las Fuerzas militares gozan de una serie de
prestaciones que con anterioridad no les eran reconocidas 1o que en la practica compensa la
reduccion al 40% del citado incremento.

Sin embargo, la Sala rechaza enérgicamente dicha interpretacion toda vez que
ella en la practica implicaria prohijar la renuncia tacita de una prestacion economica, que
percibian 1os Soldados Voluntarios como contraprestacion directa a sus servicios, lo que de
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acuerdo a Yo dispuesto en el articulo 53 de la Constitucion resulta violatorio de los derechos y
prerrogativas de los servidores publicos y, para el caso concreto, de quienes prestan sus
servicios con el fin de garantizar la defensa de la soberania, la independencia, la integridad
del territorio nacional y del orden constitucional.

En este mismo sentido, tampoco resulta de recibo el argumento de la supuesta
violacion al principio de la inescindibilidad de las normas que trae consigo, a estos casos, la
aplicacion del inciso segundo del articulo 1 del Decreto 1794 de 2000 toda vez que, como
quedo visto en precedencia, no se trata de la escision o fragmentacion de las disposiciones
del referido Decreto, sino por el contrario, se trata de la aplicacion directa de su primera
disposicion esto es la que regula todo lo concemiente a la asignacion que deben percibir los
Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares”.

Aunado a lo anterior, es menester precisar que mediante sentencia de
unificacion del 25 de agosto de 2016, con ponencia de la Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ,
se sostuvo lo siguiente, ratificando asi las tesis anteriormente expuestas:

“...En armonia con las consideraciones expuestas, la Sala Plena de la Seccién
Segunda del Consejo de Estado unifica su jurisprudencia en materia de reconocimiento del
reajuste salarial del 20% reclamado por los soldados voluntarios que posteriormente fueron
incorporados como profesionales, y fija las siguientes reglas jurisprudenciales para decidir las
controversias judiciales relacionadas con el referido asunto:

Primero. De conformidad con el inciso 1° del articulo 1° del Decreto
Reglamentario 1794 de 2000,% la asignacion salarial mensual de los soldados profesionales
vinculados por vez primera, a partir del 1° de enero de 2000, es de un salario minimo legal
mensual vigente incrementado en un 40%.

Segundo. De conformidad con el inciso 2° del articulo 1° del Decreto
Reglamentario 1794 de 2000, la asignacion salarial mensual de los soldados profesionales
que a 31 de diciembre de 2000 se desempefiaban como soldados voluntarios en los términos
de la Ley 131 de 19852 es de un salario minimo legal mensual vigente incrementado en un
60%.

Tercero. Sobre el reajuste salarial y prestacional del 20% que se ordene a
favor de los soldados voluntarios, hoy profesionales, la parte demandada condenada, debera
efectuar de manera indexada los respectivos descuentos en la proporcion correspondiente,
por concepto de aportes a la seguridad social integral y demés a que haya lugar.

Cuarto. La presente sentencia no es constitutiva del derecho a reclamar el
reajuste salarial y prestacional del 20% respecto del cual se unifica la jurisprudencia en esta
oportunidad; por lo que el tramite de dicha reclamacion, tanto en sede gubernativa como
judicial, debera atenerse a las reglas que sobre prescripcién de derechos contempla el
ordenamiento juridico en los articulos 109 y 1741 de los Decretos 2728 de 1968'" y 1211 de
1990,'2 respectivamente...”.

4.2.4.2. HECHOS RELEVANTES PROBADQOS DENTRO DEL PROCESO

Al respecto, sea lo primero destacar los elementos de conviccibn que se
aportaron al expediente:

& Por el cual se establece el régimen salarial y prestacional para el personal de soldados profesionales de las Fuerzas Militares.

b,

8 Por la cual se dictan normas sobre servicio militar voluntario,

8 “Articulo 10, El derecho a reclamar las prestaciones sociales consagradas en el Decreto, prescribe a los cuatro (4) afios.”

10 “Articulo 174. Prescripcion. Los derechos consagrados en este Estatufo prescriben en 4 afios, que se contaran desde la fecha en que se hicieron
exigibles. El reclamo escrito recibido per autoridad competente scbre un derecho, interumpe la prescripeién, pero sélo por un apse igual. El derecho al
pago de los valores reconocidos prescribe en 2 afios contados a partir de la ejecutoria del respectivo acto administrativo y pasaran a la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares.”

" Por el cual se modifica el régimen de prestaciones sociales por retiro o fallecimiento del personal de Soldados y Grumetes
de las Fuerzas Militares

"2 Por el cual se reforma el estatuto del personal de oficiales y suboficiales de las fuerzas militares.




EXPEDIENTE No.: 73001-33-33-012-2012-00481-00
CONVOCANTE: RUBEN DARIO VELEZ SERNA
CONVOCADO:  NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

1. Segun constancia expedida por el Ejército Nacional, de fecha junio 6 de
2018, fe figura la siguiente informacion del sefior Rubén Dario Vélez Serna, respecto al tiempo
reconocido en dicha institucion?3:

CONCEPTO DESDE HASTA
Soldado Regular 05-12-1998 27-10-1999
Soldado Voluntario 25-06-2000 31-10-2003
Soldado Profesional 01-11-2003 06-06-2018

2. Mediante derecho de peticion radicado el dia 14 de marzo de 2018, él
convocante solicitd |la extension de la sentencia de unificacion proferida por el Consejo de Estado
dentro del expediente SU - J2 - 85001333300220130060001 y, por consiguiente, el
reconocimiento y el pago del 20% del incremento salarial de la asignacién basica mensual
devengada como soldado profesional desde el 1° de noviembre de 2003 conforme lo establecido
en el inciso 2 del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000 y el articulo 4 de la Ley 131 de 1985 (Fls.
12 — 17 del expediente).

3. Con oficio No. 20183170649481 MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER-1.10 del 11 de abril de 2018, ie informa al solicitante que a partir del mes de junio
del afio 2017, se reajusto la asignacion basica mensual el 20% de conformidad con lo establecido
en la sentencia CE-SUJ2 N° 003 / 16 del Consejo de Estado, asi mismo sefiala, que una vez sea
asignado el presupuesto requerido en el particular, se cancelaran los valores a que haya lugar,
conforme a las reglas de prescripcion ordenadas por el maximo tribunal de lo contencioso
administrativo (F1. 21 del expediente).

Efectuado el anterior recuento probatorio, ha de indicarse que el acuerdo
conciliatorio al que llegaron las partes se circunscribe al reajuste de la asignacion mensual basica que
disfruta el convocante, derivados de la aplicacion de la Ley 131 de 1985 y el Decreto 1794 de 2000.

Fl sefior RUBEN DARIO VELEZ SERNA ingreso a la Institucion Castrense en
calidad de soldado regular prestando el servicio militar obligatorio desde el 5 de diciembre de 1998
hasta el 27 de octubre de 1999; posteriormente ostentd la calidad de Soldado Voluntario a partir
del 25 de junio de 2000 hasta el 31 de octubre de 2003, iniciando como Soldado Profesional a
partir del 1 de noviembre de 2003 hasta |a fecha.

Asi las cosas, no hay duda que en este caso el actor prestd su servicio militar
obligatorio en vigencia de la Ley 131 de 1985 y que con fundamento en sus disposiciones continué
vinculado a las Fuerzas Militares en calidad de soldado voluntario hasta el 31 de octubre de 2003,
en tanto que a partir del dia siguiente se registrd su incorporacion como soldado profesional en los
términos de! Decreto 1794 de 2000, razones estas por las cuales evidente resulta que aguél tiene
derecho al reconocimiento y pago de la diferencia equivalente al 20% en el incremento devengado
inicialmente como soldado voluntario y posteriormente, como soldado profesional, pues como se
desprende de la jurisprudencia en cita, tal cambio no implicaba la pérdida de su derecho a percibir
el incremento previsto en el articuio 4° de la Ley 131, equivalente al 60% de_ un salario minimo
legal mensual vigente, pues con la expedicion de los Decretos 1793 y 1794 de 2000, el gobierno
nacional garantizo la proteccion de los derechos adquiridos de aquellos incorporados como
soldados profesionales a partir de su vigencia.

Ahora bien, con la certificacion que reposa a folio 77 del expediente, se pudo
determinar el salario basico que percibia el actor para los afios 2003 a 2016, asi:

Afio Salario reconocido
2003 - Octubre $531.200

13 F, 27 del expediente
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2003 — Noviembre $ 464.800
2004 $ 501.200
2005 $ 534.100
2006 $ 571.200
2007 $ 607.180
2008 $ 646.100
2009 $ 695.660
2010 $ 721.000
2011 $ 749.840
2012 $793.380
2013 $825.300
2014 $ 862.400
2015 $902.090
2016 $ 966.237

Por lo anterior, procede esta instancia judicial a efectuar un comparativo
matematico con el fin de corroborar, si la entidad demandada, efectivamente incrementé en un
60% el salario minimo legal mensual vigente a la asignacion mensual del demandante, o si por el
contrario, dicho incremento solo se vio refiejado en un 40% como lo afima la parte actora.

Ao Salario minino legal Sueldo basico Sueldo basico
mensual vigente incrementado en un incrementado en
40% un 60%
2003 - Noviembre $ 332.000 $ 464.800 $531.200
2004 $ 358.000 $501.200 $ 572.800
2005 $ 381.500 $534.100 $610.400
2006 $ 408.000 $ 571.200 $ 6562.800
2007 $433.700 $607.180 $693.920
2008 $ 461.500 $ 646.100 $ 738.400
2009 $ 496.900 $ 695.660 $795.040
2010 $ 515.000 $721.000 $824.000
2011 $ 535.600 $ 749.840 $ 856.960
2012 $ 566.700 $ 793.380 $906.720
2013 $ 589.500 $ 825.300 $943.200
2014 $ 616.000 $ 862.400 $ 985.600
2015 $ 644.350 $ 902.090 $ 1.030.960
2016 $ 689.455 $ 965.237 $1.103.128

Una vez analizando la nommatividad aplicada en el presente caso, se observa
que efectivamente hay una disminucion en el porcentaje recibido mensualmente por el actor desde
el afio 2004, esto es de un 60% a un 40%, desconociendo de forma abrupta lo preceptuado en una
norma superior como lo es l1a Ley 4° de 1992 que reza en su Art. 2 Literal a) *...es un deber del
Estado, el respeto a los derechos adquiridos de los servidores del Estado tanto del régimen general, como

de los regimenes especiales; y que en ningin caso se podran desmejorar sus salarios y prestaciones
sociales”.

Teniendo en cuenta la disminucion que sufrid el salario del demandante con
ocasion del cambio de Soldado Voluntario a Profesional, se analiza que en efecto existe una
vulneracion a la disposicion consagrada en el Inc. 2° del Art. 1° del Decreto 1794 de 2000, que
dispone que los Soldados Voluntarios que se encuentren vinculados con anterioridad, en vigencia
de la Ley 131 de 1985, tienen derecho a una Asignacion Mensual equivalente a un salario minimo
legal vigente incrementado en un 60%.

El decreto en mencion en relacion a la asignacion referida, establece de manera
clara que los soldados que hicieron el transito de voluntario a profesionales, se encuentran
exceptuados de lo que devengan el resto de soldados profesionales, y es asi que se establece que
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estos deben devengar un salario minimo legal vigente incrementado en un sesenta (60%) del
mismo salario.

Dicha diferencia porcentual establecida para tas asignaciones mensuales de los
soldados voluntarios incorporados como profesionales y los deméas soldados profesionales,
contiene Ia garantia de la irenunciabilidad a los beneficios laborales minimos establecidos por la
Ley 42 de 1992, que como bien se ha plurimencionado, establece el respeto por los derechos
adquiridos de los servidores del Estado, tanto del régimen general como de los regimenes
especiales, asi como la oposicién en la desmejora de las condiciones laborales tanto salariales
como prestacionales. |

En este orden de ideas, el Despacho concluye que en virtud de la incorporacion
del actor como Soldado Profesional, la entidad accionada debié haber dado aplicacién a lo previsto
en el Inc. 2° del Art. 1° del Decreto 1974 de 2000, sin desmejorar las condiciones salariales
preexistentes pues la norma contiene el beneficio salarial para dichos soldados, io que no ocurri6
con ef sefior RUBEN DARIO VELEZ SERNA, y tratandose de la disminucion en la asignacion
basica, incide notoriamente en |as prestaciones sociales y demas haberes laborales que percibia.

. En el sub judice, la formula de arreglo autorizado por el Comité de Conciliacién
de la Nacion - Ministerio de Defensa - Ejercito Nacional en oficio N° OFI18 ~ 0039
MDNSGDALGCC del 31 de octubre de 2018 del se enmarca dentro del precedente jurisprudencial
y se ajusta a los parametros establecidos por este, razén por la cual se pone de presente la
viabilidad conciliatoria, teniendo en cuenta los siguientes parametros: Se reconocera el 100% del
capital y se conciliara el 75% de indexacién y la liquidacion sera efectuada en un término maximo
de 10 meses, contados a partir de la fecha de ejecutoria del auto aprobatorio de la conciliacion y se
aplica la prescripcién cuatrienal.

Bajo estos presupuestos, es claro que le asiste razén a las partes para conciliar
el derecho al reajuste de la asignacién basica mensual del convocante con base al 20%, en razén
a que, en primer lugar, el mismo no le ha sido pagado a pesar de tener derecho a éste, en segundo
lugar, existe fundamento legal y jurisprudencial que indica que el derecho al reajuste es
imprescriptible y debe aplicarse a las mesadas futuras y en tercer lugar, porque la formula
planteada aplica la prescripcion cuatrienal a las mesadas no reclamadas oportunamente, acorde a
los lineamientos legales dados sobre la materia.

Aunado a lo anterior, lo aqui conciliado no vulnera los intereses patrimoniales de
la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional, por cuanto se dispone el pago de una
acreencia laboral aplicando la prescripcion cuatrienal de las mesadas pensionales.

En ese orden de ideas, es posible afiar que el acuerde conciliacion al que
llegaron la partes, cumple con los requisitos sustanciales establecidos en el articulo 1° de la Ley
640 de 2001, ademas que no es lesivo para los intereses patrimoniales del Estado, aprobandose
por las razones antes expuestas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de
Ibagué, Administrando Justicia en Nombre de la Republica de Colombia y por Autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion prejudicial celebrada el dia veintinueve
(29) de noviembre del dos mil dieciocho (2018), entre el sefior RUBEN DARIO VELEZ SERNA y la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, actuando ambas partes por
intermedio de apoderado, en los términos contenidos en el acta y conforme lo expuesto en esta
providencia.
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SEGUNDO: De conformidad con lo estatuido en el articulo 13 del Decreto 1716
de 2009, la presente providencia aprobatoria junto con el acta de acuerdo conciliatorio, presta
meérito ejecutivo.

TERCERO: A costa de la parte interesada, por Secretaria, expidanse copias o
fotocopias auténticas del acta de conciliacion y de la providencia aprobatoria, de conformidad con
lo establecido en el articulo 114 def Codigo General del Proceso, por remision expresa del articulo
306 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.
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