JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Rama Judicial

Republica de Colombia

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022).

' RADICACION 73001-33-33-001-2013-00985-00
ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE EDGAR GILBERTOLOZANO LOZANO
ACCIONADO COLPENSIONES
| ASUNTO PONE EN CONOCIMIENTO TITULO JUDICIAL |

Reposa a folio 360 del expediente, constancia secretarial, donde la secretaria del Juzgado hace
constar que en la cuenta de Depésitos Judiciales reposa titulo judicial No. 46601-000-122-2844
por valor de $937.717,00 a favor del presente medio de control. Motivo por el cual, se PONE EN
CONOCIMIENTO la misma a la parte accionante para los fines pertinentes.

JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°. __
DE HOY SIENDO LAS 8.00AM

INHABILES

Secretaria







* . Rama Judicial

U ii Repiblica de Colombia

DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022).

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

RADICACION 73001-33-33-006-2014-00124-00

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE BEATRIZ ROJAS BUSTAMANTE

ACCIONADO UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES U.GP.P

ASUNTO PONE EN CONOCIMIENTO TITULO JUDICIAL |

Reposa a folio 202 del expediente, constancia secretarial, donde la secretaria del Juzgado hace
constar que en la cuenta de Depositos Judiciales reposa titulo judicial No. 46601-000-121-3971
por valor de $202.832,94 a favor del presente medio de control. Motivo por el cual, se PONE EN
CONOCIMIENTO la misma a la parte accionante para los fines pertinentes.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL GIRCUITO DE
IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO
£L AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N®
DE HOY SIENDOLASB800AM
INHABILES
Secrefaria







Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022)

| RADICACION 73001-33-33-012-2018-00029-00
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE RUBIELA RIOS GARZON
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
ASUNTO DEVOLUCION DE REMANENTES

Teniendo en cuenta la solicitud de la apoderada de la parte actora vista a folio 128 del expediente
respecto a la devolucion de remanentes a favor de la misma, es pertinente indicar por este Despacho lo
siguiente:

En proveido del 12 de marzo de 2021 (FI.134), se impartio la aprobacion de la liquidacion de costas
efectuada por la secretaria de esta Instancia Judicial, en silencio.

De la liquidacion de los gastos del proceso se establece que se debe reintegrar por remanentes del
proceso, la suma de TREINTA Y SIETE MIL DOS CIENTOS PESOS m/cte ($37.200), quantum que
se ordenara entregar a la parte accionante a través de su apoderado, quien a la fecha tiene poder
vigente en el expediente para representar a la demandante.

Ahora bien, de conformidad con la Resolucion No. 4179 del 22 de mayo 2019', articulo segundo, se
establecio los requisitos para tramitar las solicitudes de devolucion de sumas de dinero por concepto de
saldos a favor, segiin la modalidad de transferencia a cuenta bancaria del beneficiario.

En ese orden, la parte interesada debe cumplir los requisitos establecidos para tramitar solicitudes
de devolucion de sumas de dinero por saldos a favor, establecidos en la Resolucion No. 4179 de 22
de mayo de 2019, expedida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, como quiera que
dicho dinero fue transferido a la Cuenta Unica Nacional, cuyo titular es la DEAJ.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Previo cumplimiento de los requisitos establecidos en la Resolucién No. 4179 de 22 de
mayo de 2019, expedida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, ENTREGAR, la suma

* “Por medio de la cual la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial establece los requisitos para atender las solicitudes
de devolucion de sumas de dinero.”




EXPEDIENTE 73001-33-40-012-2016-00010-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- LESIVIDAD
DEMANDANTE JOSE IGNACIO PRADA MURCIA

DEMANDADO FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

de TREINTA'Y SIETE MIL DOS CIENTOS PESOS m/cte ($37.200), por concepto de remanentes de
gastos del proceso a favor de la parte actora a traves del apoderado.

SEGUNDO: Enviese mensaje de datos de esta decision al correo electronico suministrado por las
partes, previa anotacion en el sistema siglo XXI.

TERCERO: Ejecutoriada el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

O JIMENEZ LEON
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO Ibagué, En la fecha se

deja Constancia que se dio cumplimiento a lo
impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, enviando un mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccion electronica.

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

ESTADO No. BES HOY
SIENDO LAS 8:00

AM.

: Secretaria
Secretaria




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Reptiblica de Colombia

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00164-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MARIANO URUENA RAMIREZ

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO DEVOLUCION DE REMANENTES

Teniendo en cuenta la solicitud de la apoderada de la parte actora vista a folio 102 del expediente
respecto a la devolucion de remanentes a favor de la misma, es pertinente indicar por este Despacho lo
siguiente:

En proveido del 26 de febrero de 2021 (FI1.113), se impartio la aprobacion de la liquidacion de costas
efectuada por la secretaria de esta Instancia Judicial, en silencio.

De la liquidacion de los gastos del proceso se establece que se debe reintegrar por remanentes del
proceso, la suma de TREINTA Y SIETE MIL DOS CIENTOS PESOS m/cte ($37.200), quantum que
se ordenara entregar a la parte accionante a través de su apoderado, quien a la fecha tiene poder
vigente en el expediente para representar a la demandante.

Ahora bien, de conformidad con la Resolucion No. 4179 del 22 de mayo 2019, articulo segundo, se
establecio los requisitos para tramitar las solicitudes de devolucion de sumas de dinero por concepto de
saldos a favor, segun la modalidad de transferencia a cuenta bancaria del beneficiario.

En ese orden, la parte interesada debe cumplir los requisitos establecidos para tramitar solicitudes
de devolucion de sumas de dinero por saldos a favor, establecidos en la Resolucion No. 4179 de 22
de mayo de 2019, expedida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, como quiera que
dicho dinero fue transferido a la Cuenta Unica Nacional, cuyo titular es la DEAJ.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Previo cumplimiento de los requisitos establecidos en la Resoluciéon No. 4179 de 22 de
mayo de 2019, expedida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, ENTREGAR, la suma

1 “Por medio de la cual la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial establece los requisitos para atender las solicitudes
de devolucion de sumas de dinero.”




EXPEDIENTE 73001-33-40-012-2016-00010-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- LESIVIDAD
DEMANDANTE JOSE IGNACIO PRADA MURCIA

DEMANDADO FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

de TREINTA'Y SIETE MIL DOS CIENTOS PESOS m/cte ($37.200), por concepto de remanentes de
gastos del proceso a favor de la parte actora a través del apoderado.

SEGUNDO: Enviese mensaje de datos de esta decision al correo electronico suministrado por las
partes, previa anotacion en el sistema siglo XXI.

TERCERO: Ejecutoriada el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
‘ CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO ,

Ibagué, En la fecha se
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR | deja Constancia que se dio cumplimiento a lo
ESTADO No DE HOY impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de
3 SIENDO LAS 8:00 2011, enviando un mensaje de datos a quienes

AM 3 hayan suministrado su direccion electrénica.

it \
| Secretaria

Secretaria



% Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
U Repiiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2018-00429-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE DIANA MAGELLY PRADA GARRIDO Y OTROS

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE

REQUERIR A LA PARTE DEMANDANTE, para que en el término de cinco (05) dias contados
al a partir de la ejecutoria del presente auto, INFORME qué gestiones ha efectuado para la
realizacion del dictamen decretado ante la Junta Regional de Invalidez.

Lo anterior, por cuanto en la audiencia inicial del 9 de marzo de 2021, se decretd y se advirtio
que la gestion estaria a cargo de la parte demandante. Sino se obtiene respuesta, se entendera
que se desiste de dicha prueba.

JUEZ
JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE | ‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
‘ IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO
Ibague

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° DE \
HOY SIENDO LAS 8:00 AM ‘ | En la fecha se deja Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto

| en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
INHABILES datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica

. | Secretaria
Secretaria [ ‘
| |







Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
Reotibitos e Colomibia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2019-00201-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE IVAN AUGUSTO MEDINA OCAMPO
DEMANDADO SENA

ASUNTO PONE EN CONOCIMIENTO

PONER en conocimiento de las partes la documentacion aportada por el Servicio Nacional de
Aprendizaje - SENA, obrante en el documento 09 del expediente electronico, para que se
pronuncien en lo que a derecho corresponda.

Ejecutoriado el presente auto, ingrese el expediente con el fin de correr el término para alegar de
conclusion.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE |
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N°
DE HOY
SIENDO LAS 8:00 |

INHABILES:

Secretaria

M.C.







JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Rama Judicial

| Republica de Colombia

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022)

TEMA SANCION MORATORIA DE DOCENTES

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00030-00 |

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MARIO LABRADOR GUTIERREZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

ASUNTO NIEGA APELACION

NIEGUESE el recurso de APELACION interpuesto por la parte demandada (Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG)) en contra de la SENTENCIA
proferida el dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintiuno (2021), por cuanto el mismo se presento
extemporaneamente?, tal como se observa en la constancia secretarial vista en el documento 6 del
expediente digital.

Lo anterior, con base a lo determinado en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

JUEZ

/RCAJ

" Documento 03, expediente electronico
2 Documento 05, expediente electronico

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co
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é Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

U RO R CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022)

TEMA SANCION MORATORIA DE DOCENTES

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00031-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUIS ALBERTO ORJUELA HERRERA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

ASUNTO CORRECION DE PROVIDENCIA JUDICIAL

Procede el Despacho a resolver la solicitud presentada por el apoderado de parte demandada — Nacion
- Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), respecto de la
correccion del afio de inicio para el pago de la sancién moratoria de las cesantias definitivas consignada
en la sentencia del 30 de septiembre de 2021, por medio del cual se orden¢ el pago de la sancion
moratoria por el no pago oportuno de dicha prestacion social.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 286 del Codigo General del Proceso, aplicable por
expresa remision efectuada por el articulo 306 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo', en donde expresa:

“‘Articulo 286. Correccion de Errores Aritméticos y Otros. Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto en
cualquier tiempo, de oficio 0 a solicitud de parte, mediante auto.

Sila correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.
Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan

enella”

En consideracion a lo anterior, se observa que en efecto existid una equivocacion en el afio que inicio
conteo de la sancion moratoria y aclaratoria del aqui accionante, asi como el concepto de cesantias

! Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento
Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo.

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo electronico
creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co




EXPEDIENTE: 73001-33-33-012-2020-00031-00
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO ORJUELA HERRERA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
ASUNTO: CORRECCION DE PROVIDENCIA JUDICIAL

definitivas, por tal motivo, esta Instancia corregira el referido numeral de la sentencia aludida, en virtud
del lapsus calami en que se -incurrio en el dia de inicio dicho conteo en donde se empez6 a configurar
el pago dicha prestacion social.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral quinto de la sentencia de fecha treinta (30) de septiembre del dos
mil veintiuno (2021), el cual quedara asi:

“QUINTO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del derecho,
CONDENAR a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, al pago de la sancion moratoria
por el no pago oportuno de las cesantias definitivas a favor del sefior LUIS ALBERTO ORJUELA
HERRERA, a partir del el 15 de agosto de 2017 de un (01) dia de salario por cada dia de retardo
hasta el dia anterior a la fecha en que se hizo efectivo el pago, el cual se presento el al 28 de
octubre de 2017, es decir, la suma equivalente a setenta y un (71) dias del salario devengado en
el afio 2017, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia.”

SEGUNDO: ACEPTAR la sustitucion del poder efectuada por el abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS identificado con Cedula de Ciudadania No. 80.211.391 de Santa Fe de Bogota D.C. y portador de
la Tarjeta Profesional No. 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura a la abogada JENNY
ALEXANDRA ACOSTA RODRIGUEZ identificada con Cedula de Ciudadania No. 52.203.675 de Santa
Fe de Bogota D.C. y portadora de la Tarjeta Profesional No. 252.440 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada sustituta de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio (FOMAG) en los términos y fines del poder conferido visto a folio 110 del
expediente.

TERCERO: En firme esta providencia, por Secretaria, CONTINUAR con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALPRED ENEZ LEON
JUEZ

/JACR

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo electronico
creado para tal efecto: correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co ey




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2021)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00045-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE RUSBEL SANTOS SARMIENTO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS - REMITE POR
COMPETENCIA - RECONOCE PERSONERIA

Encontrandose el presente medio de control al Despacho para proseguir con el tramite procesal
correspondiente, se evidencia que el apoderado de la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejercito
Nacional al momento de la contestacion de la demanda propuso las excepciones de “FALTA DE
COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO ARTICULO 156 DE LA LEY 1437 DE 2011”, “FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, RESPECTO A LA PRETENSION DE RELIQUIDACION DE
ASIGNACION DE RETIRO”, “INEPTITUD SUSTANCIAL DE LA DEMANDA’ y “CADUCIDAD DEL MEDIO
DE CONTROL”.

CONSIDERACIONES

Previamente a resolver las excepciones previas propuesta por el apoderado de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, se hace necesario por parte de este
Despacho hacer las respectivas consideraciones.

El Congreso de la Republica expidié la Ley 2080 de 2021, “Por medio del cual se reforma el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo ...”y en su articulo 38 dispuso:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera
del siguiente tenor:

Paragrafo 20. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segin lo regulado en los
articulos 100, 101y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juez o

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co
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EXPEDIENTE: 73001-33-33-012-2020-00045-00

MEDIO DE CONTROL ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUSBEL SANTOS SARMIENTO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta
las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y esten
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se
declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

Ahora bien, que en caso de presentarse excepciones previas' por parte de las entidades demandas,
se debera aplicacion a lo dispuesto en el articulo 101 del Codigo General del Proceso, que sefiala:

“Articulo 101. Oportunidad y Tramite de las Excepciones Previas. Las excepciones previas
se formularan en el término del traslado de la demanda en escrito separado que debera
expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberan acompafiarse todas
las pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de ofra clase, salvo cuando se alegue la falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o la
falta de integracion del litisconsorcio necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta
dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres (3)
dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane
los defectos anotados.

2. Eljuez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes
de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que
no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y
ordenara devolver la demanda al demandante.

).

! Articulo 100. Excepciones Previas. Salvo disposicion en contrario, el demandado podré proponer las siguientes excepciones previas
dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de bienes, administrador de
comunidad, albacea y en general de la calidad en que actiie el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberén remitirse al correo
electrénico creado para tal efecto: correspondenciaj t2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co




EXPEDIENTE: 73001-33-33-012-2020-00045-00
MEDIO DE CONTROL ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUSBEL SANTOS SARMIENTO ,
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
Con base a la anterior normatividad, se logra analizar que las excepciones previas deberan
resolverse antes de fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial, siempre y cuando no requiera
la préctica de alguna prueba, la cual se resolvera de conformidad con lo establecido en el numeral

6° del articulo 180 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso AdministrativoZ.

Habria que decir también, que en caso de que no existe la necesidad de decretar pruebas y
encontrarse probada algunas de las excepciones previas propuestas e impida la continuacion del
proceso, se dara por terminado el proceso, ya sea de manera parcial o total, salvo las excepciones
de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, ya que las mismas se resolveran de conformidad con lo establecido en el
numeral 3° y paragrafo del articulo 182 A3 0 en el momento de emitir sentencia de mérito al resolver
el fondo del asunto.

El apoderado de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO nacional propuso la
excepcion de “FALTA DE COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO ARTICULO 156 DE LA LEY
1437 DE 2011”, en donde manifiesta:

()

A la luz de lo anterior y en el caso especifico, de acuerdo a lo manifestado en el escrito de
demanday sus anexos, la Ultima unidad donde presto sus servicios el sefior demandante fue la
compaiia de Apoyo para Combate Operaciones Especiales No. 2, con sede en el Fuerte Militar
de Tolemaida, ubicado en Jurisdiccion de Nilo — Cundinamarca; es claro que conforme al lugar
donde se presta el servicio, no existe relacion con la jurisdiccion del despacho, correspondiendo
por disposicion la competencia los Juzgados Administrativos del Departamento de
Cundinamarca, en atencion a las reglas de competencia por factor territorial ...”

Ahora bien, la competencia por factor territorial se encuentra establecida en el articulo 156 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que dispone lo siguiente:

“Articulo 156. Competencia por razon del Territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...)

? Articulo 180. Audiencia Inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o
Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

().
6. Decision de excepciones previas pendientes de resolver. <Numeral modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo
texto es el siguiente:> El juez o magistrado ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a audiencia y decidira las
excepciones previas pendientes de resolver.

? Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

(.-.)

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

(..).

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la
causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segiin se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra
reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co




EXPEDIENTE: 73001-33-33-012-2020-00045-00

MEDIO DE CONTROL ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUSBEL SANTOS SARMIENTO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
Cuando se frate de derechos pensionales, se determinara por el domicilio del demandante,
siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.

(...)" (Destacado en negrilla por el Despacho)

Por otro lado, el articulo 168 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, expresa:

“Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de,
jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el juez ordenara- remitir el
expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para
todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la
corporacion o juzgado que ordena la remision”.

Entrando al caso concreto, se evidencia que en el oficio No. 2022306000491451: MDN-COGFM-
COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.9 del 9 de marzo de 2022 en donde establece que el
Soldado Profesional ® RUSBEL SANTOS SARMIENTO en la compafiia de apoyo se servicios para
el combate operaciones especiales No. 2 con sede en Nilo — Cundinamarca.

Por lo anterior y siguiendo las reglas que determinan la competencia, las cuales como se menciono
anteriormente se encuentran establecidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se concluye por parte de este Operador Juridico carece de competencia
territorial, para seguir adelante con el proceso de la referencia.

Por tal motivo, se ORDENARA remitir el proceso de la referencia a los Juzgados Administrativos
Orales del Circuito de Girardot — Reparto sobre quien recae la competencia frente a los procesos
que se adelanten por personal de la Fuerza Publica que preste sus servicios en el Municipio de Nilo
del Departamento de Cundinamarca.

En virtud de lo anterior el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente asunto, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena la remision del presente expediente a la
Oficina Judicial Reparto de Girardot, para que sea repartido entre los Juzgados Administrativos de
dicha ciudad, con el fin que asuman el conocimiento del mismo.

4 Fls. 2 - 3 del documento 8 del expediente electronico.|

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co




EXPEDIENTE: 73001-33-33-012-2020-00045-00
MEDIO DE CONTROL ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUSBEL SANTOS SARMIENTO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada MARTHA XIMENA SIERRA SOSSA,
identificada con C.C. No. 27.984.472 de Barbosa — Santander y T.P. No. 141.967 del C. S. de la J.,
para actuar como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL,

en la forma y términos del mandato conferido a folios 2 y ss. del documento 4 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y

O JIMENEZ LEON
JUEZ

/RCAJ

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co







o~ RamaJudicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
} Reptiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00046-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MELIDA GARCIA VIVAS

DEMANDADO COLPENSIONES

ASUNTO REQUIERE DEMANDANTE - RECOCE PERSONERIA

REQUERIR A LA PARTE DEMANDADA (COLPENSIONES), para que en el término de cinco
(05) dias contados al a partir de la ejecutoria del presente auto, ALLEGUE copia (o link) del
expediente administrativo de la sefiora MELIDA GARCIA VIVAS, identificada con la C. C. No.
65.731.020 de Ibagué - Tolima.

Por otro lado, se RECONOCE npersoneria juridica a la abogada YOLANDA HERRERA
MURGUEITIO, identificada con C. C. No. 31.271.414y T.P. No. 180.706 del C. S. de la J., como
apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPNESIONES, segun poder
visible a folios 3 y s.s. del Documento 04, expediente electronico.

Finalmente, se ACEPTA la sustitucion efectuada por la abogada YOLANDA HERRERA
MURGUEITIO, en el abogado SEBASTIAN TORRES RAMIREZ, identificado con C. C. No.
1.110.545.715 y P.P. No. 298.708 del C. S. de la J., como apoderado de la demandada, segun
sustitucion visible a folio 2, Documento 04, expediente electronico.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE IBAGUE | : JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

| IBAGUE
NOTIFICACION POR ESTADO ‘
[ | Ibague,
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N° DE |
HOY SIENDO LAS 8:00 A M En la fecha se deja Constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto
| en el Articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, enviando un mensaje de
INHABILES | datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica

‘ . Secretaria
Secretaria
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Ratha fudicil JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

l Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2020-00066-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MINA VARGAS DE QUINONEZ

DEMANDADO UNIVERSIDAD DEL TOLIMA

ASUNTO: ADMITE REFORMA DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la ADMISION de la reforma a la demanda visible
en el expediente electronico, donde el apoderado de la parte actora adiciona las pruebas.

CONSIDERACIONES

El articulo 173 del C.P.A.C.A. establece:

“El demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a
las siguientes reglas:

1. Lareforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado
de la demanda. De la admision de la reforma se correra traslado mediante notificacion por
estado y por lamitad del término inicial. Sin embargo si se llaman a nuevas personas al proceso,
de la admision de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

(...)" (Negrilla fuera de texto).

Observa el Despacho que la reforma a la demanda fue presentada por el apoderado dentro del
término para ello, por lo cual se concluye que el escrito fue presentado dentro del término legal y
cumple con los requisitos dispuestos en la ley, por lo que es viable proceder con la admision de la
misma, en el sentido de adicionar las pruebas.

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaj t2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co




EXPEDIENTE: 73001-33-33-012-2020-00066-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MINA VARGAS DE QUINONEZ

DEMANDADO: UNIVERSIDAD DEL TOLIMA

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la reforma a la demanda en el sentido de adicionar las pruebas.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado el contenido de esta providencia y corrase traslado de la
reforma de la demanda a la parte accionada por el término de quince (15) dias, de conformidad
con lo sefialado en el articulo 173 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO: Se les INFORMA a los apoderados de las partes y al Ministerio Publico que todo
memorial 0 prueba dirigido al proceso de la referencia, debera remitirse al correo electronico creado
para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.qov.co

/RCAJ

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

o
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Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Reptiblica de Colombia

Ibagué, siete (7) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2021-00146-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

DEMANDANTE EYDER ANDRES ARIAS VARGAS

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Vista la constancia secretarial que antecede, el despacho avocara el conocimiento del proceso de
la referencia y continuara con el tramite correspondiente.

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo redne
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se admitira la
demanda presentada por el sefior EYDER ANDRES ARIAS VARGAS en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior EYDER ANDRES ARIAS VARGAS en contra de la NACION
- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

Por Secretaria surtase asi:

11. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. Notifiquese personalmente al sefnor Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este Ultimo modificado por el articulo 48 de la

Ley 2080 de 2021.




RADICACION 73001-33-33-012-2021-00146-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EYDER ANDRES ARIAS VARGAS

DEMANDADO NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A.

1.4. Remitase copia electrdnica al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo senala el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria sirtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alleguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omisién de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electronico del despacho
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales,
diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacidn
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via coreo electrnico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramaijudicial.gov.co.

QUINTO: RE’CON(')ZCASE como apoderado del demandante al abogado JOFFRE MARIO
QUEVEDO DIAZ identificado con C.C 3.021955 de Fontibén y T.P 127.461 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente digital.




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Republica de Colombia

Ibagué, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2022-00003-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

DEMANDANTE ALEXANDER GUTIERREZ RODRIGUEZ

DEMANDADO NACION - MINDEFENSA- POLICIA NACIONAL Y
CASUR

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo relne
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se admitira la
demanda presentada por el sefior ALEXANDER GUTIERREZ RODRIGUEZ en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y CASUR.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior ALEXANDER GUTIERREZ RODRIGUEZ en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y CASUR.

Por Secretaria surtase asi:

1.1.  NOTIFICAR personalmente al Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA- POLICIA NACIONAL mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales, identificando la nofificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2.  NOTIFICAR personalmente al Representante Legal de La CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR mediante mensaje dirigido al buzon electronico
para notificaciones judiciales, identificando la nofificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.




RADICACION 73001-33-33-012-2022-00003-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ALEXANDER GUTIERREZ RODRIGUEZ
DEMANDADO NACION- MINDEFENSA- POLINAL y CASUR

1.3. NOTIFICAR personalmente al seior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este (ltimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

1.4. NOTIFICAR a la parte demandante por estado electronico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A.

1.5. REMITIR copia electronica al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO de la demanda a las accionadas por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alléguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica ala entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electronico del despacho
correspondenciaj1 2admiba@cendol.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales,
diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del termino de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciajl 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: RECONOCER como apoderado del demandante a la abogada VIVIAN KATHERINE
MUNOZ MARIN identificad con C.C. No. 1.110.487.744 y T.P. No. 299.194 del C. S. de la J., en
los terminos y fines del poder conferido que reposa en el expediente electronico.




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Reptuiblica de Colombia

Ibagué, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2022-00006-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE OSCAR MONTIEL MUNOZ

DEMANDADO CASUR

ASUNTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a realizar el estudio de la admision, inadmision o rechazo de la demanda
en el medio de control de la referencia.

Revisado en expediente, observa este Operador Judicial que el presente medio de control debe
ser inadmitido, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales, pues si bien
cumple con los requisitos establecidos en los articulos 161- 166 de la Ley 1437 de 2011, para la
fecha de radicacion de la demanda, deben tenerse en cuenta ademas, las disposiciones
contenidas en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020', especificamente en el inciso 4° de su
articulo 6°, que sefiala: “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electronico copia de ellay de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse
la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces
velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos.” (Resaltado fuera de texto).

Teniendo en cuenta que la demanda fue interpuesta el 13 de enero de 2022, es decir, en vigencia
del Decreto 806 de 2020, la parte demandante debio acreditar el haber dado cumplimiento a lo
mandado por la norma transcrita, situacion que esta contemplada como causal de inadmision de
la demanda, en medio de los requerimientos actuales frente al uso de las tecnologias de la
informacion y las telecomunicaciones. En ese orden, la parte actora debera cumplir con este
requisito, acreditandolo en debida forma.

En consecuencia, se advertira que la omision a la presente disposicion dara lugar al RECHAZO
de la demanda como lo indica la parte final del articulo 170 del C.P.A.C.A.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econémica, Social y Ecologica.”




RADICACION 73001-33-33-012-2022-00006-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE OSCAR MAONTIEL MUNOZ

DEMANDADO CASUR

Todo lo anterior sin modificar los acapites que no motivaron la presente inadmision, pues de lo
contrario se entendera agotada la potestad de reformar la demanda, que se encuentra prevista
en el articulo 173 del CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior OSCAR MONTIEL MUNOZ en contra
de CASUR, por las razones anotadas.

~ SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que corrija su demanda, subsanando el defecto
sefalado en la parte motiva de esta providencia, dentro del término de diez (10) dias, so pena de
rechazo.

TERCERO: La correspondencia que deba ser radicada ante el Despacho, sera recepcionada
unicamente en el correo electrénico correspondenciajl Zadmiba@cendoj.ramajudicial.gov.co




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO

u Reptblica de Colombis DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2022-00008-00
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
_ DERECHO
DEMANDANTE ARNOL ALVAREZ TOVAR
DEMANDADO MUNICIPIO DE IBAGUE
ASUNTO ADMITE DEMANDA &

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo reune
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se admitira la
demanda presentada por el sefior ARNOL ALVAREZ TOVAR en contra del MUNICIPIO DE
IBAGUE.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior ARNOL ALVAREZ TOVAR en contra del MUNICIPIO DE
IBAGUE.

Por Secretaria surtase asi:

11. NOTIFICAR personalmente al Representante Legal del MUNICIPIO DE IBAGUE
mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales, identificando la
notificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme regla el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. NOTIFICAR personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este Ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.




RADICACION 73001-33-33-012-2022-00008-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ARNOL ALVAREZ TOVAR

DEMANDADO MUNICIPIO DE IBAGUE

1.3. NOTIFICAR a la parte demandante por estado electronico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A.

1.4. REMITIR copia electronica al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria strtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Aliéguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a la entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electronico del despacho
correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramaijudicial.qov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales,
diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electrdnico
correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: RECONOCER como apoderado del demandante al abogado BAYRON PRIETO
SANCHEZ identificado con C.C. No. 1.110.461.254 de Ibagué y T.P. No, 224.858 del C. S. de la
J., enlos términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente electronico.




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Republica de Colombia

Ibagué, siete (7) de abril de dos mil veintidos (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2022-00010-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

DEMANDANTE JAVIER ALFONSO RIVERA FIGUEROA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
Y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo retne
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se admitira la
demanda presentada por el sefior JAVIER ALFONSO RIVERA FIGUEROA en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el seiior JAVIER ALFONSO RIVERA FIGUEROA en contra de la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA.

Por Secretaria surtase asi:

11.  NOTICAR personalmente al Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FOMAG mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme
regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021

1.2.  NOTICAR personalmente al Representante Legal del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA
mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales, identificando la
notificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme regla el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.



RADICACION 73001-33-33-012-2022-00010-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE JAVIER ALFONSO RIVERA FIGUEROA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y OTRO

1.3. NOTICAR personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo establecido
en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este tltimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

1.4. NOTICAR a la parte demandante por estado electronico, en cumplimiento de lo ordenado
por el articulo 201 del C.P.A.C.A.

1.5. REMITIR copia electronica al buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO de la demanda a las accionadas por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alleguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a las entidades demandadas, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como
copia del expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos
administrativos enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del
funcionario encargado del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electronico del
despacho correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales,
diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del termino de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciaj 1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: RECONOCER como apoderado del demandante al abogado RUBEN DARIO GIRALDO
MONTOYA identificado con C.C. No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 del C. S. de la J., en los
téerminos y fines del poder conferido que reposa en el expediente electronico.




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Reptiblica de Colombia

Ibagué, siete (7) de abril de dos mil veintidés (2022)

| RADICACION 73001-33-33-012-2022-00015-00 B
VEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO
DEMANDANTE | ELIECER BOCANEGRA MEDINA o
' DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG |
ji y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA |
ASUNTO ADMITE DEMANDA ;‘

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo reune
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se admitira la
demanda presentada por el sefior ELIECER BOCANEGRA MEDINA en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior ELIECER BOCANEGRA MEDINA en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA.

Por Secretaria surtase asi:

11. Nofifiquese personalmente al Representante Legal de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FOMAG y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando
copia de este proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A, este ultimo modificado por el articulo 48 de |a
Ley 2080 de 2021.




RADICACION 73001-33-33-012-2022-00015-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ELIECER BOCANEGRA MEDINA

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y OTRO

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A.

1.4. Remitase copia electronica al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alleguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica ala entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a través del coreo electronico del despacho
correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales,
diligenciar el formulario de identificacién de genero que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de Ia demanda, via correo  electronico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.qov.co.

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado del demandante al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA identificado con C.C 10.248.428 de Manizales y T.P 120.489 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente
digital.




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
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RADICACION 73001-33-33-012-2022-00016-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE JOSE JAIME BOTERO BOLIVAR

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
Y MUNICIPIO DE IBAGUE

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo reune
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se admitira la
demanda presentada por el sefior JOSE JAIME BOTERO BOLIVAR en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG y MUNICIPIO DE IBAGUE.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior JOSE JAIME BOTERO BOLIVAR en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y MUNICIPIO DE IBAGUE.

Por Secretaria surtase asi:

1.1. NOTIFICAR personalmente al Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE
EDUACACION - FOMAG, mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones
judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme
regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

1.2, NOTIFICAR personalmente al Representante Legal del MUNICIPIO DE IBAGUE
mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales, identificando la
nofificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme regla el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.
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RADICACION 73001-33-33-012-2022-00016-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE JOSE JAIME BOTERO BOLIVAR
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y OTRO

1.3. NOTIFICAR personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este tltimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

1.4. Notifiquese a la parte demandante por estado electronico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.CA.

1.5. REMITIR copia electronica al buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO de la demanda a las accionadas por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria sirtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alleguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a las entidades demandadas, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., deberan aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia
del expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado del
asunto, documentos que se recibiran a fravés del correo electronico del despacho
correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales,
diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: RECONOCER como apoderado del demandante al abogado HUILLMAN CALDERON
AZUERO identificado con C. C. No. 14.238.331 de Ibagué y T.P. No. 102.555 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente
electronico.




Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Republica de Colombia

Ibagué, siete (7) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2022-00017-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO (LESIVIDAD)

DEMANDANTE COLPENSIONES

DEMANDADO JESUS ANTONIO CORREA MOLINA

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo reune
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se admitira la
demanda presentada por COLPENSIONES en contra del sefior JESUS ANTONIO CORREA
MOLINA.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibague — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por COLPENSIONES en contra del sefior JESUS ANTONIO CORREA
MOLINA.

Por Secretaria surtase asi:

11. Notifiquese personalmente al sefior JESUS ANTONIO CORREA MOLINA,
identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme los
articulos 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011 los cuales fueron modificados por los articulos 48 y 49
de la Ley 2080 de 2021 respectivamente.

1.2. Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A,, este tltimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A.




RADICACION 73001-33-33-012-2022-00017-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE COLPENSIONES

DEMANDADO JESUS ANTONIO CORREA MOLINA

1.4. Remitase copia electrénica al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la

Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demandaa la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria strtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alléguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales, por
favor diligenciar el formulario de identificacion de genero que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciaj 1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: RECONOZCASE como apoderada de COLPENSIONES a la abogada ANGELICA
COHEN MENDOZA identificada con C.C. No. 32709.957 de Barranquilla y T.P. No. 102.786 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido a través de escritura
publica que reposa en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CL

GERM ENEZ LEON
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RADICACION 73001-33-33-012-2022-00020-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE SANDRA LILIANA BARRIOS HERNANDEZ y OTRO
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ASUNTO DECLARA IMPEDIMENTO

Encontrandose el presente proceso para resolver sobre su admision, advierte el suscrito que se
encuentra configurada una causal de recusacion o impedimento, que debe ser declarada,

ANTECEDENTES

La sefiora SANDRA LILIANA BARRIOS y el sefior JONATHAN SANCHEZ TABORDA por
intermedio de apoderado judicial, presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
en la cual solicita la declaratoria de nulidad de actos administrativos a través de los cuales se negod
la reliquidacion de sus prestaciones sociales y laborales tomando como factor salarial la
bonificacion judicial.

Analizado el asunto puesto a consideracion, advierte el titular del Despacho que debe declararse
impedido, como quiera que de las pretensiones de la demanda se observa que esta dirigida a
lograr que la denominada Bonificacion Judicial Mensual creada por los Decretos 382 y 383 de
2013, le sea reconocida y pagada a los demandantes y ademas la misma constituya factor salarial.

Por lo anterior, el suscrito declararse impedido de conformidad con lo dispuesto en el articulo 141
del Codigo General del Proceso aplicable por remision expresa del articulo 130 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues constituye causal de
recusacion o impedimento el interés directo o indirecto en el proceso por parte del Juez, su
conyuge, comparfiero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad y primero civil.

Asi mismo, el articulo 131 ibidem sefala el tramite de los impedimentos expresando que:

“1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo
anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los hechos
en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de
plano (...).
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2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta (...)".

De la normatividad transcrita, se concluye que de encontrarse prosperas las pretensiones, las
mismas benefician en su conjunto a todos los jueces administrativos, por cuanto la bonificacion
judicial, actualmente se paga a éstos, mas no como factor salarial; motivo suficiente para
considerar que indirectamente este funcionario judicial estaria interesado en las resultas del medio
de control propuesto, en tanto la prosperidad de las pretensiones de la demanda pueden beneficiar
sus intereses personales.

Por lo anterior, y con ocasion de la similitud en el pago de la bonificacion judicial con el suscrito y
los demandantes, asi como las de los demas Jueces administrativos de esta ciudad, quienes
podrian eventualmente, beneficiarse del pronunciamiento que al respecto se profiera, debera
darse aplicacion al numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, remitiendo el expediente
de la referencia al H. Tribunal Administrativo del Tolima para que resuelva lo pertinente.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR el impedimento para conocer del asunto de la referencia, por configurarse
la causal prevista en el articulo 141 numeral 1° del Codigo General del Proceso, concordante con
lo establecido en los articulos 130 y 131 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: ESTIMAR que la causal invocada comprende a todos los Jueces Administrativos del
Circuito Judicial de Ibagué.

TERCERO: ENVIAR el expediente al H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL TOLIMA, para los

efectos previstos en el numeral 2° del articulo 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFI

SEYCL
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RADICACION 73001-33-33-012-2022-00012-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

DEMANDANTE SANTIAGO MAYORGA ROJAS

DEMANDADO NACION-  MINISTERIO DE  EDUCACION
NACIONAL - FOMAG y OTRO

ASUNTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a realizar el estudio de la admision, inadmision o rechazo de la demanda
en el medio de control de la referencia.

Revisado el expediente, observa este Operador Juridico que el presente medio de control debe
ser inadmitido de forma parcial, toda vez que no se ajusta formalmente a las exigencias legales,
pues no se allega acta de conciliacion prejudicial en donde el convocado sea el Departamento del
Tolima, quien expidio el acto administrativo No. TOL2021EE020843 del 21 de junio de 2021,
teniendo en cuenta que se solicita el reconocimiento y pago de la mora generada por el no pago
de cesantias parciales solicitadas.

En efecto el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se

sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales (...)".

Frente a lo anterior, el Consejo de Estado determind':

"Precisiones procesales sobre la sancion moratoria del pago tardio de las
cesantias (..) - Agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacion prejudicial para
reclamar judicialmente la sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias.

El articulo 161 numeral 1 del CPACA regula como requisito previo para
demandar, el tramite de la conciliacion extrajudicial cuando se formulen pretensiones

! Consejo de Estado, Sentencia 26 de agosto de 2019, Rad 68001-23-33-000-2016-00406-01 (1728-2018), C.P William Hernandez

Gomez.
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relativas a nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales, cuando los asuntos sean conciliables.

Sobre el particular es pertinente citar los principales argumentos de la
sentencia de unificacion CE-SUJ-SII-012- 2018 del 18 de julio de 2018, donde se abordo la
naturaleza de esta penalidad, al respecto:

«(...) De este modo, |a jurisprudencia del Consejo de Estado igualmente ha
caracterizado |a sancion moratoria por el pago extemporaneo de las cesantias como una
multa a favor del trabajador y en contra del empleador estatuida con el objeto de reparar
los dafos causados al primero por el incumplimiento en el plazo para el pago, en los
siguientes términos:

«La indemnizacion moratoria de que trata la Ley 244 de 1995, como ya se
anuncio, es una multa a cargo del empleador, a favor del empleado, establecida con el
fin de resarcir los dafos que se causan a este ultimo con el incumplimiento en el pago de
la liquidacion definitiva del auxilio de cesantia en los términos de la citada ley.

De ahi que, en materia de sancion moratoria sea necesario distinguir su
naturaleza de la voluntad legislativa de orientar que el empleado fuera su beneficiario,
en ese panorama concluir que se trata de un derecho pues contrario a ello, no se erige
como una prerrogativa prestacional en la medida que no busca proteger al trabajador de
las eventualidades a las que puede verse sometido durante una relacion laboral sino que
se instituye como una penalidad economica contra el empleador por su retardo en el
pago de la prestacion social de las cesantias y en favor del servidor publico.[...)

En atencion a los anteriores planteamientos, como el propésito de la sancion
moratoria es procurar el pago oportuno de la prestacion social y bajo esta dptica no ostenta
la raigambre de derecho cierto e indiscutible en los términos del articulo 53 de la Constitucion
Politica; lo que permite afirmar que en tratandose de asuntos como la sancion moratoria, al
no ser derechos laborales minimos, si pueden ser objeto de conciliacion"

En consecuencia, se advertira que la omision a la presente disposicion dara lugar al rechazo
parcial de la demanda como lo indica la parte final del articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué - Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR de forma parcial la demanda presentada por el sefior SANTIAGO
MAYORGA ROJAS en contra del NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG y EL
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA por las razones anotadas.

SEGUNDO: ORDENAR ala parte demandante que corrija su demanda, subsanando los defectos
sefialados en la parte motiva de esta providencia, dentro del término de diez (10) dias, so pena de
rechazo frente al estudio de legalidad del acto administrativo mencionado.
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TERCERO: La correspondencia que deba ser radicada ante el Despacho, sera recepcionada
unicamente en el correo electronico correspondenciajl 2admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co

b
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| RADICACION 73001-33-33-002-2014-00554-00

| ACCION ] NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE GLADYS OSPINA DE SALAZAR
ACCIONADO COLPENSIONES
ASUNTO PONE EN CONOCIMIENTO TITULO JUDICIAL

Reposa a folio 243 del expediente, constancia secretarial, donde la secretaria del Juzgado hace
constar que en la cuenta de Depésitos Judiciales reposa titulo judicial No. 46601-000-114-8497
por valor de $752.217,00 a favor del presente medio de control, motivo por el cual, se PONE EN
CONOCIMIENTO la misma a la parte accionante para los fines pertinentes.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
{BAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N®
DE HOY __SIENDOLAS800AM

INHABILES

Secretaria,
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RADICACION 73001-33-33-006-2014-00446-00
ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
| ACCIONANTE LUZ DARY OSPINA CARDONA
ACCIONADO | COLPENSIONES
ASUNTO PONE EN CONOCIMIENTO TITULO JUDICIAL

Reposa a folio 172 del expediente, constancia secretarial, donde la secretaria del Juzgado hace
constar que en la cuenta de Depésitos Judiciales reposa titulo judicial No. 46601-000-114-4724
por valor de $744.317,00 a favor del presente medio de control. Motivo por el cual, se PONE EN
CONOCIMIENTO la misma a la parte accionante para los fines pertinentes.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICQ POR ESTADON® ___ o
DE HOY _ SIENDO LAS BOOA M

INHABILES

Secretaria,
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RADICACION 73001-33-33-012-2022-00025-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

DEMANDANTE MARCO AURELIO GARCIA RODRIGUEZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG Y OTRO

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo relne
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se admitira la
demanda presentada por el sefior MARCO AURELIO GARCIA RODRIGUEZ en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG, el DEPARTAMENTO DEL
TOLIMAy la FIDUPREVISORA S.A.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior MARCO AURELIO GARCIA RODRIGUEZ en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG, el DEPARTAMENTO DEL
TOLIMA y la FIDUPREVISORA S.A.

Por Secretaria surtase asi:

1.1.  NOTIFICAR personalmente al Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FOMAG mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales, identificando la nofificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2.  NOTIFICAR personalmente al Representante Legal del DEPARTAMENTO DEL
TOLIMA mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales,
identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme regla el



RADICACION 73001-33-33-012-2022-00025-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE MARCO AURELIO GARCIA RODRIGUEZ
DEMANDADO NACION- MINEDUCACION- FOMAG y OTROS

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

1.3. NOTIFICAR personalmente al Representante Legal de la FIDUPREVISORA S.A.
mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales, identificando la
notificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme regla el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.4. NOTIFICAR personalmente al sefor Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este ultimo modificado por el articulo 48 de |a
Ley 2080 de 2021.

1.5. NOTIFICAR a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A.

1.6. REMITIR copia electronica al buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO de la demanda a las accionadas por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria strtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alléguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica a las entidades demandadas, que teniendo en cuenta el inciso final del
numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., deberan aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como
copia del expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos
administrativos enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del
funcionario encargado del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electronico del
despacho correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales,
diligenciar el formulario de identificacion de genero que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto 0 en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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QUINTO: RECONOCER como apoderado del demandante al abogado YOHAN ALBERTO
REYES ROSAS identificado con C. C. No. 7.176.094 de Tunja y T.P. No. 230.236 del C.S del J,
en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente electronico.
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RADICACION 73001-33-33-012-2022-00030-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

DEMANDANTE NOHORA VARGAS

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FOMAG

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo reune
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razén por la cual se admitira la
demanda presentada por la sefiora NOHORA VARGAS en contra de la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por la sefiora NOHORA VARGAS en contra de la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG.

Por Secretaria surtase asi:

11.  Notifiquese personalmente al Representante Legal de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FOMAG mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
nofificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este
proveido, conforme regla el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. Notifiquese personalmente al seiior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.
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1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electronico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A.

1.4. Remitase copia electronica al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alleguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica ala entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a traves del correo electronico del despacho
correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramaijudicial.gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales,
diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto o en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciaj12admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado del demandante al abogado YOHAN ALBERTO
REYES ROSAS identificado con C.C 7.176.094 de Tunja y T.P 230.236 del Consejo Superior de
la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CL

GER . LEON
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RADICACION 73001-33-33-012-2022-00033-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

DEMANDANTE COLOMBIAMOVIL S.AE.S.P

DEMANDADO MUNICIPIO DE CARMEN DE APICALA

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo retne
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se admitira la
demanda presentada por COLOMBIA MOVIL S.A E.S.P en contra del MUNICIPIO DE CARMEN
DE APICALA.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por COLOMBIA MOVIL S.AE.S.P en contra del MUNICIPIO DE CARMEN
DE APICALA.

Por Secretaria surtase asi:

1.1.  Notifiquese personalmente al Representante Legal del MUNICIPIO DE CARMEN DE
APICALA mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones judiciales,
identificando la notificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme regla el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

1.2. Notifiquese personalmente al seiior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.
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DEMANDADO MUNICIPIO DE CARMEN DE APICALA

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electronico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A.

1.4. Remitase copia electrénica al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria surtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alleguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica ala entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electronico del despacho
correspondenciaj 1 2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: RECONOZCASE como apoderado de la sociedad demandante al abogado JUAN
CAMILO DE BEDOUT GRAJALES identificado con C.C 15.373.772 de Medellin y T.P 185.099 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el
expediente digital.
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RADICACION 73001-33-33-012-2022-00035-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

DEMANDANTE CRISTHIAN FELIPE BURBANO VARGAS

DEMANDADO MUNICIPIO DE IBAGUE

ASUNTO ADMITE DEMANDA

Revisado el libelo introductorio y los correspondientes anexos, se establece que el mismo reune
los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, razon por la cual se admitira la
demanda presentada por el sefior CRISTHIAN FELIPE BURBANO VARGAS en contra del
MUNICIPIO DE IBAGUE.

Por lo expuesto, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, instaurado por el sefior CRISTHIAN FELIPE BURBANO VARGAS en contra del
MUNICIPIO DE IBAGUE.

Por Secretaria surtase asi:

11.  Notifiquese personalmente al Representante Legal del MUNICIPIO DE IBAGUE
mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, identificando la
notificacion que se realiza y anexando copia de este proveido, conforme regla el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011 el cual fue modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1.2. Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial de conformidad con lo
establecido en el articulo 197 y 199 del C.P.A.C.A., este ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

1.3. Notifiquese a la parte demandante por estado electrénico, en cumplimiento de lo
ordenado por el articulo 201 del C.P.A.C.A.
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DEMANDANTE CRISTHIAN FELIPE BURBANO VARGAS
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1.4. Remitase copia electrénica al buzén de correo electronico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos,
conforme lo establece el inciso quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la

Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la accionada por lapso de treinta (30) dias,
conforme lo sefiala el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para tal efecto por secretaria strtase conforme el articulo 199 y 205 de la misma
legislacion.

Alleguese al expediente, constancia de envio de las anteriores notificaciones ordenadas y del
acuse de recibido.

TERCERO: Se le indica ala entidad demandada, que teniendo en cuenta el inciso final del numeral
4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, asi como copia del
expediente administrativo que contiene los antecedentes de los actos administrativos
enjuiciables; la omision de estos deberes constituye falta gravisima del funcionario encargado
del asunto, documentos que se recibiran a través del correo electronico del despacho
correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramaijudicial. gov.co.

CUARTO: En el caso de que la parte demandante y/o demandada sean personas naturales,
diligenciar el formulario de identificacion de género que se encuentra en la pagina web del
despacho en avisos a la comunidad (uno por cada demandante o demandado). Esta informacion
debe ser allegada dentro del término de 10 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto 0 en
su defecto con la contestacion de la demanda, via correo electronico
correspondenciajl 2admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co.

QUINTO: RECONOZCASE como apoderado del demandante a la abogada XIMENA MORALES
SAAVEDRA identificada con C.C 65.766.382 de Ibagué y T.P 198.450 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y fines del poder conferido que reposa en el expediente digital.




JUZGADO DOCE ADMNISTRATIVO MIXTO
Rama Judicial DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Reptiblica de Colombia

Ibagué, siete (7) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 73001-33-33-012-2022-00036-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE KEVIN STIVEN OLAVE CASTANEDA y OTROS

DEMANDADO NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION y
RAMA JUDICIAL

ASUNTO INADMITE DEMANDA

Se encuentra el presente proceso al Despacho, con el fin de estudiar la admision de la demanda
presentada por el sefior KEVIN STIVEN OLAVE y OTROS, en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consagrado en el articulo 138 del CPACA.

Una vez analizada integralmente la demanda, se observa que la misma debe ser corregida, por
cuanto no se observa dentro de los documentos adjuntos, el poder debidamente otorgado a
profesional del derecho por el sefior KEVIN STIVEN OLAVE CASTANEDA ni la sefiora MAVER
CASTANEDA MAHECHA.

Por lo anterior, el Despacho procede a inadmitir parcialmente la demanda conforme lo establece
el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
para que el apoderado de la parte demandante subsane el defecto antes mencionado, en un
termino de diez (10) dias, so pena de rechazo frente a dichos accionantes.

En consecuencia, el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué — Tolima,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR |a demanda interpuesta por el sefior KEVIN STIVEN OLAVE y OTROS en
contra de LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION y RAMA JUDICIAL, conforme a las
razones mencionadas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: De conformidad con lo estipulado en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante cuenta con diez (10) dias
contados a partir de la notificacion de la presente providencia para que proceda subsanar,
conforme las irregularidades mencionadas en la presente providencia.

TERCERO: Vencido el término anterior, sin que hubiera sido subsanada la demanda, conforme lo
sefialado en el presente proceso, se rechazara conforme lo preceptuado en el articulo 170 del
Caédigo de Procedimiento Administrativo.
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MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE KEVIN STIVEN OLAVE CASTANEDA y OTROS
DEMANDADO NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO

CUARTO: La correspondencia que deba ser radicada ante el Despacho, sera recepcionada
unicamente en el correo electronico correspondenciaj1 2admiba@cendoj.ramajudicial. gov.co
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JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022).

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00063-00

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE ROSALBA LUNA CASTANO

ACCIONADO COLPENSIONES

ASUNTO PONE EN CONOCIMIENTO TITULO JUDICIAL

Reposa a folio 186 del expediente, constancia secretarial, donde la secretaria del Juzgado hace
constar que en la cuenta de Depositos Judiciales reposa titulo judicial No. 46601-000-123-7813
por valor de $812.352,00 a favor del presente medio de control, motivo por el cual, se PONE EN
CONOCIMIENTO la misma a la parte accionante para los fines pertinentes.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVC MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO N* .,
CE HOY SIENDOLAS 800 A M

INHABILES

Secretar'a,







Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA

Republica de Colombia

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022)

RADICACION 73001-33-40-012-2016-00109-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JOSE EDERSSON LOZANO TIMOTE

DEMANDADO NUEVO HOSPITAL LA CANDELARIA ESE. DE
PURIFICACION - TOLIMA

ASUNTO DESVINCULA

Encontrandose el presente proceso al Despacho, para continuar con la etapa procesal
correspondiente, se advierte que se hace necesario realizar las siguientes consideraciones:

ANTECEDENTES

A través de apoderado judicial, el sefior JOSE EDERSSON LOZANO TIMOTE impetré medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra del NUEVO HOSPITAL LA CANDELARIA
E.S.E. DE PURIFICACION, con el fin de que fuera decretada la nulidad de la Resolucion No. 00358
del 7 de diciembre de 2015 expedido por la Gerente de la Empresa Social del Estado, con el cual
nego la peticion presentada por la demandante, tendientes a obtener la declaratoria de la existencia
de una relacion laboral con el hospital y el consecuente pago de las prestaciones derivadas de ello.

Revisada la demanda y sus anexos, se tiene que la demanda fue admitida el 10 de junio de 2016,
en contra del Nuevo Hospital la Candelaria E.S.E. de Purificacion y, posteriormente, a través de la
providencia del 17 de marzo de 20172 en donde se ordend la vinculacion de la Cooperativas de
Trabajos Asociados GESTION HUMANA, INVERSERVICIOS OUTSOURSING, COOPSEGURO,
COOTSERVISUR, PROMEDIS, VISIONCOOP y COOPSERVISALUD.

A la fecha no se ha podido realzar la notificacion a la Cooperativas de Trabajos Asociados GESTION
HUMANA, INVERSERVICIOS OUTSOURSING, COOPSEGURO, COOTSERVISUR, PROMEDIS,
VISIONCOOP y COOPSERVISALUD.

CONSIDERACIONES

Frente a la figura del litisconsorte, el Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, contempla esta figura
bajo tres modalidades que son, facultativo, necesario y cuasi-necesario asi:

1 Fls. 86 — 85 Documento 01, expediente electronico.
2F|. 156 Documento 01, expediente electronico.

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciajl2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co
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MEDIO DE CONTROL ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE EDERSSON LOZANO TIMOTE
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“Articulo 60. Litisconsortes Facultativos. Salvo disposicion en contrario, los litisconsortes
facultativos seran considerados en sus relaciones con la contraparte, como litigantes
separados. Los actos de cada uno de ellos no redundaran en provecho ni en perjuicio de los
otros, sin que por ello se afecte la unidad del proceso.

Articulo 61. Litisconsorcio Necesario e Integracion del Contradictorio. Cuando el proceso
verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por
disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en
dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere
asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la
citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya
dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho téermino.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolvera
sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas. Sin
embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia si
emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podra
pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho litisconsorcio.

Articulo 62. Litisconsortes Cuasinecesarios. Podran intervenir en un proceso como
litisconsortes de una parte y con las mismas facultades de esta, quienes sean titulares de una
determinada relacion sustancial a la cual se extiendan los efectos juridicos de la sentencia, y
que por ello estaban legitimados para demandar o ser demandados en el proceso.

Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las pedidas por las partes; si
concurren después, tomaran el proceso en el estado en que se encuentre en el momento de
su intervencion”.

En sintesis, el litisconsorcio se presenta cuando existe pluralidad de sujetos procesales que tienen
una calidad comun, como puede ser la demandante o de demandado, y dependiendo de la relacion
juridico-sustancial que exista entre ellos, se determina si la integracion al debate procesal es
necesaria o facultativa.

Frente a la figura del litisconsorte, sus modalidades e integracion, el Consejo de Estado ha
manifestado®:

3 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Providencia del 19 de mayo de 2018, Radicacion No. 76001-23-33-000-2015-01426-01(2705-17),
C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co




EXPEDIENTE: 73001-33-40-012-2019-00109-00

MEDIO DE CONTROL ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE EDERSSON LOZANO TIMOTE

DEMANDADO: NUEVO HOSPITAL LA CANDELARIA E.S.E PURIFICACION

“(...) Ahora bien, si entre los sujetos que hacen parte de un extremo de la Litis no se configura
una relacion uniforme e indivisible entre ellos y respecto del objeto del proceso (como en el
litisconsorcio necesario), se esta ante un litisconsorcio de caréacter facultativo, caso en el que
existente tantas relaciones juridicas como cuantas partes dentro del proceso deciden unirse
para promoverlo conjuntamente (legitimacion por activa), aunque validamente pudieran iniciarlo
por separado, o de padecer la accion si s6lo uno o varios de ellos debe soportar la pretension
del actor (legitimacion por pasiva).

Bajo esta modalidad, los actos de cada uno de los litisconsortes no redundaran en provecho o
en perjuicio de los otros, sin que ello afecte la unidad del proceso (art. 60 del Codigo General
del Proceso), razon por la cual el proceso puede adelantarse con o sin su presencia

Asi las cosas, la decision que se adopte en el tramite judicial sera vinculante Unicamente
respecto de quienes concurran a este, dado que en ella se decidira sobre las pretensiones o
sobre las razones de defensa, de los que alli intervienen.

De acuerdo con lo anterior, el elemento diferenciador del litisconsorcio necesario con el
facultativo es la unicidad de la relacion sustancial materia del litigio, en tanto que en el
litisconsorcio facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas independientes y en el necesario
existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate.

Finalmente se encuentra el liisconsorcio cuasi necesario, que como su nombre lo indica, se
ubica entre el necesario y el facultativo y ocurre cuando uno o varios sujetos tienen legitimacion
para intervenir en un proceso en calidad de demandantes o de demandados, pero es suficiente
con que uno solo actue en una de tales condiciones, para que pueda dictarse sentencia de
meérito con plenos efectos juridicos para el ausente.

Entonces, se trata de una figura procesal distinta del litisconsorcio necesario, que si bien implica
la legitimacion simultanea respecto de varios sujetos, no conlleva a que por ley, se establezca
como requisito sine qua non la presencia dentro del litigio de todos y cada uno de ellos.

i.1 Integracion del contradictorio.

Ahora bien, el articulo 61 del Cédigo General del Proceso es claro al precisar que la integracion
del contradictorio procede frente a la existencia de un Litis consorcio necesario, es decir,
‘cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir
de mérito sin la competencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos”, por lo que, “la demanda debera formularse por todas o dirigirse
contra todas”.

De no ser asi, el juez en el auto que la admite “ordenara notificar y dar traslado de esta a
quienes falten” y si alin no lo hizo en esa etapa, podra citarlos “de oficio o a peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia”.

Por lo tanto, es claro que cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto una relacion juridica
material unica que debe resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la
parte correspondiente, impone que su comparecencia al proceso se torne en obligatoria, por

&

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co
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considerarse un requisito indispensable para su adelantamiento, caso en el cual, como se
sefalo, se esta en presencia de la modalidad del litisconsorcio necesario.

En definitiva, conforme las normas procesales antes transcritas para que opere la citacion
forzosa o la integracion oficiosa del contradictorio es preciso que no sea posible fallar de
meérito sin la comparecencia al proceso de los sujetos activos o pasivos de una relacion
juridica material y Unica objeto de la decision judicial. Y, al contrario, resulta claro entonces,
que si el juez puede dictar sentencia respecto de un sujeto procesal, sin necesidad de la
comparecencia de otro sujeto que hubiera podido ser demandante o demandado en el mismo
proceso, no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.”

Como se indico con anterioridad, la parte demandante dirigié su demanda en contra del Nuevo
Hospital Candelaria E.S.E. de Purificacion, al considerar que este es quien debe reconocer la relacion
laboral que segun el demandante existio derivada de la prestacion del servicio, y asumir en
consecuencia el pago de las prestaciones acordes a dicha relacion laboral.

Ahora bien, en relacion a la responsabilidad de las cooperativas con el trabajador asociado, el
Consejo de Estado determind*:

“Con el objeto de impedir que las organizaciones solidarias en comento, sean utilizadas para
burlar los derechos de los trabajadores asociados, trasformando el vinculo cooperativo en una
legitima relacion laboral, en la que el cooperado no desempefia sus funciones directamente en
la cooperativa sino que presta un servicio a un tercero, quien le da 6rdenes e impone un horario
de trabajo, pero que bajo el manto de la figura asociativa evade las obligaciones que por ley se
generan para los trabajadores dependientes o subordinados, el articulo 17 de la Ley 790 de 27
de diciembre de 2002 prohibi¢ a las cooperativas de trabajo asociado actuar como empresas de
intermediacion laboral, asi sefiala la norma:

“Articulo 17. Prohibicion para actuar como intermediario o empresa de servicios temporales. Las
Cooperativas y Precooperativas de Trabajo Asociado no podran actuar como empresas de
intermediacion laboral, ni disponer del trabajo de los asociados para suministrar mano de obra
temporal a usuarios o a terceros beneficiarios, o remitirlos como trabajadores en mision con el fin
de que estos atiendan labores o trabajos propios de un usuario o tercero beneficiario del servicio
o permitir que respecto de los asociados se generen relaciones de subordinacion o dependencia
con terceros contratantes.

Cuando se configuren practicas de intermediacion laboral o actividades propias de las
empresas de servicios temporales, el tercero contratante, la Cooperativa y Precooperativa
de Trabajo Asociado y sus directivos, seran solidariamente responsables por las
obligaciones economicas que se causen a favor del trabajador asociado” (Negrilla del texto).

La aludida prohibicion también fue consagrada en el articulo 63 de la Ley 1429 de 2010, que
veda a las instituciones, empresas publicas o privadas, vincular a su personal para el desarrollo
de actividades misionales permanentes, “a través de Cooperativas de Servicio de Trabajo
Asociado que hagan intermediacion laboral” o bajo cualquier “otra modalidad de vinculacion que
afecte los derechos constitucionales, legales y prestacionales consagrados en las normas
laborales vigentes”.

' Consejo de Estado, Seccion Segunda, Providencia del 19 de mayo de 2018, Radicacion No. 76001-23-33-000-2015-01426-01(2705-17),
C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Conforme a los preceptos transcritos cuando se utilice la cooperativa de trabajo asociado para
disimular una relacion laboral, se genera una responsabilidad solidaria entre la cooperativa
infractora y el tercero contratante, frente a las obligaciones economicas que surjan a favor del
trabajador asociado, como consecuencia del descubrimiento de la realidad.

Sobre el particular la Seccion Segunda de esta Corporacion, en sentencia de 23 de febrero de
2011, con ponencia del Consejero Victor Hernando Alvarado Ardila, expediente numero 25000-
23-25-000-2007-00041-01 (0260-09), sefialo que:

“si se configuran actos de intermediacion laboral por parte de las cooperativas a favor de entidades
del Estado, la entidad publica (la cual funge como tercero), que se beneficie finalmente del servicio,
sera solidariamente responsable por las obligaciones econémicas que se causen a favor del
trabajador asociado. Toda vez que si se comporta una dependencia del trabajador frente a ella, y
la cooperativa, la entidad adquiere responsabilidades sobre éste, a pesar que no se encuentra
vinculado de manera directa’.

En conclusion, por expresa disposicion legal, ante la comprobacion de la existencia de un vinculo
laboral encubierto a través de contratacion con intermediacion de las cooperativas de trabajo, o
cualquier otra modalidad que afecte los derechos consignados en las normas laborales vigente,
se configura una responsabilidad solidaria entre la cooperativa y el tercero beneficiario de los
servicios prestados, respecto de las obligaciones econdmicas que se generen para el trabajador
defraudado.

Asi las cosas, partiendo del presupuesto enunciado, corresponden analizar si en razon a esa
solidaridad, en el juicio que se inicie para demostrar la relacion laboral disimulada, se debe
integrar el contradictorio por pasiva tanto con el usuario de los servicios contratados como con la
entidad intermediadora, para lo cual se hara una breve remision o los tipos de Litis consorcio
previstos en la norma, una vez identificados se procedera a analizar la forma en que se en juicio
cobran las obligaciones solidarias, para asi identificar si se esta frente a alguno de los Litis
consorcios previstos en las normas y cual debe ser el proceder frente aquel.”

En este punto, resulta procedente traer a colacion pronunciamiento emitido por el Organo de Cierre
Administrativo en caso similar al que aqui se estudia, frente a la vinculacion de las Cooperativas de
Trabajo Asociado en procesos en donde se busca la declaratoria de existencia de una relacion
laboral, de trabajadores que han sido contratados a través de estas Cooperativas:

“las cooperativas se desempefian bajo los lineamientos de la Ley 79 de 1988, pero también es
claro, que cuando el asociado es vinculado con otro ente, en este caso, el Hospital demandado,
pero por ordenes puntuales y estrictas de la Cooperativa asi como del tercero, existe una
relacion de empleador — empleado. Es decir, el asociado, la sefiora Maria Stella Lancheros
Torres trabajaba en el Hospital Engativa, bajo las instrucciones de éste y tanto la cooperativa,
como el Hospital fungen como empleadores, no obstante, si bien es cierto, en la presente
causa no fueron demandas las cooperativas con las cuales mediaron contratos entre la
actora y el Hospital demandado, también lo es, que esto en nada impide que el ente
accionado asuma las responsabilidades por la conducta desplegada en detrimento del
trabajador, en virtud de la solidaridad laboral™. (Destacado en negrilla por el Despacho).

5 Consejo de Estado, Sentencia de 23 de febrero de 2011, con ponencia del Consejero Victor Hernando Alvarado Ardila, expediente nimero 25000-23-25-
000-2007-00041-01 (0260-09)

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendol.ramajudicial gov.co




EXPEDIENTE: 73001-33-40-012-2019-00109-00
MEDIO DE CONTROL ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE EDERSSON LOZANO TIMOTE
DEMANDADO: NUEVO HOSPITAL LA CANDELARIA E.S.E PURIFICACION
CASO CONCRETO

Ahora bien, revisada la demanda presentada por el sefior JOSE EDERSSON LOZANO TIMOTE por
intermedio de apoderado judicial, se advierte que la misma fue dirigida unicamente en contra del
Nuevo Hospital la Candelaria E.S.E. de Purificacion, como quiera que fue para esta entidad para
quien prestd sus servicios profesionales.

Sobre el particular se tiene que la demandante reclamo el pago de haberes laborales tales como:
salarios debidos, vacaciones, indemnizacién por vacaciones no disfrutadas, cesantias, intereses a
las cesantias, primas de servicios, prima de navidad, dotaciones, el porcentaje correspondientes a
aportes patronales para el sistema general de seguridad social y demés emolumentos salariales y
prestacionales a que tiene derecho entre el 1 de diciembre de 2006 al 30 de abril de 2013.

Manifesto que, si bien algunos de los contratos de obra o labor contratada se suscribieron con la
Cooperativas de Trabajos Asociados GESTION HUMANA, INVERSERVICIOS OUTSOURSING,
COOPSEGURO, COOTSERVISUR, PROMEDIS, VISIONCOOP y COOPSERVISALUD, sus
servicios profesionales fueron prestados directamente ante el Nuevo Hospital la Candelaria E.S.E.
de Purificacion, bajo 6rdenes impartidas por empleados de la Empresa Social del Estado, cumpliendo
horarios y en las instalaciones y con material del hospital.

Por lo anterior, solicito ante la entidad aqui demandada el reconocimiento de una relacion laboral y
el consecuente pago de los haberes surgidos de la misma, lo cual fue negado a través de la
Resolucion No. 00358 del 7 de diciembre de 2015 emitida por el Gerente de la Empresa Social del
Estado, lo que generd que el sefior JOSE EDERSSON LOZANO TIMOTE acudiera a la jurisdiccion
contencioso administrativa, para que sea esta la que determine si resulta procedente su reclamacion.

Visto todo lo anterior, y apoyado en la jurisprudencia expuesta con anterioridad, considera este
operador judicial que resulta evidente que las Cooperativas de Trabajos Asociados GESTION
HUMANA, INVERSERVICIOS OUTSOURSING, COOPSEGURO, COOTSERVISUR, PROMEDIS,
VISIONCOOP y COOPSERVISALUD, no resultan ser litisconsortes necesarios y, por ende, no es
indispensable su presencia dentro del litigio para que el proceso pueda desarrollarse y culminarse
mediante la sentencia respectiva, pues basta con que la demanda esté dirigida contra el Nuevo
Hospital la Candelaria E.S.E. de Purificacion para que, en caso de una eventual condena, sea este
el llamado a cumplirla.

Lo anterior, como quiera que el hecho de que el demandante haya celebrado contratos de obra o
labor con dichas empresas, no constituye obstaculo alguno para que el juez emita pronunciamiento
de fondo respecto de las pretensiones de la demanda, pues la relacion derivada de los referidos
contratos, respecto del objeto del proceso no es sustancial, tampoco es Unica ni inescindible del
asunto, por lo que no se cumplen las exigencias del articulo 61 Codigo General del Proceso, pues
debe recordarse que en caso de responsabilidad solidaria, es al ACREEDOR que inicia el proceso,
a quien le corresponde integrar el contradictorio con los deudores que estime, segun su eleccion, y
en el presente asunto, la demandante considero que el extremo pasivo debia estar Gnicamente
formado por el Nuevo Hospital la Candelaria E.S.E. Purificacion.

Se |e informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberén remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.gov.co
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EXPEDIENTE: 73001-33-40-012-2019-00109-00

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE EDERSSON LOZANO TIMOTE

DEMANDADO: NUEVO HOSPITAL LA CANDELARIA E.S.E PURIFICACION

Frente a lo expresado con anterioridad, el Consejo de Estado ha manifestado:

“en las relaciones juridicas derivadas de las obligaciones solidarias la vinculacion de un litis
consorte facultativo en el proceso solo se da si asi lo determina o solicita el actor en la demanda
0 en su reforma, segun el caso, y no el juez o la parte demandada, pues, como arriba se explico,
el primero no tiene competencia para realizar tal vinculacion y el segundo carece de facultad
para hacer tal solicitud, porque en las obligaciones solidarias es atribucion del acreedor dirigir
su demanda contra todos los deudores solidarios conjuntamente, o contra cualquiera de ellos a
su arbitrio, para exigir la totalidad de la deuda que reclama’.®

Se concluye entonces que de verificarse la existencia de la relacion laboral alegada por el
demandante, existiria un vinculo de solidaridad entre el Nuevo Hospital la Candelaria E.S.E. de
Purificacion y las Cooperativas de Trabajos Asociados GESTION HUMANA, INVERSERVICIOS
OUTSOURSING, COOPSEGURO, COOTSERVISUR, PROMEDIS, VISIONCOOP vy
COOPSERVISALUD quienes fueron las que realizaron la intermediacion laboral, sin que ello
convierta a estas en litisconsortes necesarios, razon por la cual se dispondra la desvinculacion de
las mismas del presente proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Doce Administrativo Mixto del Circuito de Ibagué,

RESUELVE:

PRIMERO: DESVINCULAR del presente proceso a las Cooperativas de Trabajos Asociados
GESTION HUMANA, INVERSERVICIOS OUTSOURSING, COOPSEGURO, COOTSERVISUR,
PROMEDIS, VISIONCOOP y COOPSERVISALUD, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por secretaria CONTROLAR los términos de la contestacion
de la demanda.

Por secretaria efectuense las anotaciones en el sistema Siglo XXI.

/RCAJ

6 Consejo de Estado Sala, Seccion Tercera, Auto de 19 de julio de 2010, Radicacion No. 66001-23-31-000-2009-00073-01(38341), C.P.
Ruth Stella Correa Palacio.

Se le informa a las partes que los memoriales que se envien al Despacho, deberan remitirse al correo
electronico creado para tal efecto: correspondenciaji2admiba@cendoj.ramajudicial.qov.co
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Rama Judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO

| $ DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
U Repuiblica de Colombia

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidos (2022).

RADICACION 73001-33-33-005-2014-00460-00

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE | CLAUDIA PASTORA LASTRA DE ECHEGARAY
'ACCIONADO COLPENSIONES

ASUNTO PONE EN CONOCIMIENTO TITULO JUDICIAL

Reposa a folio 202 del expediente, constancia secretarial, donde la secretaria del Juzgado hace
constar que en la cuenta de Depositos Judiciales reposa titulo judicial No. 46601-000-116-4321
por valor de $217.200,00 a favor del presente medio de control, motivo por el cual, se PONE EN
CONOCIMIENTO la misma a la parte accionante para los fines pertinentes.

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE

JIMENEZ LEON
JUEZ

GER

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADON®
DE HOY SIENDO LAS800AM

INHABILES

Secretaria







SRS\ Rama judicial JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
U — . CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
Reptiblica de Colombia

Ibagué, siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022)

RADICACION 73001-33-33-005-2014-00299-00

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE JOSE ANTONIO RODRIGUEZ Y OTROS

DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL TOLIMA - LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION

ASUNTO DEVOLUCION DE REMANENTES

Teniendo en cuenta la solicitud de la apoderada de la parte actora vista a folio 326 del expediente
respecto a la devolucion de remanentes a favor de la misma, es pertinente indicar por este Despacho lo
siguiente:

En proveido del 13 de agosto de 2018 (F1.316), se impartié la aprobacion de la liquidacion de costas
efectuada por la secretaria de esta Instancia Judicial, en silencio.

De la liquidacion de los gastos del proceso se establece que se debe reintegrar por remanentes del
proceso, la suma de TREINTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS SESENTA PESOS m/cte ($39.760),
quantum que se ordenaréa entregar a la parte accionante a través de su apoderado, quien a la fecha
tiene poder vigente en el expediente para representar a la demandante.

Ahora bien, de conformidad con la Resolucién No. 4179 del 22 de mayo 2019, articulo segundo, se
establecio los requisitos para tramitar las solicitudes de devolucion de sumas de dinero por concepto de
saldos a favor, segun la modalidad de transferencia a cuenta bancaria del beneficiario.

En ese orden, la parte interesada debe cumplir los requisitos establecidos para tramitar solicitudes
de devolucion de sumas de dinero por saldos a favor, establecidos en la Resolucion No. 4179 de 22
de mayo de 2019, expedida por la Direcciéon Ejecutiva de Administraciéon Judicial, como quiera que
dicho dinero fue transferido a la Cuenta Unica Nacional, cuyo titular es la DEAJ.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Previo cumplimiento de los requisitos establecidos en la Resolucion No. 4179 de 22 de
mayo de 2019, expedida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, ENTREGAR, la suma

L “Por medio de la cual la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial establece los requisitos para atender las solicitudes
de devolucion de sumas de dinero.”




EXPEDIENTE 73001-33-40-012-2016-00010-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- LESIVIDAD
DEMANDANTE JOSE IGNACIO PRADA MURCIA

DEMANDADO FOMAG Y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

de TREINTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS SESENTA PESOS m/cte ($39.760), por concepto de
remanentes de gastos del proceso a favor de la parte actora a través del apoderado.

SEGUNDO: Enviese mensaje de datos de esta decision al correo electronico suministrado por las
partes, previa anotacion en el sistema siglo XXI.

TERCERO: Ejecutoriada el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

AN ALFREDO JIMENEZ LEON
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CIRCUITO DE IBAGUE IBAGUE

NOTIFICACION POR ESTADO .
Ibague, En la fecha se

deja Constancia que se dio cumplimiento a lo
impuesto en el Articulo 201 de la Ley 1437 de

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

| ESTADO No. DE HOY
‘ SIENDO LAS 8:00

| AM.

| Secretaria

2011, enviando un mensaje de datos a quienes |
hayan suministrado su direccién electrénica.

Secretaria



