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Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

Juzeapo Privero Civit DeL Circuito De Quispo (CHoco)

Quibdd, veintisiete (27) de Julio de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO: ACCION DE TUTELA
RADICACION:  27001-40-03-001-2023-00-109-00
DEMANDANTE: WILLIAM DARIO GAVIRIA AGUDELO
DEMANDADOS: JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NUQUI
VINCULADO: RENE PRADO GONZALEZ

SENTENCIA TUTELA PRIMERA INSTANCIA No. 53

ASUNTO

Procede el Juzgado a decidir la Accion de Tutela promovida por la Doctora DIANA
PATRICIA LINARES identificada con cédula de ciudadania 42.103.646 de Quibdo, y
portadora de la tarjeta profesional nimero 137.673 del C.S. de la Judicatura,
actuando en representacion de los intereses constitucionales del sefior WILLIAM
DARIO GAVIRIA AGUDELO en contra del JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
NUQUI por la presunta violacion de sus derechos fundamentales correspondientes
al debido proceso, derecho a la defensa y principio de imparcialidad.

HECHOS

Se indica en los hechos de la presente accion de tutela, que en favor del sefior
WILLIAM DARIO GAVIRIA AGUDELO se instaurd6 una demanda reivindicatoria,
que por competencia le correspondié al JUZGADO PROMISCUO DE NUQUI, la
cual tuvo que ser presentada porque en proceso anterior de esta indole no se
cumplié con uno de los requisitos que era la identificacion plena del predio, siendo
el fallo a favor del sefior GAVIRIA AGUDELO, cliente de la abogada de este asunto;
mismo proceso en el que el demandado a través de la demanda de reconvencion
no pudo probar su posesion y por ende, le fue negado su pedido.

Por otra parte, considera la accionante que en el proceso objeto de tutela ya fueron
practicadas las pruebas, porque estas fueron trasladadas del litigio finalizado y lo
unico que debe hacerse con la demanda en curso es aclarar y corregir la
identificacion plena del bien inmueble objeto de reivindicacion; libelo que, segun la
tutelante, antes de ser presentada se envié al demandado para cumplir con los
requisitos de procedibilidad.

Por otro lado, esboza que juzgado convocado sin explicaciéon alguna notifico el auto
admisorio de la demanda al demandado mediante correo electronico, un dia antes
de notificarlo por estado, por lo que frente este hecho realiz6 solicitud de nulidad
desde la notificacion de la demanda hasta la fecha en que presento el memorial,
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pero esta peticién fue negada por lo que presentd recurso de reposicion y en
subsidio apelacion dentro del término legal y los mismos fueron negados porque el
asunto es de Unica instancia.

Manifiesta que al revisar los estados del juzgado accionado, no aparecen
notificaciones posteriores al 11 de mayo de 2023, entendiéndose que estos autos a
la fecha no han sido notificados a las partes, a menos de que a la parte demandada
si le hubieran sido notificado al correo electronico, porque al demandante no le han
sido notificados todos los autos conforme a la ley, pues deben ser notificados por
estados o traslados segun sea el caso en concreto, y en este asunto no se ha
cumplido este tramite frente a las decisiones posteriores al 11 de mayo de 2023.

Considera la parte requirente, que el juzgado convocado no ha sido imparcial, ya
gue, por informacién suministrada por fuentes externas el demandado ha sido
notificado en forma personal y correo electronico la mayoria de los autos.

PRETENSIONES

En la presente solicitud de amparo constitucional, no se observé acéapite de
pretensiones, no obstante, conforme a las facultades que tiene el juez de tutela, se
extrajeron las siguientes de la demanda:

1. Que se declare la nulidad de todo lo actuado, a partir del auto interlocutorio
de fecha 26 de mayo de 2023, por indebida notificacion del auto admisorio
de la demanda y demas providencias posteriores que tampoco han sido
notificadas.

2. Compulsar copias al abogado de la parte demandada en el proceso
reivindicatorio, en virtud de la defensa que este ejerce respecto de su
prohijado el sefior RENE PRADO, dado que ya lo habia defendido en un
proceso de esta indole y con las mismas partes.

TRAMITE PROCESAL

Revisado el tramite procesal encuentra el despacho que esta accion de tutela fue
admitida el 28 de junio 2023 a través de auto interlocutorio 830 y notificada el dia
29.

En la fecha 4 de julio de 2023 se profirid la sentencia 47 de primera instancia,
decisién que fue impugnada por la accionante, trdmite que fue surtido ante el
Honorable Tribunal Superior de Quibdé quien, en providencia del 13 de julio de 2023
y bajo la ponencia de Dr. JHON ROGER LOPEZ GARTNER declaré la nulidad de
lo actuado con posterioridad al auto interlocutorio 830 del 28 de junio de 2023
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ordenando la vinculacion por pasiva a la sefiora GRACIELA VALENCIA MORENO,
al abogado HARRY SAMIR MOSQUERA IBARGUEN vy la debida notificacion de
los accionados.

Con auto del 19 de julio de los cursantes, este despacho dio cumplimiento a la orden
impartida por el ad-quem, solicitando al JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
NUQUI CHOCO apoyo para lo propio, es asi como dicha agencia judicial allegé la
constancia de notificacion de CINDY GAVIRIA AGUDELO, HARRY SAMIR
MOSQUERA IBARGUEN, RENE PRADO GONZALEZ y GRACIELA VALENCIA
MORENO.

RESPUESTA DEL ACCIONADO:
Juzgado Promiscuo Municipal Nuqui Choco

El despacho tutelado, dentro del término oportuno dio contestacion a la presente
accion constitucional indicando que todo lo debatido por la abogada de la parte
demandante Dra. Diana Patricia Linares, en la presente accion constitucional ya ha
sido debatido y resuelto en diferentes instancias, para ello se permitio allegar el
expediente del proceso de radicado 27495-40-89-001-2022-00069-00, objeto de
accion constitucional.

Indica el Juzgado accionado que a través del Sistema Siglo XXI Justicia Web
(TYBA) ha realizado de manera oportuna, eficiente y de acuerdo a los protocolos y
las directrices del Consejo Superior de la Judicatura, los tramites y notificaciones en
el presente proceso; sin embargo, la apoderada del demandante Dra. Diana Patricia
Linares desconoce el uso adecuado de las tecnologias de la informacion, segun se
evidencia en el memorial enviado a ese despacho el dia 13 de junio de la presente
anualidad, pues de ser cierto lo manifestado por la abogada, la vigilancia
administrativa no hubiera arrojado la decisién a favor de este Juzgado Municipal.

RESPUESTA VINCULADO
HARRY SAMIR MOSQUERA IBARGUEN

En la contestacién de esta accién constitucional aduce el vinculado que lo que
pretende la parte actora es una especie de continuidad del proceso reivindicatorio
con rad: 2018- 000013-00, el cual, ya fue resuelto mediante SENTENCIA CIVIL Nro.
004 del seis de abril (06) de 2022, dictada por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Nuqui, providencia que puso fin al proceso reivindicatorio o de dominio que
promovié el aqui demandante con anterioridad.

Por otra parte, manifiesta que esta accién constitucional es improcedente porque
para que proceda la accion de tutela como mecanismo transitorio, es indispensable
gue se acrediten que el accionante sea sujeto de especial proteccion; que se
encuentre en circunstancia de debilidad manifiesta por causas econdémicas, fisicas
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0 mental y que se encuentre en un peligro inminente, topicos que en el presente
caso no han sido acreditado por el accionante.

Los Vinculados CINDY GAVIRIA AGUDELO, HARRY SAMIR MOSQUERA
IBARGUEN y GRACIELA VALENCIA MORENO a la fecha de proferir esta decision
no han contestado la demanda.

PRUEBAS
Parte Demandante

e Pantallazo actuacion MICROSITIO.
e Copia de proceso 27495-4089-001-2022-00069-00.

Parte Demandada

e Copia de proceso 27495-4089-001-2022-00069-00.

e Expediente electrénico digital 27495408900120220006900 y
27495408900120180001300.

CONSIDERACIONES

Competencia:

Con fundamento en el Decreto 2591 de 1991 y el Articulo 1 Numeral 5 del Decreto
333 del 6 de abril del 2021 segun el cual “Las acciones de tutela dirigidas contra los
Jueces o Tribunales seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, al
respectivo superior funcional de la autoridad jurisdiccional accionada”, este
despacho Judicial es competente para conocer y fallar la presente demanda de
accion de tutela en primera instancia.

Procedibilidad:

La accion de tutela se halla consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica,
asi mismo fue desarrollada por medio del Decreto Ley 2591 de 1991 y su Decreto
reglamentario 306 de 1992 y Decreto 1382 de 2000. Por tanto, la accion de tutela
es el mecanismo creado para proteger los Derechos Fundamentales de todas las
personas, proveyendo una proteccion inmediata a dichos derechos, cuando quiera
gue estos sean violados o amenazados por la accién u omisién de cualquier
autoridad publica o particular en los casos expresamente establecidos en la Ley.
Esta accién, ha sido dispuesta como un medio preferente y sumario, sélo procede
cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial salvo que se
utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.
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Problema Juridico

1. Procede el despacho a determinar si hay existe o no vulneracion al debido
proceso de la parte actora por la presunta indebida notificacion del auto que
admitié la demanda en el proceso reivindicatorio bajo radicado 27495-40-89-
001-2022-00069-00.

2. Determinar si hay temeridad por parte del abogado del sefior William Dario
Gaviria Agudelo en el proceso reivindicatorio bajo radicado 27495-40-89-
001-2022-00069-00, sea el mismo que lo represento en anterior proceso de
esta misma indole y con las mismas partes.

MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL
Examen De Procedencia.

En la Sentencia C-590 de 2005 la Honorable Corte Constitucional en Sala Plena
sistematizo los requisitos de procedencia de la tutela cuando la amenaza o violacion
de los derechos proviene de una decision judicial. Este fallo diferencié entre
‘requisitos de caracter general que habilitan la interposicion de la tutela, y
otros de caracter especifico, que tocan con la procedencia misma del amparo
una vez interpuesto”. Los requisitos generales son presupuestos cuyo completo
cumplimiento es una condicion indispensable para que el juez de tutela pueda entrar
a valorar de fondo el asunto puesto en su conocimiento, mientras que los requisitos
especificos corresponden, puntualmente, a los vicios o defectos presentes en la
decision judicial y que constituyen la causa de la vulneracion o amenaza de los
derechos fundamentales.

Sobre los requisitos generales de procedibilidad establecio:

“Los requisitos generales de procedencia de la accién de tutela contra decisiones
judiciales son los siguientes:

a. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional. El
juez constitucional no puede entrar a estudiar cuestiones que no tienen una claray
marcada importancia constitucional, so pena de involucrarse en asuntos que
corresponde definir a otras jurisdicciones. En consecuencia, el juez de tutela debe
indicar con toda claridad y de forma expresa por qué la cuestién que entra a resolver
es genuinamente una cuestion de relevancia constitucional que afecta los derechos
fundamentales de las partes.

b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de
defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la
consumaciéon de un perjuicio ius fundamental irremediable. Razén por la cual,
constituye un deber del actor desplegar todos los mecanismos judiciales ordinarios
gue el sistema juridico le otorga para la defensa de sus derechos. De no ser asi, al
asumirse la accion de tutela como un mecanismo de proteccion alternativo, se
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vaciaria de competencias a las distintas autoridades judiciales y se concentrarian
indebidamente en la jurisdiccion constitucional todas las decisiones inherentes a
estas jurisdicciones.

C. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, esto es, que la accidn de tutela
se hubiere interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho
gue originé la vulneracién. De lo contrario, al permitir que la accion de tutela proceda
meses 0 aun afios después de proferida la decision, se sacrificarian los principios
de cosa juzgada y seguridad juridica, puesto que sobre todas las decisiones
judiciales se cerniria una absoluta incertidumbre que las desdibujaria como
mecanismos institucionales legitimos de resolucion de conflictos.

d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe comprobarse que esta
tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que afecta
los derechos fundamentales de la parte actora.

e. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracion como los derechos vulnerados y que hubiere alegado tal
vulneracion en el proceso judicial, siempre que esto hubiere sido posible.

f. Que no se trate de sentencias de tutela. Esto por cuanto los debates sobre
la proteccion de los derechos fundamentales no pueden prolongarse de manera
indefinida, mucho mas si todas las sentencias proferidas son sometidas a un
riguroso proceso de seleccion ante esta Corporacion, proceso en virtud del cual las
sentencias no seleccionadas para revision, por decision de la sala respectiva, se
tornan definitivas.”

De igual forma, ademas de los requisitos generales, se sefalaron las causales de
procedencia especiales o materiales del amparo tutelar contra las sentencias
judiciales. Estas son:

“...Ahora, ademas de los requisitos generales mencionados, para que
proceda una accion de tutela contra una sentencia judicial es necesario
acreditar la existencia de requisitos o0 causales especiales de
procedibilidad, las que deben quedar plenamente demostradas. En este
sentido, como lo ha sefalado la Corte, para que proceda una tutela
contra una sentencia se requiere que se presente, al menos, uno de los
vicios o defectos que adelante se explican.

a. Defecto orgéanico, que se presenta cuando el funcionario judicial que
profiri6 la providencia impugnada, carece, absolutamente, de
competencia para ello.

b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actud
completamente al margen del procedimiento establecido.
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c. Defecto factico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio
gue permita la aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la
decision.

d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide
con base en normas inexistentes o inconstitucionales o que presentan
una evidente y grosera contradiccion entre los fundamentos y la decision.

f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima
de un engafio por parte de terceros y ese engafio lo condujo a la toma
de una decisidon que afecta derechos fundamentales.

g. Decisién sin motivacion, que implica el incumplimiento de los
servidores judiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos y
juridicos de sus decisiones en el entendido que precisamente en esa
motivacion reposa la legitimidad de su orbita funcional.

h. Desconocimiento del precedente, hipbtesis que se presenta, por
ejemplo, cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un
derecho fundamental y el juez ordinario aplica una ley limitando
sustancialmente dicho alcance. En estos casos la tutela procede como
mecanismo para garantizar la eficacia juridica del contenido
constitucionalmente vinculante del derecho fundamental vulnerado.

i Violacién directa de la Constitucion.

Estos eventos en que procede la accidn de tutela contra decisiones judiciales
involucran la superacion del concepto de via de hecho y la admision de
especificos supuestos de procedibilidad en eventos en los que, si bien no se
esta ante una burda trasgresion de la Carta, si se trata de decisiones ilegitimas
que afectan derechos fundamentales.”

Procedencia En El Caso Concreto.
El asunto debatido reviste relevancia constitucional

En el presente caso la Doctora DIANA PATRICIA LINARES, quien actua en
representacion del sefior WILLIAM DARIO GAVIRIA AGUDELO present6 acciéon
constitucional en contra del JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE NUQUI, por
la presunta violacion de sus derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO Y
DERECHO A LA DEFENSA, IMPARCIALIDAD COMO ATRIBUTO DE LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, refiriendo presuntas irregularidades en la
notificacion realizada al demandado dentro del proceso VERBAL
REIVINDICATORIO bajo radicado 27495-40-89-001-2022-00069-00. Luego, por
tanto, para el despacho resulta evidente la relevancia constitucional al encontramos
frente a la presunta vulneracion de derechos fundamentales.
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Se agotaron los medios de defensa judicial a su alcance

Revisado el proceso bajo radicado 27495-40-89-001-2022-00069-00 VERBAL
REIVINDICATORIO en donde obra como demandante el sefior WILLIAM DARIO
GAVIRIA AGUDELO y demandado el sefior RENE PRADO, se observa que, frente
al descontento alegado, la parte activa de esta litis, presentd solicitud de nulidad y
claramente la misma fue resuelta, por lo que queda claro que se agot6 el medio de
defensa correspondiente previo a acudir a esta accion de tutela, como mecanismo
pertinente para reclamar sus intereses.

MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL.

1. De la notificacion vy el debido proceso

De la notificacion: Sentencia T-025/18 de la Corte Constitucional:

La indebida notificacion como defecto procedimental

Esta

Corporacion ha reconocido la importancia que tiene la notificacion en los procesos

judiciales. En particular, la sentencia C-670 de 2004 resalté lo siguiente:

“[L]a Corte ha mantenido una sélida linea jurisprudencial, en el sentido de que la
notificacién, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de
comunicacién procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento
real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta al debido
proceso mediante la vinculacién de aquellos a quienes concierne la decision judicial
notificada, asi como que es un medio idéneo para lograr que el interesado ejercite el
derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus defensas y excepciones.
De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica,
pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones judiciales. (Negrilla
fuera del texto original).

En el mismo sentido se pronunci6 la Sala Plena en la sentencia C-783 de 2004, en la
gue indicé que la notificacién judicial es el acto procesal por medio del cual se pone en
conocimiento de las partes o de terceros las decisiones adoptadas por el juez. En
consecuencia, tal actuacion constituye un instrumento primordial de materializacion del
principio de publicidad de la funcién jurisdiccional establecido en el articulo 228 de la
Norma Superior.

La notificacién judicial constituye un elemento basico del derecho fundamental al debido
proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen la posibilidad de cumplir
las decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que no estén de
acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de defensa.

En relacion con la notificacion personal, resalté que tal mecanismo es el que ofrece mayor
garantia del derecho de defensa, en la medida en que permite el conocimiento de la
decision de forma clara y cierta, y por esta razén el articulo 314 del CPC establecia que
se debian notificar personalmente las siguientes actuaciones procesales: (i) el auto que
confiere traslado de la demanda o que libra mandamiento ejecutivo, y en general la
primera providencia que se dicte en todo proceso y (ii) la primera que deba hacerse
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a terceros. Ello se fundamenta en que con tales providencias el destinatario queda
vinculado formalmente al proceso como parte o como interviniente, y en consecuencia
gueda sometido a los efectos juridicos de las decisiones que se adopten en el mismo.

Por su parte, en la sentencia T-081 de 2009, este Tribunal sefial6 que en todo
procedimiento se debe proteger el derecho de defensa, cuya primera garantia se
encuentra en el derecho que tiene toda persona de conocer la iniciacion de un proceso
en su contra en virtud del principio de publicidad. De conformidad con lo anterior, reiterd
la sentencia T-489 de 2006, en la que se determiné que:

“[E]l principio de publicidad de las decisiones judiciales hace parte del nicleo esencial del
derecho fundamental al debido proceso, como quiera que todas las personas tienen
derecho a ser informadas de la existencia de procesos o actuaciones que modifican,
crean o extinguen sus derechos y obligaciones juridicas. De hecho, sdélo si se conocen
las decisiones judiciales se puede ejercer el derecho de defensa que incluye
garantias esenciales para el ser humano, tales como la posibilidad de controvertir las
pruebas que se alleguen en su contra, la de aportar pruebas en su defensa, la de
impugnar la sentencia condenatoria y la de no ser juzgado dos veces por el mismo
hecho”. (Negrilla fuera del texto original).

Teniendo en cuenta lo anterior, en la sentencia T-081 de 2009 previamente referida, esta
Corporacion indicoé que la notificacion judicial es un acto que garantiza el conocimiento
de la iniciacién de un proceso y en general, todas las providencias que se dictan en el
mismo, con el fin de amparar los principios de publicidad y de contradiccién. {(...)

Con fundamento en lo anterior, la Corte concluyé que la notificaciébn constituye un
elemento esencial de las actuaciones procesales, en la medida en que su finalidad es
poner en conocimiento a una persona que sus derechos se encuentran en controversia,
y en consecuencia tiene derecho a ser oido en dicho proceso. Lo anterior, cobra mayor
relevancia cuando se trata de la notificacion de la primera providencia judicial, por
ejemplo, el auto admisorio de la demanda o el mandamiento de pago.

Al respecto de la notificacion, la H. Corte constitucional indicé lo siguiente en
Sentencia SU387/22:

Con base en estas disposiciones, la Corte ha sostenido que “el juez no esta sujeto a formulas
sacramentales ni a la obligacién de acudir a una cierta forma de notificacion para hacer
conocer sus decisiones”. Sin embargo, esto no implica que “el juez pueda tomar la decision
sobre el medio de notificacion de manera caprichosa”, en tanto debe asegurar que la
notificacion garantice el principio de publicidad. A su vez, la Sala Plena ha reconocido que ‘es
una practica habitual que la notificacién personal sea el medio elegido para dar a conocer las
providencias judiciales.

2. DEL DERECHO DE POSTULACION Y REPRESENTACION POR PARTE DE
ABOGADOS. Sobre el particular la Corte Constitucional en Sentencia T-020/06, dispuso
lo siguiente:

A partir de la interpretacion del articulo 229 de la Constitucion Politica, la jurisprudencia de
la Corte Constitucional ha resaltado que el acceso a la administraciéon de justicia, por
voluntad del constituyente, debe hacerse por regla general a través de un abogado
inscrito, sin_perjuicio_de los supuestos en que el leqgislador determine que la

Palacio de Justicia Calle 24 # 1-30 Piso 3, Oficina 308

Email: j01lcctogdo@cendoj.ramajudicial.gov.co
YPQ


mailto:j01cctoqdo@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzeapo Privero Civit DeL Circuito De Quispo (CHoco)

intervencion de este no es necesaria. Asi se desprende de lo expresado por el texto
constitucional conforme_al cual: “Se garantiza el derecho de toda persona para
acceder alaadministracion de justicia. Laley indicard en qué casos podra hacerlo sin
la representacion de abogado.”

En estas condiciones, es claro que por fuera de las excepciones dispuestas por el propio
texto constitucional —como son las acciones de tutela, populares y publicas de
inconstitucionalidad-, corresponde al legislador definir, dentro de la amplia potestad de
configuracion normativa con la que cuenta, en qué casos la intervencién en un proceso
judicial puede hacerse sin la necesidad de un abogado.

Por su parte, el articulo 25 del Decreto 196 de 1971, declarado exequible en la sentencia C-
069 de 1996, reitera la regla general prevista en el articulo 229 superior indicando que “Nadie
podra litigar en causa propia o ajena si no es abogado inscrito, sin perjuicio de las
excepciones consagradas en este Decreto. Laviolacion de este precepto no es causal
de nulidad de lo actuado, pero quienes lo infrinjan estaran sujetos a las sanciones
senaladas para el ejercicio ilegal de la abogacia.”

Al referirse al tema de las excepciones, la Corte ha advertido que el Legislador debe hacerlo
asegurando que éstas resulten razonables y proporcionadas. Sobre este particular se
precis6 que: “La razonabilidad de las excepciones depende, entre otros factores, de la
complejidad técnica y de la importancia del procedimiento o actuacion de que se trate, de la
posibilidad de contar con abogados para que se surtan tales actuaciones, y por supuesto,
del valor constitucional de los derechos e intereses que el defensor o el apoderado deban
representar.

Asi, pues, el articulo 28 del Decreto 196 de 1971 se ocupa de establecer algunos de los
supuestos en los que, por excepcion a la regla general, se puede litigar en causa propia sin
ser abogado inscrito. De acuerdo con esta norma, la primera de las hipétesis corresponde
a la del ejercicio del derecho de peticion y de las acciones publicas consagradas por la
Constitucién y las leyes -entre ellas la acciébn de tutela, la acciéon puablica de
inconstitucionalidad, las acciones populares, la de destruccion de obra que amenaza ruina,
la remocién de tutores y curadores-. Sobre esta disposicion no sobra advertir que en lo que
toca con las acciones publicas no cabe entender que la intervencion sin la representacion de
un abogado se hace “en causa propia” pues la pretension no esta dirigida a satisfacer el
interés individual de quien la promueve, sin perjuicio de que ese sea un resultado mediato.

Caso en concreto
Procede el despacho a pronunciarse sobre el primer problema juridico planteado en esta

accion constitucional, y para ello antes de referirnos de entrada al caso en concreto resulta
oportuno referirnos al concepto de notificacion.

En este orden de ideas, debe decirse por parte de este juez constitucional que la notificacion
es un acto procesal, cuya finalidad es dar a conocer o enterar a las partes y a terceros del
contenido de las decisiones contenidas en las providencias judiciales, teniendo en cuenta que
este acto procesal es un medio de publicidad, una garantia del debido proceso y el derecho
a la defensa de quienes hacen parte o pretenden comparecer al proceso judicial, es por ello
gue se le da el caracter de necesaria.

De la mano de la jurisprudencia, traida a colacion, y los diferentes postulados
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procedimentales podriamos decir que en caso de que esta notificacion no se realice en
debida forma, estariamos frente a un error procedimental que en efecto daria lugar a una
nulidad, partiendo del hecho de que sélo si se conocen las decisiones judiciales se puede
ejercer el derecho de defensa que incluye garantias esenciales dentro de una litis, tal como
la posibilidad de controvertir las pruebas que se alleguen en contra, la de aportar pruebas
para el ejercicio de la defensa, la de impugnar la sentencia condenatoria y la de no ser
juzgado dos veces por el mismo hecho, es por ello, que no se puede limitar este acto
procesal o no hacerse en debida forma; pues claro estd que se afectarian de forma
automatica los derechos de los sujetos procesales, siendo uno de ellos el debido proceso
gue hace parte de todos los actos legales de cualquier litigio, aun después de emitido un
fallo que beneficie a cualquiera de los intervinientes en una controversia judicial.

Ahora bien, adentrandonos al caso que nos atafie, encuentra el despacho que la apoderada
judicial del tutelante, muestra un descontento frente a la notificacion del auto admisorio de
la demanda dentro del proceso reivindicatorio que se adelanta en el juzgado convocado
gue obedece al Promiscuo Municipal de Nuqui — Chocd, bajo radicado 27495-40-89-001-
2022-00069-00, frente a lo cual, manifiesta que la célula judicial en comento notificé el auto
admisorio de la demanda a la parte demandada esto es al sefior RENE PRADO antes de
publicar esta decisién en estado, siendo este actuar a su juicio una causal de nulidad que
después de propuesta fue negaday es por ello, que concurrié a esta solicitud constitucional.

Al respecto de lo alegado por la abogada del sefior WILLIAM DARIO GAVIRIA AGUDELO
parte accionante en este asunto y demandante en el proceso verbal objeto de discordia,
debe decirse que si bien es cierto la norma establece que la indebida notificacion constituye
una vulneracion al debido proceso y que en efecto ello acarrea nulidad, siendo esta una
causal enlistada en el numeral 8 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, en el
caso de marras dicha falla procedimental no se advierte, porque con el uso de las
tecnologias implementadas inicialmente con el Decreto 806 del afio 2020 hoy Ley 2213 de
2022, el legislador expreso claramente que las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran realizarse con el envio de la providencia a través de
mensaje de datos a la direccién electronica suministrada por el interesado, y frente a ello,
no existe ninguna directriz que indique que la providencia objeto de notificacion personal
como es este caso, deba ser enviada de forma posterior a la publicacién de la notificacién
del estado.

En tal sentido, advierte el despacho que olvida la parte convocante que la notificacion del
auto admisorio de la demanda o el que libra mandamiento de pago, es para las partes
convocadas quienes deben concurrir para controvertir la demanda inicial y asi trabar la litis,
gue ademas es de forma personal, es por ello, que al juez no se le impide que la notificacion
de tales providencias sea realizada una vez se emita la decision, pues claramente la orden
emitida por el legislador al juez, es que proceda a darlas a conocer al convocado en virtud
del tipo de notificacion que ordena la ley, es por ello, que revisado el proceso 27495-40-
89-001-2022-00069-00, se observa que en efecto, eso hizo el Juzgado Promiscuo Municipal
de Nuqui con el auto interlocutorio del 21 de octubre de 2022 que admitié la demanda del
proceso referido, auto que posteriormente fue notificado al demandado por correo
electrénico segun constancia que reposa en el expediente el 24 de octubre de 2022 y por
estado al dia siguiente siendo el 25 de octubre.

No advirtiéndose con dicho actuar un acto de irregularidad frente a la actuacién del juzgado
demandado, razén por la que la nulidad planteada al respecto no tendra vocacion de
prosperidad, partiendo ademas, del contenido del articulo 289 de la ley procedimental civil
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gue dispone que las providencias judiciales se haran saber a las partes y demas
interesados por medio de notificaciones, advirtiendo esta juez constitucional, que
este fue el actuar del juzgado de conocimiento, sumado a que el mismo estaba en
la libertad de escoger el medio de notificacion, el que considerd idéneo para dar
celeridad al asunto que estaba bajo su conocimiento y ello no distorsiona el principio
de imparcialidad como lo quiere mostrar el tutelante, es por ello, que se dejara en
firme la notificacion realizada al demandado, porque no se denota ni avizora ninguna
causal de nulidad que invalide lo actuado.

Es por ello que se resalta, que la notificacion del auto admisorio de la demanda y el
gue libra mandamiento de pago es personal, observandose en el codigo general del
proceso el articulo 295 que indica con claridad que las notificaciones por estado
seran obligatorias para los autos y sentencias que no deban hacerse de otra
manera.

Ahora bien, en lo que concierne a la notificaciéon por estado de otras providencias
emitidas en el proceso, procedi6 el despacho a efectuar una revision del proceso en
la plataforma TYBA y encuentra que los autos de sustanciacion 055 y 056 del 9 de
noviembre de 2022 y 025 estan registrados en la plataforma, pero no fueron
notificados en estado, no obstante, a ello no se observa que frente a la falta
notificacion de estas providencias la parte actora antes de traerlas a esta accion
constitucional, hubiera agotado las herramientas concernientes como la solicitud de
nulidad como es debido, luego por tanto, partiendo del hecho de que la accion de
tutela procede contra actuaciones judiciales de manera excepcional, por esta razon,
el despacho no ahondara sobre el particular; sumado a que se evidencia que las
demas providencias emitidas en este litigio como son las de fecha 15 de noviembre,
28 de noviembre de 2022, si fueron notificadas en estado, al igual que las del 10 de
mayo y 18 de mayo de este afio.

Ahora bien, se pronunciara este despacho sobre el problema juridico nimero 2, que
hace referencia a la representacion del abogado del sefior RENE PRADO, en la
cusa reivindicatoria del radicado mencionado con antelacion.

Con relacion a este problema juridico, manifiesta la abogada convocante en este
asunto, que el profesional del derecho que representa los intereses del demandado
en el proceso verbal objeto de tutela, no puede hacerlo, porque ya lo apadrino en
un proceso de esta indole y que al conocer las pruebas y tramites que ya fueron
adelantados no podria ejercitar el derecho de postulacion o la defensa de este en el
nuevo que se adelanta.

Al respecto de dicha inconformidad, debe decirsele a la bogada solicitante que
dentro de la ley procedimental colombiana, no existe impedimento legal que invalide
la defensa del sefior RENE PRADO con el mismo abogado, y en gracia de
discusion, podriamos decir entonces que ella tampoco podria representar la causa
de su cliente porque de la tutela se pudo extraer que habia apadrinado a sefior
WILLIAM GAVIRIA en el anterior proceso, es por esta razon que se le pone de
presente ala profesional del derecho que las rigurosidades judiciales cobijan a todas
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las partes en una causa judicial, es por ello que no se puede pretender que estas
solo sean endilgadas respecto de unas u otras, partiendo del hecho de que este tipo
de conducta de un funcionario judicial si afectaria de forma notoria el debido
proceso, pues el Articulo 14 del C.G del Proceso, dispone que el debido proceso
debera aplicarse a todas las actuaciones adelantadas, misma norma que expone
gue el juez debe hacer uso de los poderes para lograr la igualdad de las partes en
cualquier litigio.

Ademas de lo anterior, cabe resaltar que una persona busca un abogado de
confianza para representar sus intereses, pues se ha establecido que las personas
gue hayan de comparecer a una causa judicial deberan hacerlo a través de un
profesional del derecho, exceptuando los casos en que se permita la intervencién
directa de las partes, tal y como qued6 mencionado en la providencia que se trajo a
colacion en esta causa constitucional. Es por esta razén que al abogado se le
confieren unas facultades que resultan idoneas para representar los derechos de
su cliente.

Con lo expuesto se concluye que frente a este item tampoco, avala este despacho
los argumentos de la apoderada judicial, accionante.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE QUIBDO
CHOCO, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la accion Constitucional, invocada por la Doctora
DIANA PATRICIA LINARES, quien actla en representacion del sefior WILLIAM
DARIO GAVIRIA AGUDELO en contra del JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
NUQUI - CHOCO, conforme a las razones expuestas en la parte considerativa de
este proveido.

SEGUNDO: COMUNICAR esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas rapido y eficaz, haciéndoles entrega de copia completa de la
providencia.

TERCERO: REMITIR la sentencia a la Honorable Corte Constitucional para
su eventual revision, de no llevarse a cabo la impugnacion de este fallo. Efectiense
las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ALEJADRA MUNOZ PARRA
Juez
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