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Quibdd, once (11) de diciembre de dos mil veintitrés (2.023)

PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 27001400300120230046301
DEMANDANTE: JOSE ELIBARDO QUINTO RENGIFO
DEMANDADOS: COMFACHOCO EPS

SENTENCIA TUTELA SEGUNDA INSTANCIA No. 77

ASUNTO

Dentro del término conferido se decide la impugnacion interpuesta por el extremo
accionante, en contra de la sentencia de primera instancia No 114 del 1 de
septiembre de 2023 proferida por el Juzgado Primero Civil Municipal de Quibdo,

sinque se avizore nulidad de lo actuado.

HECHOS

Cuentan los hechos de tutela, que el actor de 62 afios de edad vive desde el Afio
2021 en la Ciudad de Medellin en vista de la enfermedad que padece denominada
MIELOMA MULTIPLE y esta afiliado a COMFACHOCO.

Que debido al avance de la enfermedad se encuentra hospitalizado en la CLINICA
SOMER de la ciudad de RIO NEGRO con diagnostico reservado, hace dos (2)
meses envid a la entidad promotora de salud la documentacion de historia clinica
para autorizacion de trasplante de MEDULA OSEA y a la fecha de presentacion de

la tutela no habia obtenido respuesta sobre el particular.

PRETENSIONES

La parte actora, en esta oportunidad pretende, se tutelen los derechos
fundamentales a la SALUD, A LA VIDA Y A LA DIGNIDAD HUMANA de JOSE
ELIBARDO QUINTO RENGIFO, derechos que tienen proteccibn de rango
constitucional. En consecuencia, se ordene a la COMFACHOCO EPS, autorizar el
trasplante de Médula Osea y la accionada asuma los costos del trasplante y del

tratamiento pre — cirugia y post — cirugia.
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CONTESTACION DE LA TUTELA

La parte demandada no contesto la accion de tutela.

FALLO IMPUGNADO

El juzgado de primera instancia concedio las pretensiones de la demanda, al no
encontrar probada, la autorizacion de la prestacion del servicio en salud para
practica de trasplante de medula 6sea, solicitada por el actor a la accionada, a pesar

del registro de urgencia consignado en la historia clinica por el médico tratante.

Argumenta el aquo, que la accionada fue requerida por el actor, y esta no
respondido a dicho requerimiento y tampoco se tomé la molestia de presentar al
despacho informe respecto de los hechos aducidos por el actor, razén por la cual,

concedio los derechos del actor.

DEL RECURSO

Argumenta el apelante que no es cierto que la acciona no haya dado respuesta a la
accién de tutela de examen, como erroneamente y de manera recurrente los afirma
el juzgado en sus consideraciones, porque segun sus dichos el dia 1 de septiembre
de 2023 a las 17.53 horas, al correo electrénico de esta célula judicial, envio el
informe de tutela correspondiente, y en este se aporto la autorizacién, requerida por

el actor.

Con la impugnacion, adjunta orden de servicios 2023123706 del 1 de agosto

hogafio, en el que se evidencia el servicio autorizado “Trasplante de Medula Osea”.

CONSIDERACIONES

Competencia

Es este despacho competente para decidir la impugnacion al fallo N° 114 del 01 de
septiembre del 2023, proferido por el Juzgado Primero Civil Municipal de Quibdé,
dentro de la accién de tutela de la referencia, en tanto el Articulo 32 del Decreto

2591 de 1991 “Por el cual se reglamenta la accion de tutela consagrada en el
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articulo 86 de la Constitucion Politica”, establece que la impugnacion de los fallos
de tutela sera conocidos por el superior jerarquico del a-quo, el cual por tratarse de

un Juez Civil Municipal de esta localidad, corresponde a esta agencia judicial.
Problema Juridico

Procede el despacho a determinar, si se esta ante una situacion de HECHO
SUPERADO, por cuanto ya se expidié autorizacion del TRASPLANTE DE
MEDULA OSEA, requerido por el sefior JOSE ELIBARDO QUINTO RENGIFO, o

si, por el contrario, hay lugar a confirmar la accion de tutela objeto de impugnacion.

Marco Normativo Y Jurisprudencial

De las generalidades de la accion de tutela:

El articulo 86 de la Constitucion Politica consagra la accion de tutela como un
mecanismo judicial preferente y sumario para la proteccién de los derechos
fundamentales que puede ser empleado por cualquier persona, cuando consideren
gue estan siendo vulnerados o0 amenazados por la accion y omision de la autoridad

publica o de un particular.

En atencion a lo dispuesto con antelacion, en los articulos concordantes del
Decreto 2591 de 1991; y lo ampliamente decantado por la jurisprudencia
constitucional en la materia, la accion de tutela es conocida por su caracter residual
y subsidiario, lo que implica que no puede acudirse indiscriminadamente a ella a
discrecién del interesado, pues su procedencia es excepcional, asi, puede
emplearse como mecanismo de proteccion definitivo cuando: (i) el presunto
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, o (ii) existiendo otro
mecanismo, carezca de idoneidad o eficacia para proteger de forma adecuada,
oportuna e integral los derechos fundamentales, en las circunstancias del caso
concreto; y como mecanismo transitorio procedera cuando se interponga para

evitar la consumacién de un perjuicio irremediable .

La accion de tutela contempla ciertos requisitos generales que deben de

acreditarse a efectos de poder estudiar de fondo de las pretensiones elevadas por
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la parte actora, pues de no cumplirse estos, es imposible que en sede constitucional
se pueda atender la solicitud de amparo constitucional que se realice, razon por la
cual procede esta instancia a verificar el cumplimiento las exigencias que la Corte
Constitucional ha indicado son: la legitimacion en la causa por activa, por pasiva, la
inmediatez y la subsidiariedad, haciéndose indispensable analizar si estas

prerrogativas se satisfacen en el caso concreto.

Procedencia En El Caso Concreto.

Legitimacién En La Causa Por Activa:

El Articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, establece: “Legitimidad e interés. La
accion de tutela podré ser ejercida, en todo momento y lugar, por cualquier persona
gue considere que sus derechos fundamentales estan siendo vulnerados o
amenazados; importante resaltar que podra actuar por si misma o a través de

representante. Los poderes se presumiran auténticos.

En esta oportunidad concurre el sefior JOSE ELIBARDO QUINTO RENGIFO con
el fin de que se proteja su derecho fundamental a la SALUD, A LA VIDA Y LA
DIGNIDAD HUMANA. en contra de la EPS COMFACHOCO entidad a la cual se
encuentra afiliado y requiere que se le autorice TRANSPLANTE DE MEDULA
OSEA, en virtud a ello observa el despacho que se encuentra legitimada para
interponer la presente accion a fin de salvaguardar los derechos que considera le
han sido presuntamente vulnerados, acorde con lo dispuesto en el Articulo 86 de
la Carta Politica y el Articulo 10 del Decreto 2591 de 1991.

Legitimacion En La Causa Por Pasiva:

El articulo 5° del Decreto 2591 de 1991 contempla que: “La accidén de tutela
procede contra toda accion u omision de las autoridades publicas, que haya
violado, viole o amenace violar cualquiera de los derechos de que trata el articulo

2° de esta Ley.
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También procede contra acciones u omisiones de particulares, de conformidad con
lo establecido en el Capitulo Il de este decreto. La procedencia de la tutela en
ningln caso esta sujeta a que la accién de la autoridad o del particular se haya

manifestado en un acto juridico escrito”.

En este caso, la accion se encuentra dirigida en contra de la EPS COMFACHOCO,
por ser esta la entidad de salud a la cual se encuentra afiliada el afectado sefior
QUINTO RENGIFO y en segundo el lugar donde recibe atencion; por tal razén, su

legitimacion por pasiva se encuentra acreditada.

Inmediatez:

Este requisito de procedibilidad impone la carga al accionante de interponer la
accion de tutela en un término prudente y razonable respecto del hecho o la

conducta que causa la vulneracion de sus derechos fundamentales; exigencia que

se estima superada, toda vez que segun las pruebas arrimadas al proceso dan
cuenta de la orden medica data del 7 de junio pasado y la accion de tutela fue

impetrada el 22 de agosto del 2023, término que se avista razonable y prudente.

Subsidiariedad:

La jurisprudencia Constitucional ha establecido que la tutela es procedente cuando
() no existe otro mecanismo de defensa judicial; y (ii) existiendo, la intervencién
del Juez constitucional sea necesaria para evitar la consumacion de un perjuicio

irremediable, evento en el cual procedera de manera transitoria.

En el caso que suscita nuestra atencién vemos la procedencia de solicitar por via
de tutela la proteccion de los derechos de SALUD EN CONEXIDAD CON EL
DERECHO A LA VIDA'Y a la Dignidad Humana.

La corte Constitucional en sentencia T-361/14, indicé lo siguiente: La Organizacion
de Naciones Unidas (ONU) a través de la Organizacion Mundial de la Salud,

establece que “la salud es un estado de completo bienestar fisico, mental y social
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y no solamente la ausencia de afecciones o enfermedades (...) el goce del grado
maximo de salud que se pueda lograr es uno de los derechos fundamentales de
todo ser humano sin distincion de raza, religion, ideologia politica o condicion
economica o social (...) considerada como una condicién fundamental para lograr

la paz y la seguridad.”

Asi mismo, la Declaracion Universal de Derechos Humanos, dispone que “toda
persona tiene derecho a un nivel de vida adecuado que le asegure, asi como a su
familia, la salud y el bienestar, y en especial la alimentacion, el vestido, la vivienda,

la asistencia médica y los servicios sociales necesarios

(..)

Al respecto del derecho a la salud, es importante resaltar que este es un derecho
autonomo, que pretende garantizar la estabilidad dentro del sistema de salud, a
todos aquellos que requieran de la prestacion de un servicio es por ello, que se ha
reiterado que el servicio de salud debe ser prestado de MANERA OPORTUNA,
EFICIENTE Y CON CALIDAD, DE CONFORMIDAD CON LOS PRINCIPIOS DE
CONTINUIDAD, INTEGRALIDAD E IGUALDAD:; ello, teniendo en cuenta, que este

derecho tiene intima relacion con el principio de la dignidad humana, porque

defiende la integridad fisica y moral de las personas, que requieren se les brinde

este.

Carencia de Objeto: Hecho Superado

Advierte esta instancia constitucional que, si bien es cierto, en el tramite de la
primera instancia el accionado guardo silencio frente a los hechos de la demanda,
lo que motivo al a quo a tutelar los derechos fundamentales invocados por el
accionante, también lo es, que en sede de impugnacion la accionada
COMFACHOCO E.P.S allego a copia de la autorizacion de los servicios requeridos

por el actor.

La sentencia T-017/20 de la Sala Cuarta de Revision de la Corte Constitucional se

refirié asi a este fenébmeno procesal:

“La primera modalidad (de la carencia actual de objeto), conocida como el hecho
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superado, se encuentra regulada en el articulo 26 del Decreto 2591 de 1991, y
consiste en que, entre la interposicién de la accién de tutela, y el momento en que
el juez va a proferir el fallo, se satisfacen integramente las pretensiones planteadas,
por hechos atribuibles a la entidad accionada. De esta forma, pronunciarse sobre lo
solicitado careceria de sentido, por cuanto no podria ordenarse a la entidad

accionada a hacer lo que ya hizo, o abstenerse de realizar la conducta que ya ceso.

En este caso, el juez no debe emitir un pronunciamiento de fondo, ni realizar un
analisis sobre la vulneracion de los derechos, pero ello no obsta para que, de
considerarlo necesario, pueda realizar un llamado de atencion a la parte concernida,
por la falta de conformidad constitucional de su conducta, conminarla a su no

repeticion o condenar su ocurrencia. (...)"

De igual manera el Alto Tribunal Constitucional definié en sentencia T - 265 de 2017
M. P. Alberto Rojas Rios, asi: “La carencia actual del objeto por hecho superado se
presenta cuando por el actuar de la entidad accionada, cesa la vulneracién del
derecho fundamenta alegado en la accion de tutela. Sobre este particular esta
Corporacion ha indicado que: “En estos casos, se debe demostrar que en realidad
se ha satisfecho por completo lo que se pretendia mediante la accién de tutela, esto
es, que se demuestre el hecho superado, lo que autoriza a declarar en la parte
resolutiva de la sentencia la carencia actual de objeto y a prescindir de orden alguna,
con independencia de aquellas que se dirijan a prevenir al demandado sobre la
inconstitucionalidad de su conducta y a advertirle de las sanciones a las que se hara
acreedor en caso de que la misma se repita, al tenor del articulo 24 del Decreto
2591 de 1991

Caso Concreto

Adentrandonos al Caso Concreto debe decirse que frente al asunto que nos
compete estariamos frente a una situacion de hecho superado, porque la parte
demandada, allego con la impugnacién la autorizacién requerida por el actor, lo que

quiere decir

1. Que se esté frente una variacion en los hechos que originaron la accion.
2. Que dicha variacién implica una satisfaccién integra de las pretensiones de
la demanda de tutela.

3. Lo anterior, se debi6 a una conducta asumida por la parte demandada;
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conducta que permite afirmar que la vulneracion cesé, por un hecho

imputable a ésta. otro sentido”.

Lo anterior, se concreta en la Autorizacion No. 2023123706 expedida el 01 de

agosto de 2023, tal como se evidencia en la captura de pantalla anexa:

L A A ST A R W PR R B R e

— " MUMERG BE AUTDRZAC HIITIT0E Fechs:  DUDB/2021 Hora: 0000
r e s e LT TR -
NTIDAD RESFONSABLE DEL PAGD: COMFACHOCD EPS CODIGD: CCPit2
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Depariaments:  ANTIOOLL 08 Mumicipioc RIONEGRD &1

DATOS DEL PACIENTE
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Idensificacidn:  Registo Civil Taress de idersicad Cétuis de cuactanda X Adubs sin identificacitn Cérduly de extrangeria
Pasaporis Mencr sin denificacdn il Sitmn M Mumers o Dearmeig 11930860 Fechas dw Macimisnio: 950
Direccicn de Residencia Habimual: 50 SN DIRECCOON Tebidona: 311 FER385E Celular:

Departamants:  CHOCO w Muenigipio: TS 61 Correo Electronsca:

SERVICIOS AUTORIZADOS

Ubicacidn del Pacinmte:  Consults Externa ¥ Mospislzaciis Urpencas Especialidad vuuaones ueorsss

Manajo integral segln Guia de Cams Diagrastics: Cohd

Tipa Orden ALTO COSTO  Mamers de Solicited Origen: 1 Fecha: 25072023 Hora: 1245
[Servica - Cadige CUPS Camticiad . " Obssrvaciones ».7
TRASPLANTE AUTOLOGO DE MEDULA G504 = 1 PACIENTE CON DEAGNOSTICD DE MIELDMA MULTIPLE i

LABBDA IS5 Il DESDE JULKD 307 CRAN AME WA
HIPERCALCEMIA LESIOMNES. LITICAS MULTIPLES SIN FALLA
FENAL FRACTURS PATOLOGICA BN COLUMMA ¥ MULTIFLES
LESIONES LITICAS ENFERMEDAD OUE MOTIVA TRASPLANTE
PR LD QUE SE AUTORIZA ESCUEMA D ATENCIOM PaRA
TRANGPLANTE DE MEDULA OSEA SUJETD A AUDHTORLA s Daca

PAGOS COMPARTIDOS
Fumujeuﬂubrﬁmummmam:mmhmwdﬂnm 100%
Seranas de afhac or dal paciente 2 |3 sobciud de @ sulorizacn 18
Recaudo cel preslader.  Cuola moderadons Copagn Cannka e FBC DAl Qe Cusl

Valor en pescs Prarcentaje %) Walor mirximo (Tope) en pesos

Cantra de Casta PROCEDWIENTOS SEGUNDD ¥ TERCER AMS Tipn Subitin SUBRMO TOTAL

INFORMACION DE LA PERSONMA QUE AUTORIZA
Hombre :  JUAN GUILLERMD VALENCIA Tedfors: & §TI3536 Teléfpno Celylpr:

Caducidad de b2 Autorizacidn: 150 digs Fecha: 2800172004 Pago Sajsto & Audiscris e Cupate Medics

En este orden de ideas, no habria lugar a mantener el fallo de primera
instancia No. 114 del 1 de septiembre de 2023 proferida por JUZGADO
PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE QUIBDO QUIBDO, porque la
accionada ya dio cumplimiento a lo ordenado en su parte resolutiva.
Siendo procedente entonces revocar la decision atendiendo lo ya

trasado por la jurisprudencia y lo discurrido en la presente decision.

Asi lo ha sostenido la jurisprudencia constitucional ha sostenido que

cuando lo pretendido a través de la accion de tutela se satisface v el
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hecho vulnerador de los derechos fundamentales desaparece, el

amparo constitucional se torna improcedente y, en este sentido,

corresponde al juez de tutela declarar la carencia actual de objeto por

hecho superado?.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE QUIBDO
CHOCO, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia 114 del 1 de septiembre de 2023,
proferida por el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE QUIBDO CHOCO,
conforme a las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido, y en

su lugar.

SEGUNDO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO en la
presente accion de tutela respecto a los derechos fundamentales invocados por el
ciudadano JOSE ELIBARDO QUINTO RENGIFO identificado con cedula de
ciudadania No. 71930960, contra COMFACHOCO EPS, por los motivos aducidos

en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para su

eventual revision.

CUARTO: NOTIFICAR la decision por el medio mas expedito

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ALEJADRA MUNOZ PARRA
Juez

17-018-20
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