p Rama Judicial
‘g Repriblica de Colombia
Tribunal Superior de Quibdé
¢ Sala iinica

SENTENCIA LABORAL DE 22 INSTANCIA

(Proyecto discutido y aprobado en Sala de la fecha)

RADICACION 27-001-31-05-002-2018-0222-01

CLASE DE PROCESO ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE MARITZA DEL CARMEN CORDOBA TELLO

DEMANDADAS PORVENIR S.A'Y COLPENSIONES

VINCULADOS AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JUDICIAL DEL ESTADO

Y UGPP
PROCEDENCIA JUZGADO 2° LABORAL DEL CIRCUITO DE QUIBDO
ASUNTO CONSULTA DE SENTENCIA N° 060 DEL 11 DE SEPTIEMBRE 2019
DECISION CONFIRMA
CIUDAD Y FECHA Quibdd, Choco, dieciséis (16) de julio de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: Dr. JHON ROGER LOPEZ GARTNER

OBJETO:

Resolver el grado jurisdiccional de consulta de la sentencia proferida en primera
instancia dentro del proceso del encabezado, para lo cual se ha dispuesto el tramite

gue reglamenta el Art. 15, del Decreto Legislativo N° 806 del 4 de junio de 2020.

ANTECEDENTES:

La sefiora MARITZA DEL CARMEN CORDOBA TELLO, a través de apoderada
judicial, presentd demanda con accion ordinaria laboral en contra del FONDO DE
PENSIONES y CESANTIAS PORVENIR S.A. (en adelante, PORVENIR) y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (en adelante, COLPENSIONES),
con la que pretende que se declare la nulidad del traslado y/o ineficacia de la

afiliacion que aquella efectu6 a PORVENIR el 18 de agosto de 1995 (sic), y en su

lugar quede como valida la afiliacion realizada al Régimen de Prima Media con
Prestacion Definida (para los efectos subsiguientes, RPMPD), administrado hoy por
COLPENSIONES.

Ademas, pide que se declare que las cosas vuelvan al estado en que se
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encontraban, entendiéndose que la actora siempre estuvo afiliada al RPMPD y
advirtiendo que no existié solucion de continuidad en la afiliacion, ya que el traslado
al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad (a futuro, RAIS) no puede
producir efectos al no haberse realizado de forma libre y espontanea, motivo por

el cual se declara nulo eficaz e inexistente.

También solicitd que en virtud a las declaraciones anteriores, se ordene a
PORVENIR gque transfiera a COLPENSIONES el capital ahorrado por la demandante,
debidamente indexado y, por ende, que se condene a COLPENSIONES a reactivar
la afiliacion de la actora en el RPMPD y atener en cuenta las semanas cotizadas
en el RAIS para acreditar las semana necesarias para acceder a la pension de

vejez.

Que se condene a COLPENSIONES a recibir el capital acumulado por la sefiora
MARITZA DEL CARMEN CORDOBA TELLO en PORVENIR, el cual deben incluir el
capital ahorrado, debidamente indexado, y a acreditar en la historia laboral todas
las semanas cotizadas en el sistema general de pensiones por parte de la
pretensionante, incluidas las del RAIS, para que hagan parte de la sumatoria de los

tiempos necesarios para acceder a la pension de vejez dentro del RPMPD.

También deprecé que se condene a las entidades demandadas a pagar a la parte
actora los perjuicios causados por incurrir en la omisibn de un deber legal,

incluyendo y no limitando al pago de honorarios del abogado.

Finalmente, pidié que se condene a las entidades accionadas a pagar las costas

del proceso y las agencias en derecho.

HECHOS:

Los resume la Sala asi:

La seflora MARITZA DEL CARMEN CORDOBA TELLO naci6 el 6 de enero de 1964,
y estuvo afilada por primera vez al RPMPD en CAJANAL.

Debido a una deficiente y erronea asesoria brindada por un consultor comercial de
PORVENIR, se traslad6 del RPMPD al RAIS en noviembre de 1999 (asi aparece en la
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demanda), régimen en el que actualmente se encuentra pues el mencionado asesor
le manifesté que podria pensionarse antes de la edad que exigia el RPMPD; esto
es, antes de los 57 afios de edad, con una mesada superior a la que le reconoceria
en su momento el fondo publico en el que para ese entonces se encontraba
afiliada: Sin embargo, el empleado del fondo privado en cuestién jamas le hizo
saber las consecuencias juridicas que implicaria el traslado, entre ellas, la pérdida

del régimen de transicion si a él tuviere derecho.

Tampoco le informo sobre la reduccién de sus mesadas pensionales, ni del nUmero
de esa mesadas y todo lo relacionado en las caracteristicas de los fondos publicos
y privados y modalidades pensionales, y le asegurd que el Instituto de Seguros
Sociales (sic) seria liquidado en poco tiempo por el Gobierno Nacional por su mala
gestion y por ello su pensién seria notablemente inferior al que percibiria en el RAIS
en PORVENIR,

Por lo tanto, para la actora, el mencionado traslado se debid a una inadecuada

asesoria a ella brindada por el empleado del fondo privado de pensiones.

La demandante solicitd a COLPENSIONES su afiliacion al RPMPD, la cual fue
rechazada por cuanto se encuentra a 10 afios o0 menos de la edad minima de

pensidn; peticion con la que entiende agotada la reclamacion administrativa.

PRUEBAS:
Las documentales que reposan en el expediente del folio 15 al 26.

Solicito la pretensionante oficiar a PORVENIR para que hiciese llegar al proceso los
estudios que se realizaron a fin de establecer el beneficio o desventaja que
representaba para la actora trasladarse de régimen pensional. También pidioé que

se practicara una inspeccion judicial con exhibicion de libros y documentos.

TRAMITE PROCESAL:

Mediante auto interlocutorio N° 927 del 29 de noviembre de 2018 visto a folio 29

del expediente, se admitié la demanda y se ordené su notificacién y el traslado a
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la parte demandada. En este auto se vinculd por pasiva a la Agencia Nacional de
Defensa Judicial del Estado y se orden6 a PORVENIR que remitiera copia de los
estudios que se realizaron a fin de establecer el beneficio que representaba para

la actora el trasladarse del RPMPD al RAIS y permanecer en dicho régimen.

La demanda fue notificada en debida forma a la parte pasiva y al ente vinculado

como consta a folios 30, 35y 208.

Al contestar la demanda, PORVENIR, mediante escrito visible a folios 36 y ss., se
opuso a la declaratoria de ineficacia, nulidad e inexistencia de la afiliacion al RAIS,
por cuanto no existio vicio alguno en el consentimiento expresado por la
demandante, porque el traslado diligenciado por la demandante fue plenamente
valido, libre y voluntario, y por eso no existe razon legal para ordenar el traslado de

aportes deprecado. Propuso las siguientes excepciones de mérito:

e Falta de integracion del litisconsorcio necesario por pasiva.

e Falta de causa para pedir.

e Buena fe.

¢ Inexistencia de las obligaciones demandadas.

e Prescripcion.

e Prescripcidn de la accion que pretende atacar la nulidad de la afiliacion.

e Ausencia de responsabilidad atribuible a la demanda y ausencia de prueba
efectiva de dafio.

Solicitdé el interrogatorio de parte a la demandante y aporté como pruebas

documentales las siguientes:

e Copia del formulario de afiliacién de la accionante a PORVENIR suscrito en
el afo 19991,

e Copia del historial de vinculaciones de la demandante al SGP emitido por
ASOFONDOS-SIAFP?.

e Liquidacion de bono pensional®.

! Folio 62.
2 Folio 63.
3 Folio 65.
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e Resumen de la historia laboral®.

e Actualizacion de la historia laboral a 31 de diciembre de 19945,
comunicacion del 21 de noviembre de 20188.

¢ Relacion histérica de movimientos PORVENIR 7, comunicado de prensa diario
EL TIEMPOS.

Por su parte, COLPENSIONES se opuso a todas y cada una de las pretensiones de

la demanda y propuso como excepciones de mérito las que denomino:

e Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

e Inexistencia de la obligacion de pagar la pension de vejez de la demandante
bajo el régimen de transicion.

e Buena fe de COLPENSIONES.

e Imposibilidad de condena en costas.

e Lainnominada.

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIONES PENSIONALES Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP) y/o
CAJANAL-EICE se opuso a las pretensiones de la demanda en su totalidad, por
carecer de fundamentos legales al ser el traslado una decision libre y voluntaria, y

propuso como excepciones de mérito las siguientes:

e Falta de legitimacion en la causa por pasiva.
o Falta de legitimidad en las pretensiones de la demanda contra UGPP.

Solicité como pruebas que se tuvieran en cuenta las aportadas y solicitadas por la
parte actora, y oficiar a COLPENSIONES para que allegue el expediente

administrativo de la demandante, con todos los soportes.

Mediante auto del 5 de febrero de 2019° se tuvo por contestada la demanda
respecto de COLPENSIONES y PORVENIR.

4 Folio 67.

> Folio 68.

% Folios 70 a 72.

" Folios 73 a 103.
8 Folios 104 a 106.
° Folio 131.
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La audiencia de conciliacion, decision de excepciones, saneamiento Y fijacion del
litigio se llevé a cabo el 25 de julio de 2019, conforme acta que obra en el

expediente a folios 223 y 224.

El 11 de noviembre de 2019 se celebré la audiencia de tramite, practica de pruebas,
alegatos y juzgamiento, tal y como se advierte del acta que reposa a folio 239 del

expediente.

LA SENTENCIA QUE SE CONSULTA:

El Juzgado 2° Laboral del Circuito de Quibdd, mediante Sentencia N° 060 del 11
de septiembre de 2019, declaré no probadas las excepciones de mérito propuestas
por las demandadas, declaré la ineficacia de la vinculacién y traslado de la sefiora
MARITZA DEL CARMEN CORDOBA TELLO realizada con efectividad al 1 de
noviembre 1999 de CAJANAL a PORVENIR y como consecuencia de ello dispuso
que se active la afiliacién de la actora en el RPMPD al cual se encontraba afiliada

con anterioridad al traslado dl regimen.

También le ordené a PORVENIR a trasladar a COLPENSIONES la totalidad de lo
ahorrado por el demandante, en un término de 30 dias siguientes a la ejecutoria
de esa sentencia, y a COLPENSIONES que una vez PORVENIR diera cumplimiento
a lo ordenado, procediera a aceptar el traslado de la demandante del RAIS al
RPMPD.

También condend en constas a PORVENIR, y fij6 como agencias en derecho un (1)
SMMLV.

Por ultimo, absolvio a COLPENSIONES y PORVENIR de las demas pretensiones de

la demanda, y a la UGPP de todas pretensiones de la demanda.

ALEGATOS DE LAS PARTES:

Por auto del 16 de junio de este afio el Magistrado Ponente ordend a la secretaria
del tribunal que corriera a las partes los traslados para alegar conforme al Art. 15,

del Decreto Legislativo 806 de 2020. La apoderada del extremo activo hizo uso de
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tal derecho pero de manera extemporanea, tal cual se aprecia en la constancia
secretarial que antecede, razén suficiente para que sus argumentos no sean

tenidos en cuenta en esta decision.

A su turno, la apoderada judicial de COLPENSIONES, en el término adecuado y por
via virtual, adosé un extenso memorial (que la Sala resumira al maximo dado que dicho
documento forma parte del expediente), en el que analizé la figura de la ‘carga dinamica
de la prueba’ al trasluz de la sentencia SU-086 de 2016 (que transcribié parcialmente),
para sefalar que ‘las leyes que surgieron entre el ario 1994 y 2016 no exigian
nada diferente al documento de afiliacién donde constaba la plena intencién
de pertenecer al Régimen de ahorro individual con solidaridad. Imponer
cargas adicionales a las previstas en las leyes de la época se constituye en

una situacién de cardcter imposible.’

Cit6 la sentencia T-122 de 2017, para recalcar que los afiliados también tienen la
obligacion de obtener una informacion minima en torno al régimen pensional que
lo favorezca, pues nadie puede alegar, en su favor, su propia culpa. Se apoyo, para
reforzar el tema, en la figura de la ‘auto puesta en peligro de la victima’ que opera
en el area penal, y que la Corte Suprema de Justicia ha explicado en providencias
como la SP-12912018 (49680).

Agrego6 la mandataria judicial:

“Ahora bien, la parte débil en el caso sub examine debe ser considerada
como quien carece de capacidades para ilustrarse y asesorarse de la
menor manera y no como una persona per se vulnerable que esta
imposibilitada de tener un entendimiento minimo del sistema, incapaz
de realizar actividades orientadas a instruirse mejor e incompetente
para aportar pruebas que expongan la existencia de un vicio en el
consentimiento. La Corte Constitucional en tal sentido (sentencia T 422
de 2011) indic6é que en materia de traslado la libertad de escoger el
régimen pensional debe verse menguada o adolecer de algun vicio en el
consentimiento, y solamente cuando los hechos de la controversia
permitan dilucidar que la persona era una parte débil debido a su
calidad y escasos conocimientos puede procederse con un regreso
automatico.”

(..)

“Estas (sic) advertencias de la Corte indican la necesidad probatoria de
establecer la existencia de un vicio, fuerza o dolo al momento de
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trasladar a un afiliado, de inclusive analizar la calidad del demandante
y de analizar cada caso particular segun los hechos y circunstancias.”

Seguidamente la abogada se duele de que en los fallos atinentes al traslado de
régimen pensional, la interpretacion que hacemos los jueces del Art. 1604 del
Cddigo Civil la responsabilidad de los fondos se vuelva objetiva, como que al
pretensionante no se le exige la prueba del error, vicio, fuerza o dolo al momento
de afiliarse al RAIS, pues al demandado le traslada toda la carga de la prueba, lo
que ‘quiebra la légica de las cargas probatorias en este tipo de procesos, toda
vez, que la responsabilidad objetiva exige que la esfera de control sea
exclusiva de quien causa el dano. Este aspecto no aplica en casos de
traslado de régimen, dado que los potenciales pensionados, cuentan con el
deber de asesorarse.’ Para sustentar dicho aserto, la Ad Vocatus se apoya en el
Decreto 2241 de 2010 (Régimen de Proteccion al Consumidor Financiero), horma que en

el Art. 4°, estipula:

“l. Informarse adecuadamente de las condiciones del Sistema
General de Pensiones, del nuevo sistema de administracion de
multifondos y de las diferentes modalidades de pension.

2. Aprovechar los mecanismos de divulgacion de informacion y de
capacitacion para conocer el funcionamiento del Sistema General de
Pensiones y los derechos y obligaciones que les corresponden.

3. Emplear la adecuada atencion y cuidado al momento de tomar
decisiones, como son entre otras, la afiliacion, el traslado de
administradora o de régimen, la seleccion de modalidad de pension
y de entidad aseguradora que le otorgue la renta vitalicia o la eleccion
de tipo de fondo dentro del esquema de "Multifondos", segun sea el caso.
En todo caso, toda decision por parte del consumidor financiero debera
contener la manifestacion expresa de haber recibido la capacitacion e
informacion requerida para entender las consecuencias de la misma o
en su defecto la manifestacion de haberse negado a recibirla.

4. Leer y revisar los términos y condiciones de los formatos de
afiliacion, asi como diligenciar y firmar los mismos y cualquier otro
documento que se requiera dentro del Sistema General de
Pensiones, sin perjuicio de lo establecido en el articulo 25 del Decreto
692 de 1994 y las normas que lo modifiquen o sustituyan.

5. Las decisiones que se tomen dentro del Sistema General de
Pensiones, manifestadas a través de documentos firmados o de otros
medios idoneos autorizados para ello, implicaran la aceptacion de los
efectos legales, costos, restricciones y demas consecuencias derivadas
de las mismas. En tal sentido, cuando de conformidad con la
normatividad aplicable el silencio o la no toma de decision por parte
de los consumidores financieros de lugar a la aplicacion de reglas
supletivas establecidas en ella con impacto en sus cuentas de ahorro
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pensional, se entendera dicho silencio como la toma de una
decision consciente con los efectos legales, costos, restricciones y
demas consecuencias que ello conlleve.

6. Mantener actualizada la informacion que requieren las
administradoras del Sistema General de Pensiones de conformidad con
la normatividad aplicable.

7. Informarse sobre los 6rganos y medios que la administradora ha
puesto a su disposicion para la presentacion de peticiones, solicitudes,
quejas o reclamos.

8. Propender por el uso de los mecanismos que las administradoras del
Sistema General de Pensiones pongan a disposicion de los
consumidores financieros para la educacion financiera y previsional,
asi como para el suministro de informacion.”

La litigante, también, hizo descansar sus argumentos en una sentencia proferida
por nuestro homélogo de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Pereira,
expediente N° 66001310500120170008501, en el que esa Corporacion, entre otras

cosas, apostillo:

“En conclusion en los procesos tendientes a dejar sin efectos una
afiliacion hecha a cualquiera de los dos regimenes, con el proposito de
volver a elegir el que desee, esta vez de forma libre y espontanea, debera
acreditar imperiosamente que la AFP a la que se afilio incumplio en la
etapa precontractual con su obligacion principal, esto es, brindarle la
informacion adecuada, completa y veraz para tomar una decision bajo
el principio de libertad informada y en esa medida poder dar rienda
suelta al art. 1604 del C.C., pues la presuncion alli establecida no es el
cumplimiento de la obligacion sino la culpa en tal incumplimiento,
iterase, una vez probado este.”

Finaliz6 su intervencion trayendo a colacion jurisprudencia de nuestro superior
funcional en materia de prescripcidén, asi como el principio constitucional de la
‘sostenibilidad financiera’ que patentiza el Art. 48 superior y que se erosiona
cuando dicho fondo publico se ve obligado judicialmente a reconocer la pension de
vejez a una persona recién trasladada de régimen, porque ello debilita el equilibro
financiero de la institucion dado que una vez se realiza el calculo actuarial de la
pension los recursos faltantes desbordan el total de aporte para tal efecto del

pensional.

Pidio, entonces, que se tuvieran en cuenta tales argumentaciones y que no se

condenase en costas al ente que representa.
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CONSIDERACIONES:

1.- Competencia:

De conformidad con lo establecido en el articulo 69 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, es competente esta Sala para conocer de la
presente consulta por ser el superior funcional del Despacho que emitid la

sentencia.
2.- Problemas juridicos:

El primer problema juridico a resolver sera determinar si fue eficaz, libre y
voluntario, o no lo fue, el traslado realizado por la demandante del RPMPD al RAIS,
y ademas establecer si concurrido la prescripcion de la reclamacion judicial
presentada por ella. En caso de que el primer problema juridico se resuelva
negativamente, ha de analizar la Sala si procede la indemnizacién de perjuicios

deprecada por el extremo activo.

3.- Solucion alos problemas juridicos:

3.1 De laeficacia del traslado de régimen pensional de la demandante:

De acuerdo con lo dispuesto por el literal E, del articulo 13, de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 2°, de la Ley 797 de 2003, los afiliados al Sistema General
de Pensiones podran escoger el régimen pensional que prefieran, permitiéndoles
el traslado de régimen por una sola vez cada cinco (5) afios, contados a partir de
la seleccion inicial, sin que el afiliado pueda trasladarse de régimen cuando le
faltaren diez (10) afios o0 menos para cumplir la edad para tener derecho a la

pension de vejez.

No obstante, dicha disposicion ha sido decantada en abundante jurisprudencia de
las Altas Cortes, en la que se ha determinado que la prohibicion de traslado

establecida en el aparte normativo citado, vulnera los derechos fundamentales a la
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igualdad y a la seguridad social de los afiliados, en tanto presenta una

extralimitacion desproporcionada e irracional.®

Por lo dicho, existe la posibilidad de que, judicialmente, pueda declararse la
ineficacia del traslado del régimen de prima media al régimen de ahorro individual
Y, en consecuencia, ordenar su retorno aun cuando al afiliado le falte menos de 10
afios para cumplir la edad establecida para acceder a la pension de vejez, siempre
y cuando se demuestre que al momento de realizar el traslado cuya reversion se
depreca, el afiliado no haya recibido informacion cierta, suficiente y oportuna por

parte del fondo privado.

Es asi que, de acuerdo con la jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral del
Tribunal de cierre de la jurisdiccion ordinaria, es estrictamente necesario que el
afiliado haya recibido la informacion debida al momento del traslado, pues dentro
del proceso judicial, segun lo dispuesto por esa magistratura en la sentencia
SL4343 de 2019, es obligacion de las administradoras demostrar que no hubo
asimetria en la informacion y, por lo tanto, proveer a los jueces de todos los medios
de conviccién que permitan dar certeza de que, al momento de producirse el
traslado entre regimenes, el afiliado contaba con todos los elementos de juicio

suficientes para decidir libre y voluntariamente su situacion particular.

Aunado a lo anterior, esa misma Corporacion, en la sentencia SL1452-2019,
radicacion N° 68852 del 3 de abril de 2019, indic6:

“...De esta manera, como puede verse, desde su fundacion, las
sociedades administradoras de fondos de pensiones tenian la obligacion
de garantizar una afiliacion libre y voluntaria, mediante la entrega de la
informaciéon suficiente y transparente que permitiera al afiliado elegir
entre las distintas opciones posibles en el mercado, aquella que mejor
se ajustara a sus intereses. No se trataba por tanto de una carrera de
los promotores de las AFP por capturar a los ciudadanos incautos
mediante habilidades y destrezas en el ofrecimiento de los servicios, sin
importar las repercusiones colectivas que ello pudiese traer en el futuro.
La actividad de explotacion economica del servicio de la seguridad social
debia estar precedida del respeto debido a las personas e inspirado en
los principios de prevalencia del interés general, transparencia y buena
fe de quien presta un servicio publico.

10 Sentencia C/081 de 2018 de la Corte Constitucional.
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Por tanto, la incursion en el mercado de las AFP no fue totalmente libre,
pues aunque la ley les permitia lucrarse de su actividad,
correlativamente les imponia un deber de servicio publico, acorde a la
inmensa responsabilidad social y empresarial que les asistia de dar a
conocer a sus potenciales usuarios la informacion necesaria para lograr
la mayor transparencia en las operaciones que realicen, de suerte que
les permita, a través de elementos de juicio claros y objetivos, escoger
las mejores opciones del mercado...”

Asi las cosas y respecto a la ineficacia del traslado del régimen pensional cuando
el fondo privado (del que se pretende desvincular quien acciona) omiti6 0 no demostré
dentro del respectivo tramite del proceso judicial el haber brindado la informacion
al afiliado en los términos ya decantados en la presente providencia, nuestro

superior funcional, en la sentencia ibidem, recalco:

“...La Corte considera necesario hacer una precision frente al
razonamiento del Tribunal segun el cual no hubo ninguna omision por
parte del fondo de pensiones accionado, puesto que la demandante no
contaba con una expectativa pensional en atencion al numero de
semanas cotizadas.

Tal argumento es equivocado, puesto que ni la legislacion ni la
jurisprudencia tiene establecido que se debe contar con una suerte de
expectativa pensional o derecho causado para que proceda la ineficacia
del traslado a una AFP por incumplimiento del deber de informacion.

De hecho, la regla jurisprudencial identificable en las sentencias CSJ
SL 31989, 9 sep. 2008, CSJ SL 31314, 9 sep. 2008 y CSJ SL 33083, 22
nov. 2011, asi como en las proferidas a la fecha CSJ SL12136-2014,
CSJ SL19447-2017, CSJ SL4964-2018 y CSJ SL4989-2018, es que las
administradoras de fondos de pensiones deben suministrar al afiliado
informaciéon clara, cierta, comprensible y oportuna de las
caracteristicas, condiciones, beneficios, diferencias, riesgos y
consecuencias del cambio de régimen pensional y, ademas, que en estos
procesos opera una inversion de la carga de la prueba en favor del
afiliado.

Lo anterior, se repite, sin importar si se tiene o no un derecho
consolidado, se tiene o no un beneficio transicional, o si esta préximo o
no a pensionarse, dado que la violacion del deber de informacion se
predica frente a la validez del acto juridico de traslado, considerado en
si mismo. Esto, desde luego, teniendo en cuenta las particularidades de
cada asunto...”
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Entonces, se tiene que para ser procedente la declaracién de ineficacia del
traslado, no es necesario la existencia de un derecho consolidado o una simple
expectativa para acceder a la pension de vejez en el RPMPD por parte del afiliado,
pues lo Unico que debe estar bajo la observacion del operador judicial es el hecho
de que el fondo de pensiones cumplié cabalmente su obligacion de brindar la
informacion pertinente a la persona que se ha de vincular, de manera veraz,

objetiva y completa al momento de realizarse el traslado.

Conforme con lo anterior, de las pruebas documentales y testimoniales allegadas

al proceso por la parte accionante se colige lo siguiente:

Del documento visible a folio 62 correspondiente a un ‘Formulario de Afiliacion’, se
desprende que el dia 9 de septiembre de 1999 la demandante se vincul6 a
PORVENIR.

Del interrogatorio de parte de la demandante y del testimonio del sefior JUAN DE
LA CRUZ MOSQUERA CAICEDO, recaudados en la audiencia de tramite, practica

de prueba y fallo en primera instancia, se evidencia lo siguiente:

La sefiora MARITZA DEL CARMEN CORDOBA TELLO manifesté que desde el afio
1998 viene laborando como Juez en la Rama Judicial. Que a su ingreso a esta
institucion inicialmente fue afiliada a CAJANAL en el RPMPD, Yy luego, en el afio
1999 (no recordd la fecha exacta), se afili6 a PORVENIR debido a una corta
asesoria brindada por un asesor de apellido Rivera, que fue el Unico que los visitd
y quien le aseguro que CAJANAL iba a desaparecer y que por eso debia cambiarse
a un fondo privado de pensiones, pero sin darle mayor informacion sobre cuales
eran las razones por las cuales debia cambiarse de régimen, o por qué PORVENIR
era la mejor opcion para ella. Agregé que dicha asesoria fue exigua y no queria
gue su derecho quedara ‘en el aire’, y realmente no supo cuanta plata era que iban
a recibir de pension, tan solo firmo el documento y pensoé que era la mejor opcion
porque el asesor le manifestd que ellos eran los mejores administradores de ese
nuevo sistema con la cantidad de personas que tenian, pero realmente no le

explico nada de beneficios.

Por su parte, el sefior JUAN DE LA CRUZ MOSQUERA CAICEDO manifestdé que

algunos estaban vinculados al ISS, otros a CAJANAL. Que por politicas del Estado
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les dijeron que esas entidades iban a desaparecer y en razén de ello las empresas
privadas se presentaban a los despachos ofreciendo la vinculacion a tales fondos,
y como en el caso particular al juzgado llegé uno de esos asesores a ofrecer la
vinculacién indicandoles que debian trasladarse pero sin informarles que al
pasarse al RAIS sus dineros ingresarian a una cuenta de ahorro individual, y no
les dijeron las ventajas que tendrian ni nada, no les informaron como iba a ser
pagada en su momento la mesada pensional, simplemente les decian que iban a
tener derecho a préstamos, y fue eso y el creer que su plata iba a estar segura lo
gue los llevé a cambiarse de fondo. Que los asesores después de esa asesoria se

fueron y nunca mas volvieron.

En este orden de ideas, con las declaraciones bajo juramento rendidas por la
demandante y el testigo referencia atras, es posible corroborar que si bien la sefiora
MARITZA DEL CARMEN CORDOBA TELLO recibi6 asesoria por parte del empleado
de PORVENIR al momento en que decidié cambiar de régimen pensional, la misma
no fue adecuada, completa y objetiva pues en ella inicamente se le ilustré sobre
algunas de las ventajas de pertenecer al fondo aquel, pero sin aludir a los riesgos
y desventajas de trasladarse del RPMPD al RAIS. Tampoco a la actora le hicieron
un paralelo entre las posibles pensiones que podia obtener en cada régimen, como
que basicamente la sedujeron al decirle que se podia pensionar sin siquiera la
edad minima requerida y con mejor mesada pensional que en el régimen en el que
se hallaba, siendo ello un error. Y menos aun se le explicé que su pension en el
fondo privado elegido iba a ser conformada por el capital individual ahorrado; en
fin, a la demandante jamas se le brind6 la correcta asesoria que abarcase las
ventajas y desventajas de cada uno de los regimenes pensionales vigentes en

Colombia.

La carga de la prueba tendiente a demostrar que existido una adecuada asesoria a
la parte pretensionante, antes de cambiar de régimen pensional, radica en cabeza
de PORVENIR, no solo por ser a quien se atribuye el incumplimiento de la
obligacion de proporcionar informacion veraz y suficiente previa al traslado y
consecuente afiliacion de la demandante, sino por lo que se denomina por la

doctrina la ‘carga dinamica de la prueba’!, asignada a quien tiene mayor facilidad

11 Médulo ‘Prueba judicial, analisis y valoracion’, de la Escuela Judicial, Rodrigo Lara Bonilla, autor: Jairo
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de acceder a los medios para acreditar el hecho extrafiado, dada su proximidad a
la prueba y condiciones técnicas e institucionales. En este aspecto no es de recibo
lo alegado por la abogada de COLPENSIONES al descorrer el traslado que para
ello se le concedid en este grado jurisdiccional de consulta, en punto a que es un
error invertir ese deber probatorio en este tipo de asuntos pues quien alega es
quien debe probar, ademas que tal practica, acuiiada por la misma Corte Suprema
de Justicia, genera un desequilibrio en favor del demandante y en contra de los
fondos privados de pensiones. Como bien lo deja entrever la apoderada en cita,

es nuestro superior funcional quien, para casos de este jaez, aplica la teoria de la

Ivan Pefia: “...corresponde a una doctrina que se introdujo con la finalidad de flexibilizar |a rigidez en la
que puede caer el juez al aplicar la carga de la prueba (Léopori White 2005: 60); en consecuencia, a partir
de la dificultad para aplicar la carga de la prueba, el juez hace un analisis dindamico de cada situacién, y en
casos en que asi lo determine, la carga de la prueba se traslada a la parte que se encuentra en condiciones
de aportar los medios al proceso. La Sala Contencioso Administrativa del Consejo de Estado, la ha
establecido en los siguientes términos “(...) el deber de probar un determinado hecho o circunstancia se
impone a la parte que se encuentre en mejores condiciones de hacerlo, aun cuando no lo haya alegado o
invocado".293.

La buena fe es uno de los principios en que se fundamenta la carga de la prueba, pues es una presuncion
y al mismo tiempo un deber, es decir, aunque se presume la buena fe tanto de los particulares como de
jas autoridades publicas, ante la facilidad de aportar una prueba a un proceso, la buena fe indicaria
realizar dicho aporte. La lealtad se trata de un deber legal de las partes involucradas en una controversia,
e implica una actuacion sin subterfugios, ni ocultaciones, cuando una parte soporta la carga de la prueba.
Y en tercer lugar, se fundamenta en el principio de solidaridad, como un valor que orienta el
ordenamiento juridico; ésta solidaridad es palpable en la carga de la prueba cuando se conmina a que
quien pueda obtener mas facilmente una prueba esta obligada a aportarla. Por lo anterior, se plantea un
desplazamiento del onus probando hacia aquella parte que se encuentre en mejores condiciones
técnicas, profesionales, de hecho o econdmicas para aportar las pruebas (Airasca 2005:135).

En otros términos, la carga dinamica implica un derecho de las partes involucradas en un proceso para
gue quien tenga la mayor facilidad de probar un hecho, lo haga, para proteger a la parte mas débil en el
litigio. Estda fundamentada en la determinacidon de la verdad, pues se trata de una carga procesal impuesta
por el ordenamiento juridico a una de las partes en consideracion a sus particulares condiciones (técnicas,
cientificas, institucionales etc.) y su proximidad con respecto a ja prueba, para que se aporte.

Cuando el sistema juridico impone a una determinada parte la carga de la prueba, en estos términos
reconoce una desigualdad yacente entre las partes, debido a los distintos niveles de formacion o
tecnificacion de las mismas, o a la facilidad de la cual dispone una de las partes para procurar la prueba.

Asi, se reconoce que existe una desigualdad material entre las partes involucradas en un litigio y se
pretende subsanarla. El interrogante que debe formularse para determinar a quién corresponde la carga
de la prueba es del siguiente tenor: é¢a quién le queda mas fécil probar el hecho? Y se trata de determinar
en cada caso cudl de las partes se encuentra en condiciones mds favorables para suministrar los medios
probatorios a partir de los cuales se establezcan los hechos procesalmente relevantes.

La doctrina argentina en esta materia asume que tiene el deber de probar quien se halle en mejor
condicion profesional o técnica de hacerlo; quien se encuentre en mejores condiciones de obtener los
elementos de prueba; quien se encuentre en mejores condiciones para producir la prueba; la parte que
posee un conocimiento directo de los hechos; y quien afirme hechos anormales (Lépori White 2005: 70)"
(SIC) (Ver sentencia de mayo 18 de 2016 Tribunal Superior de Bogotd, Exp. 03-2014-00641-01 MP Diego
Roberto Montoya Millan).
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carga dinamica de la prueba trasladando al demandado el deber de evidenciar que
cumplié cabalmente con su obligacion de asesorar debidamente al accionante,
antes de afiliarlo, sobre las bondades y desventajas de cambiar de régimen
pensional, precedente jurisprudencial que no solamente impone a este Tribunal el
deber de acatarlo, sino que, adicionalmente, encierra una doctrina que comparte
plenamente este juez ad quem. Adicionalmente, ha de decirse que si la
demandante alega que el fondo privado demandado nunca le brind6 la asesoria
requerida para adoptar una decision informada sobre el régimen pensional a elegir,
tal cosa constituye una negacion indefinida que, per se, inclina hacia los

accionados el débito probatorio.

Esa carga de la prueba resulté incumplida por el extremo resistente de la litis,
puesto que no logro desvirtuar las aseveraciones de la sefiora Coérdoba Tello sobre
la inadecuada asesoria recibida al momento de su vinculacion al fondo privado,
como que debia evidenciar que tal asesoramiento, contrario a lo aducido por su
contraparte, fue veraz, oportuno, objetivo y suficiente, con explicacion de todo lo
gue implica estar en uno u otro régimen pensional, para que la accionante pudiera,
de manera consciente y voluntaria, adoptar la decision de trasladarse de régimen

pensional.

Tan cierto es lo anterior, que al interior del proceso no existe prueba alguna que
permita inferir lo contrario a lo demostrado por el extremo pretensor, como por
ejemplo registros documentales de estudio de traslado de régimen, resultandole
aplicable las consecuencias de su inactividad, cual es la nulidad del traslado del
RPMPD al RAIS. La demandante, en su interrogatorio de parte, y el testigo
convocado a rendir su version de los hechos, fueron concordantes, coherentes,
contestes y coincidentes al asegurar que los asesores del fondo privado de
pensiones meramente les dijeron que ese cambio de sistema era mucho mejor
para los trabajadores pues lograrian alcanzar la pension de vejez a una menor
edad y con mayor mesada, ademas que el fondo publico al que para entonces
pertenecian iba a ser liquidado. Tal simetria entre ambas atestaciones revela a
esta Colegiatura, no solamente que hubo un vicio en el consentimiento de la

demandante para emitir su aceptacion de cambiar de régimen, sino también que
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los declarantes no faltaron a la verdad cuando absolvieron sus deponencias en

este tramite, y por ello sus dichos merecen toda credibilidad.

Adicionalmente, ha de decirse que si bien, como lo alegd la apoderada de
COLPENSIONES, entre los afios 1994 y 2016 los fondos privados no estaban
sometidos a alguna obligacién legal que les impusiera elaborar documentos
diferentes al formulario de afiliacion y por eso resulta dificil demostrar que para ese
entonces brindaron una asesoria completa y objetiva a quienes son hoy sus
afiliados, lo cierto es que el deber de suministrar correctamente esa informacion es
de la esencia misma del negocio juridico que celebran con el afiliado, pues
distorsionar la verdad o contarla sesgadamente como sefuelo para atrapar clientes
resulta una practica contraria, no solo al derecho, sino a la ética, y es por eso que
al fondo se le exige demostrar que obro de buena fe y con objetividad cuando logro

afiliar un trabajador.

Tal la razon para que la Ley 100 de 1993, en el Art. 13, literal b), en lo que atafie a
la afiliacion o traslado de régimen pensional, dispuso la obligatoriedad de que esa
manifestacion fuera libre y voluntaria'?, y en el Art. 271 en concordancia con los
articulos 272 Ibidem y 13 del C.S.T., contemplé como sancién, en caso de que ello
no se concretara, una multa de hasta 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes, ademas de que la afiliaciébn respectiva quedara sin efecto, pudiendo

realizarse nuevamente, en forma libre y espontanea, por parte del trabajador.

La Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia del
22 de noviembre de 2011, Rad. N° 33083, con ponencia de la Dra. ELSY DEL PILAR
CUELLO CALDERON, retrotrajo lo dicho sobre el tema en sentencias del 9 de

septiembre de 2008, con numeros de radicacion 31989 y 31314, y la reiteracion de

L2ARTICULO. 13.- Caracteristicas del sistema general de pensiones. (Reglamentado por el Decreto Nacional 3995
de 2008, Reglamentado por el Decreto Nacional 1051 de 2014). El sistema general de pensiones tendra las siguientes
caracteristicas:

a) (Modificado por el art. 2, Ley 797 de 2003) La afiliacién es obligatoria salvo lo previsto para los trabajadores
independientes;

b) La seleccion de uno cualquiera de los regimenes previstos por el articulo anterior es libre y voluntaria
por parte del afiliado, quien para tal efecto manifestara por escrito su eleccién al momento de la
vinculacion o del traslado. El empleador o cualquier persona natural o juridica que desconozca este derecho
en cualquier forma, se hara acreedor a las sanciones de que trata el inciso 12 del articulo 271 de la presente
ley...
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tal postura en la sentencia del 3 de septiembre del ailo 2014 con ponencia de la
misma Magistrada, cuyo radicado es 4629213, en las cuales la Alta Corporaciéon

apostillo que las administradoras de fondos de pensiones deben garantizar que

13“En particular, en materia pensional, uno de los mas vitales propositos, fue el de canalizar la multiplicidad
de regimenes dispersos, y fue asi que cred solo dos de cardcter excluyente, el solidario de prima media con
prestacion definida y el de ahorro individual con solidaridad; mientras el primero se acoge el modelo en el
cual se garantiza el pago de la pensidon preestablecida siempre que se cumpla con la densidad de
cotizaciones y la edad, constituyendo tales aportes un fondo comun de naturaleza publica, en el de ahorro
individual con solidaridad se privilegia el aporte de cada afiliado, y sus rendimientos financieros, los cuales
se abonan a cuentas individuales, y la edad para hacerse acreedor de la pensidn esta sujeta a que exista un
acumulado que permita obtener una mensual superior al 110% del salario minimo legal mensual vigente.
Para efectos de optar por alguno de ellos, el literal b) del articulo 13 de Ley 100 de 1993 dispuso la
obligatoriedad de que tal manifestacién fuera libre y voluntaria, y contempld como sancion, en caso de que
ello no se concretara, una multa hasta de 50 salarios minimos legales mensuales vigente, ademads de que
«la afiliacidn respectiva quedara sin efecto y podra realizarse nuevamente en forma libre y espontanea por
parte del trabajador»; el literal e) ibidem establecié que «una vez efectuada la seleccidn inicial ... solo
podran trasladarse de régimen por una sola vez cada tres (3) afios contados a partir de la seleccién inicial
en la forma en que sefiale el gobierno nacional», término que luego fue ampliado a 5 afios, segun la Ley
797 de 2003.

Por demds el propio articulo 272 de dicho Estatuto de la Seguridad Social previd la inaplicacién de
disposiciones lesivas a los asociados cuando guiera gue con ellas se menoscabara la libertad, la dignidad
humana vy los derechos de los trabajadores, y advirtié sobre la preponderancia de los principios minimos
contenidos en el precepto 53 constitucional.

(...)

A juicio de esta Sala no podria argtiirse que existe una manifestacion libre y voluntaria cuando las personas
desconocen sobre la incidencia que aquella pueda tener frente a sus derechos prestacionales, ni puede
estimarse satisfecho tal requisito con una simple expresién genérica; de alli que desde el inicio haya
correspondido a las Administradoras de Fondos de Pensiones dar cuenta de que documentaron clara y

suficientemente los efectos que acarrea el cambio de régimen, so pena de declarar ineficaz ese transito.

(carga de la prueba)
Solo a través de la demostracion de la existencia de la libertad informada para el cambio de régimen, es

gue el juzgador podria avalar su transicién; no se trata de demostrar razones para verificar sobre la

anulacion por distintas causas facticas, sino de determinar si hubo eficacia en el traslado, lo que es
relevante para entrar a fijar la pérdida o no de la transicién normativa. Al juzgador no le debe bastar con
advertir que existié un traslado al régimen de ahorro individual con solidaridad, sino que es menester, para
la solucidn, advertir que la misma es valida, lo cual resulta un presupuesto obvio, maxime cuando esta Sala
ha sostenido que el régimen de transicion no es una mera expectativa.

En perspectiva del literal b) del articulo 13 de la Ley 100 de 1993, es imperativo para el Juez que deba
resolver sobre la viabilidad o no de la aplicacion del régimen de transicidn, ante la existencia del traslado,
no simplemente verificar los requisitos atras descritos, sino, ademas dar cuenta sobre si el mismo se realizd
bajo los parametros de libertad informada.

()

El juez no puede pasar inadvertidas falencias informativas, menos considerar que ello no es de su resorte,
pues es claro que cuando quien acude a la jurisdiccién reclama que se le respete el régimen de transicion,
indiscutiblemente, como se anotd, surge la perentoriedad de estudiar los elementos estructurales para que
el mismo opere, es decir, debe constatar que el traslado se produjo en términos de eficacia, para luego,

determinar las consecuencias propias.

()
En tal sentido es evidente que el ad quem equivocé su decision, al partir del hecho de que el traslado fue
libre y voluntario, sin soporte alguno, pese a que era necesario, dado que lo que se estaba discutiendo era
si se debia o no respetar el régimen de transicion, determinar si aquel presupuesto normativo se
presentaba, para, ahi si, determinar si habia o no perdido la referida transicion; como asi no se verificé en
este caso, se casara la sentencia acusada”
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existio una decision informada, y que esta fue verdaderamente auténoma y
consciente, lo cual es objetivamente verificable en el entendido de que el afiliado
debe conocer los riesgos del traslado, pero a su vez los beneficios que aquel le

reportaria, pues de otro modo no puede explicarse el cambio de un régimen al otro.

Como si lo anterior no bastara, fuerza reiterar que el deber de informacién a cargo
de las administradoras de fondos de pensiones emana de una responsabilidad de
caracter profesional, que como ha recalcado esta Sala cifiéndose a los parametros
del 6rgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria laboral, “les impone el deber de
suministrar al afiliado la informacion suficiente, completa y clara sobre las

implicaciones de dicho traslado”.

Dicha carga de la prueba, entonces, recae directamente sobre quien gravita el
deber de suministrar la informaciéon completa, en la medida en que con ello la
“prueba de la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido emplearlo”, como

atinadamente lo patentiza el articulo 1604 del Codigo Civil.

3.1 Laindemnizaciéon de perjuicios:

Tuvo razon la juez a quo al negar las pretensiones resarcitorias de la demandante,
lo que también debera ser respaldado en este grado jurisdiccional de consulta;

veamos por qué:

De conformidad con lo normado por el articulo 1613 del Codigo Civil, la
indemnizacion de perjuicios comprende el dafio emergente y lucro cesante
generado por el incumplimiento de una obligacion, o por su cumplimiento tardio o

imperfecto.

Entonces, teniendo presente su naturaleza resarcitoria, le corresponde a quien
pretende su reconocimiento probar el dafio o perjuicio ocasionado. Sobre este
topico la Corte Suprema de Justicia, en Sala de Casacion Laboral y en sentencia
SL1688 de 8 de mayo de 2019, radicacion N° 68838, en un proceso de ineficacia
de traslado de régimen pensional, preciso que ‘quien reclama la indemnizacion de

perjuicios debe demostrarlos’, concluyendo en el caso lo siguiente:
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“1.3. Sobre la indemnizacion de perjuicios.

La Sala no accedera a esta pretension, en la medida en que no
existe en el expediente prueba cierta sobre los perjuicios
ocasionados a la accionante, de la cual pueda derivarse una condena
indemnizatoria.” (Negrillas y subrayas de la Sala).

Asi también es forzoso hacer hincapi€é en que para la procedencia del
reconocimiento a la indemnizacion de los perjuicios se requiere que esté definido,
tanto el derecho pensional como su monto; asi se concluyé nuestro superior

funcional en la sentencia SL731 de 2020:

“(...) con relacion a la no concesion de la indemnizacion de perjuicios
que peticion6 en la demanda por dano emergente y que considera que
corresponde al valor de las mesadas pensionales dejadas de percibir
dentro del régimen de prima media, desde el 1° de octubre de 2009
hasta la fecha de traslado de los aportes, no resulta procedente en los
términos solicitados, habida cuenta de que el derecho pensional ni
el monto del mismo quedaron definidos en el régimen de prima
media, como se advierte de la condena impuesta a COLPENSIONES”
(La Sala destaca).

3.2 Laprescripcion de la accion:

Como se manifesté atras, en el caso que ocupa la atencién de esta Magistratura
se debera determinar, también, si concurrié la prescripcion de la accion legal
presentada por la demandante y que dio origen a este proceso, alegada como

excepcion de fondo por la codemandada PORVENIR.

Al respecto, vale resaltar que la esencia de la prescripcién radica en la tardanza en
el ejercicio de la accion durante el lapso consagrado en las leyes para tal efecto, lo
gue hace presumir el abandono del derecho. En otras palabras, el silencio juridico
voluntario del acreedor frente al desconocimiento que de su derecho hace el
deudor, configura dicho fendmeno extintivo, cuyo efecto no es otro que la

improductividad de la accion tendiente a reclamar el derecho.*

No obstante, dentro del trdmite de las reclamaciones de indole laboral y pensional,

se tiene que la reclamacion de algunos derechos tiene el caracter de

14 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral, sentencia SL1689 — 20109.
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imprescriptible, como lo es, por ejemplo, la solicitud de declaratoria de ineficacia
del traslado de régimen pensional. Asi lo sefialé6 nuestro superior funcional en la
sentencia 65791 del 8 de mayo de 2019:

“...No obstante, la positivizacion de dicha figura juridica no significa que
su aplicacion opere de manera automatica, en perjuicio de la posibilidad
de acceder a derechos laborales o pensionales que gozan del caracter de
imprescriptibles.

Precisamente, bajo ese entendido, debe abordarse el analisis de la
pretension relativa a la declaratoria de ineficacia del traslado de régimen
pensional, pues la permanencia o no de un afiliado en cualquiera de
ellos -RPM o RAIS- es una cuestion inherente al derecho a la seguridad
social y, por tanto, redunda en cualquier prestacion que en materia
pensional provenga de aquel.

En otras palabras, por constituir un aspecto insito a la posibilidad de
adquirir una prestacion pensional, la declaratoria judicial de la
ineficacia del traslado de régimen debe ser examinada bajo ese
proposito.

(...)

En esa direccion, esta Sala ha construido una solida y reiterada
jurisprudencia relativa a que todas aquellas cuestiones innatas al
derecho pensional no pueden verse afectadas por el trascurso del
tiempo, tales como el porcentaje de la misma, los topes maximos
pensionales, los linderos temporales para determinar el IBL, la
actualizacion de la mesada pensional, su reajuste por inclusion de
nuevos factores salariales e, incluso, el reconocimiento de titulos
pensionales —bonos y calculos actuariales.

Entonces, desde un enfoque material y en respeto de los
parametros aludidos ya adoptados por la Sala frente a los asuntos
pensionales, es logico concluir que la ineficacia de traslado de
régimen pensional, también goza del caracter de imprescriptible,
en la medida que su declaratoria, le permitira al peticionario
obtener la satisfaccion de un derecho que comparte esa misma
condicion y cuya proteccion real y efectiva, conlleva el
cumplimiento de los objetivos que legal y constitucionalmente
caracterizan a un Estado social de derecho.

Sumado a lo anterior, de manera reiterada y pacifica, la Corte ha
defendido la tesis de que las acciones judiciales encaminadas a que se
compruebe la manera en que ocurrié un hecho o se reconozca un estado
juridico, son imprescriptibles. Lo anterior, bajo la premisa de que ni los
hechos ni los estados juridicos prescriben, a diferencia de lo que ocurre

Portal Web Rama Judicial - Tribunal Superior de Quibdé-
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/ tribunal-superior-de-quibdoCorreo:
tramiteclftsqdo@cendoj.ramajudicial.gov.co

Péginaz 1


https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-quibdo

py Rama Judicial
“f%jg-  Repiblica de Colombia Proceso ordinario laboral
@ Tribunal Superior de Quibds Rad. 27001-31-05-002-2018-00222-01
’ Sala dnica D/te: MARITZA DEL CARMEN CORDOBA TELLO
D/das: PORVENIR Y COLPENSIONES

con los derechos de crédito y obligaciones que surjan de ello...” (Subrayas
y negrillas de la Sala).

Asi las cosas, al ostentar esta reclamacion el caracter de imprescriptible, no es
procedente atender lo sustentado por el apoderado judicial de PORVENIR al
momento de responder al texto introductorio y en lo que a la prescripcion de la

accion respecta.
4.- Conclusién:

Siendo inadmisibles las alegaciones de COLPENSIONES, tal como viene de verse,
avizora la Colegiatura que la decision que se revisa, de cara a las consideraciones
planteadas, deviene acertada, por lo tanto, la ineficacia del traslado de régimen
pensional genera las consecuencias que dieron lugar a las 6rdenes contenidas en
la sentencia de primera instancia, respecto de PORVENIR y COLPENSIONES. Por
ello, se confirmara la sentencia consultada. No habra condena en costas en esta
sede por tratarse del grado jurisdiccional de consulta, ademas que su causacion

no aparece corroborada.

DECISION:

Por lo expuesto, la Sala Unica del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Quibdo,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia objeto de consulta, de fecha y procedencia
indicadas en el cuerpo de esta decision, por las razones expuestas en los

considerandos.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia. Fenecida la misma, devuélvase el

expediente al juzgado de origen.
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TERCERO: NOTIFIQUESE esta sentencia por estado, conforme lo ordena el Art.
15, del Decreto Legislativo N° 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z@ " p

JHON ROGER LOPEZ GARTNER®
Magistrado Ponente

0}‘7/»%7/ - / e )

LUZ EDITH DIAZ URRUTIA?® DIEGO JUAN JIMENEZ QUICENOY
Magistrada Magistrado

15| a firma aparece escaneada, conforme a las directrices trazadas por el Consejo Superior de la Judicatura,
en Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, y al tenor de lo previsto en el Decreto Legislativo 806
del 4 de junio de 2020.

16 Ibidem.

7 1d.
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