!

——

'f- N me.ejJ: g:ldpenal L:;rdela Judicatura - JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
w Reptiblica de Colombi © ORAL DEL CIRCUITQ DE VILLAVICENCIO
ca de a % . -. fcl

Villavicencio, veintidds (22) de octubre de dos mil diecinue_ve (2019) )

MEDIO DE CONTROL: _NULIDAD f

DEMANDANTE: ALVARO EDUARDO PEDROZA TORRES
DEMANDADO: -~ SECRETARIA DE MOVILIDAD
EXPEDIENTE: No. 50001-33-33-008-201 9-00211-00 .

El apoderado del sefior Alvaro Eduardo Pedroza Torres a través del medio de
control de nulidad pretende: :

“Que se declare la NULIDAD de las resolucxones 30057 de fecha 3 de septiembre de 2018y

31751 de fecha 29 de octubre de 2018 y el oficio No. 1701 de fecha 11 de enero de 2019

emanadas de la Secretaria (sic) de Movilidad de Villavicencio, respectivamente, por medio de
las cuales se sanciorna con multa 2 ALVARO EDARDO (sic) PEDROZA TORRES, C.C. No.
1.121.845363, propietario de vehiculo de servicio piblico, (placas SWC-558) quien para el
momento de los hechos no conducia dicho vehiculo,™

El medio de control se Nultdad se encuentra reglado en el artu:ulo 137 del CPACA
en los siguientes términos: . :

"“Articulo 137. Nulidad, Toda persona pbdré soticitar por si, o por medio de representante,
que se declare la nulidad de los actos administrativos de caracter general. :

] ' . '
Procederd cuando hayan sido expedidos con infraccion de las normas en que deberian
fundarse, o sin competencia, o en forma itregular, o con desconocimiento del derecho de
audiencia y defensa, o mediante falsa motwactén o con desviacién de las atrtbucmones
propias de guien los profirid,

También puede pedirse cfie se declare la nulidad de las circulares de servicio y de los actos

de certificacion y registro. -

Excepcionalmente podra pedlrse la nulldad de acto:. administrativos de contenido particular

en los siguientes casos.
]

1. Cuando con la demanda no se persiga o de la sertencia de nulidad que se produjere no se
genere el restableamtento automatico de un derecho subjetwo a favor del demandante o de
un tercero. ) .

2. Cuando se trate de recuperar bienes de uso piiblico.

3. Cuando los efectos nocivos del acto administrativo afecten en materia grave el orden
publico, politico, econdmico, socnal o ecolégico.

F

-4, Cuandc la ley lo consagre expresamente.

Parigra fo Si_de_la_demanda se desprendiere que se persigue el restablecimiento

automitico de un derecho, se tramitara conforme a las reqlas del articulo 5gug te.”
{Negrilla y Subrayado del Despacho) -

En el presente caso de la sola lectura de los hechos yla pretensmén se desprende
que de accederse a lo pretendido se generaria el no pago de las multas objeto de
‘la presente controversia, es decir, un restablecimiento de un. derecho, de tal forma
que en aplicacion de la norma en cita, la demanda bajo estudio se debe tramitar
conforme el articulo 378 del CPACA, es deCIr el de! medio de controt de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho que reza:

“Articulo 138. Nuf{dad ¥ restablecimiento dez‘ derecho. Toda personaz que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en lna norma juridica, podra pedir que se .

declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podra solicitar que se le repare el dafo. La nulidad procederd por las
mismas causales establécidas en el inciso segundo del articulo anterior.
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Igualmente podré pretenderse la nulidad del acto admiriistrativo general y' pedirse’ e‘l)
' restablecimiento del derecho duec’;amente violado por este.al particular demandante o la §
reparacién del dafio causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la demanda
se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su publicacién. 5i -
existe un acto intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto general, el término anterior
se contard a pamr de la notificacion de aqueL"

" Se tLene que la norma en ‘comento establec:e un término de cuatro meses para
" impetrar el medio de control por lo que antes de verificar los demas requisitos
para acceder ala junsdtcaon se estudlaré la caducidad, para lo cual tenemos:

1. Notnﬂcaaén por aviso CNA 00458 publtcada el 10 de;ulio de 2018 y desfijada et dia 16 de
ese mismo mes. (fls. 13y 14 del exp) : )

2. Nottﬁcaaon por aviso CNA 00481 publtcada el 11 de Julto de 2018 y desfuada el dta 12 de J
esemtsmomes (ﬂs 11y12dele o) T

k

.Sin embargo la dlkcusufm se genera respecto de la fecha a partir de la cual debe
contabilizar el término para deterrhinar la caducidad del medio de control, en tanto
‘que ‘el actor manifiesta que desconoaa la - existencia del procedLmtento

_ contravenaonal de tran51to que s€ adelantaba en su contra.

Para lo anterior tenemos que: ¥ ._'i

1. En el numerat quinto del acaptte de los hechos mamﬁesta el demandante B
‘que se enterd de la existencja de las multas en el mes de octubre del afio -
- 2018 y le manifesté al condiuctor que acudiera a la Secretaria de Movilidad
para que respondiera por los’ ‘comparendos. (fl. 02 del exp.)

~ 2. Mediante oficio fechado 02 de octubre de 2018 el sefior Neyehr Holguin

- Ramirez solicitd a la Secretaria de Movilidad de Villavicencio asumir la
defensa, y tramites de lo relacionado ~con |los comparendos .

~ 50001000000021046343 y:50001000000020296423 (fl. 15 del exp.) '

ik

L)

3. El sefior Jorge Aqmlmo Pearoza como apoderado del sefior Alvaro Eduardo o

-Pedroza Torres solicitd el - !2 de diciembre de 2018, la revocatoria directa

de los comparendos 50001000000021046343 y 50001000000020296423 y

. de las Resoluciones N°. 31751 'y 30057 del 29 de octubre y03 de sepnembre
de 2018 respectwamente 8 :

Es claro que el demandante conocié de las ordenes de comparando en su contra .
desde el mes de octubre de 2018, incluso se identifica como fecha de tal
conocimiento el 02 de octubre de 2018 fecha en la que al parecer fue elaborado el
documento mediante el cual el !sefior Neyehr Holgum pretendia asumir la
'responsabtlldad por las tnfracaones - e '-

Sin embargo, con esos dos aspectos no es claro o determtnable en que fecha fue _
notificado el sefior Alvaro Eduatdo de las Resoluciones N°, 31751 y 30057, méxime
si se parte de la base de que el apoderado de la parte demandante argumenta que
no fueron notificados y la falta de conocumento de los mismos. '

'Ahora bien, con la fecha en que el abogado presenté -solicitud de revocatoria

~ directa de los actos objeto de qnntroversma (12 de diciembre de 2018) no se -
puede determinar la fecha exacta en que fueron notificados o en la que el actora’
tuvo conocimiento de las mismas, si es Gtil para cuantificar la caducidad,’ porque

~demuestra que para esa fecha, y2 rtenia conocmmlento de su existencia y de su
contentdo

R : ) o . ’
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De conformldad con lo anterior y aplicando el criterio mas garantlsta para decidir’
sobre la caducidad del medio de control se.tiene que este se debe contar desde el

12 de diciembre de 2018, es decir que el actor contaba con plazo maximo para -

impetrar el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho el 12 de
abril del presente afio y la demanda fue presentada el 21 de junio de 2019 lo
cual implica que para aquella fecha ya habia operado la caducidad.

RESUELVE

i

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, instaurada por Alvaro Eduardo
Pedroza Torres contra el Municipio de Vt[lawcenc:lo Secretaria de Mowltdad por
caducmdad del medio de control.

SEGUNDO: RECONOCER al abogado Jorge Aquilino Pedroza, como apoderado de
la parte actora, en los términos y fines del poder nbrante a folio 01 del expedlente

TERCERO: Una vez en firme este proveldo, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa’
devolucién al interesado de los anexos, sin’ necesidad de desglose, dejando las
constancias de los documentos devueltos y de esta providencia.,

e, Bamaleumis JUZGAL™ 0: ¥#VD ADMINTSTRATIVO GRAL
a St S e e Dii 1 UITODE VILLAVICENCYO
Popnilaien de Crbomibee

NO‘I’IFICACION POR ESTADO Li ZCTRONICO

La provtdenaa calendada 22 de octubrg d» 2019, se notifica por
anotacién en Estado Electrénlco No ﬂ dal 23 de octubre de

2015,
- LAUREN FIATOI.O A FE ANP

Secretaria del 1 Culit
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