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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-31-002-2011-00338-00

Accion: Reparacion directa
Demandante: Gloria Cecilia Moncada Ibarra y Otros
Demandado: Agencia de Hidrocarburos ANH, Well Logging

S.A., Alange Energy Corp Surcursal Colombia y
Omega Energy Colombia

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 29 de junio de 2023, mediante el cual
CONFIRMO la providencia de fecha 28 de junio de 2019 proferida por el Juzgado

Administrativo Oral del Circuito de Tunja que negé las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(laess

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza
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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-31-005-2011-00260-00

Accion: Reparacion directa
Demandante: Fredy Alexander Pabon Florez y Otros
Demandado: Nacién-Mindefensa-Policia Nacional-Clinica San

José-Seguros Suramericana.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 25 de agosto de 2023, mediante el
cual ACLARA la sentencia de segunda instancia de fecha 26 de mayo de 2023
proferida por esa Corporacion, pero niega la ADICION de la misma.

Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(laossr o2

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza
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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-31-704-2012-00104-00

Accion: Reparacion directa
Demandante: Ana Aydee Villamizar Luna y Otros
Demandado: E.S.E. Hospital Universitario Erasmo Meoz

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 8 de junio de 2023, mediante el cual
REVOCO la providencia de fecha 19 de octubre de 2020 proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta que negbé las pretensiones de

la demanda.
Ejecutoriado el presente proveido, CONMINAR a la parte actora para que solicite la

expedicion de copias en un término de diez (10) dias, una vez vencido el mismo
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Glacss2

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza



JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2019-00037-00
Actor: Mauricio Suarez Martinez y otros
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Medio de control: Reparacidén Directa

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente,
observa el Despacho que, la apoderada de la parte actora solicito el pasado 23 de
mayo del afio en curso que se acceda a que el dictamen solicitado sea expedido
por una entidad privada y no por la Junta Nacional de Calificacién de Invalidez, tal
como se ordend en la audiencia de pruebas celebrada el 18 de mayo hoganio.

Sustenta su solicitud, sefialando que ante las inconsistencias y los errores graves
en los que incurrié en el dictamen N° 1090476119-1690 proferido por la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez de Norte de Santander, solicité aportar uno
nuevo, pero se limitd a que ese nuevo dictamen fuera aportado por la Junta
Nacional de Calificacion de Invalidez, limitacion con la cual no esta de acuerdo, al
considerar que la norma no limita ni sefala que el nuevo dictamen deba ser
proferido por una autoridad especifica, ni que tenga mayor validez el de la Junta
Nacional que el de una entidad privada, sino que por el contrario concede la
oportunidad de que con ocasion a los errores e inconsistencias de un dictamen se
pueda aportar uno nuevo.

En atencién a lo anterior, el Despacho precisa que, en cuento a la prueba pericial
solicitada por la parte actora, se ha realizado el siguiente tramite:

1. En la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
celebrada en el presente medio de control el dia 14 de abril del afio 2021" se
dispuso en el acapite de pruebas lo siguiente:

“Decrétese la practica de un dictamen pericial.

Para el efecto, oficiese a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de
Norte de Santander, para que dentro de los treinta (30) dias siguientes al
recibo de la respectiva comunicacion, practique una experticia consistente en
determinar si las patologias “ESCOLIOSIS LUMBAR y DOLOR LUMBAR
CRONICQ” padecidas por el joven Mauricio Suarez Martinez son como
consecuencia del servicio militar prestado en el Batallon de Ingenieros No. 30
“CR JOSE ALBERTO SALAZAR ARANA” de la Trigésima Brigada del
Ejército Nacional desde el 23 de octubre de 2012 hasta el 15 de junio de
2014.

Se precisa que de acuerdo al articulo 55 de la Ley 2080 de 2021, por medio
del cual se modificé el articulo 219 de la Ley 1437 de 2011, rendido el
dictamen por parte de la entidad forense, el mismo permanecera en la
secretaria a disposicion de las partes hasta la fecha de la audiencia
respectiva.”

" Ver archivo denominado 14ActaAudiencialnicial del expediente electronico.
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Auto tramite

2. El dia 28 de septiembre del afio 2021, la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Norte de Santander aporté el dictamen pericial N° 1090476119-
1690 del 25 de septiembre de 20212 y precisé como concepto final del

dictamen que el origen de la enfermedad era de riesgo comun:

7. Concepto final del dictamen

Origen: Enfermedad Riesgo: Comin
i = ~_ Diagndsticos y origen PH REOEE
Ciiin [P I l - %) -

| M545 | Lumbago no especificado Do}_nr_}un'lbf_l_rcrénico -

| Enfermedad comiin

| M415 Otras escoliosis sccundarias FEscoliosis lumbar | __|Enfermedad comiin

3. El citado dictamen se recaudo en la audiencia de pruebas celebrada el 18 de
mayo del afio 20233, en la cual la apoderada de la parte actora solicita la
comparecencia de los médicos que realizaron el examen y a su vez solicito la

realizacion de un nuevo dictamen pericial.

4. Ante tal solicitud, el Despacho accedid, ordenando que el nuevo dictamen
pericial sea rendido por la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez,
decision que no fue objeto de recurso ni oposicién por la apoderada de la

parte actora en la pasada audiencia de pruebas.

De acuerdo con lo expuesto, considera el Despacho que no es posible acceder a
la peticion realizada por la apoderada de la parte actora el pasado 23 de mayo del
afio en curso, en razon a que, tal inconformidad debié advertirse en la audiencia
de pruebas, pues fue alli donde se analizd y decidié ordenar la practica de un
nuevo dictamen pericial y al no estar de acuerdo con la entidad a la que se ordend
la practica del nuevo dictamen, debio indicarlo en ese momento y no posterior a la

audiencia.

Adicionalmente, en cuanto a la calificacién de pérdida de capacidad laboral y
origenes de las afecciones, se tiene que son funciones de las Juntas Regionales

de Calificacion de Invalidez:

“ARTICULO 2.2.5.1.10. Funciones exclusivas de las juntas regionales de
calificacion de invalidez. Ademas de las comunes, son funciones de las

juntas regionales de calificacion de invalidez, las siguientes:

(..)

3. Actuar como peritos cuando le sea solicitado de conformidad con las
disposiciones pertinentes del Cédigo de Procedimiento Civil, normas que lo

modifiquen, sustituyan o adicionen.™

Aunado a lo anterior, en el numeral 1°del articulo 2.2.5.1.9 del Decreto 1072 de

2015 se dispuso que:

“ARTICULO 2.2.5.1.9. Funciones exclusivas de la junta nacional de
calificacion de invalidez. Ademas de las comunes, son funciones exclusivas
de la junta nacional de calificacion de invalidez, las siguientes:

1. Decidir en segunda instancia los recursos de apelacion interpuestos contra
los dictamenes de las juntas regionales de calificacion de invalidez, sobre el

2 Ver archivo denominado 27DicatmenPerdidaCapacidadLaboralMauricioSuarez del expediente electronico.
3 Ver archivo denominado 32ActaAudienciaPruebas del expediente electrénico.
4 Numeral 2° del articulo 2.2.5.1.10 del Decreto 1072 de 2015
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origen, estado de pérdida de la capacidad laboral, fecha de estructuracion y
revision de la pérdida de capacidad laboral y estado de invalidez.”

Adicionalmente, el ultimo inciso del articulo 2.2.5.1.51 de la norma en cita sostiene
que:

“ARTICULO 2.2.5.1.51. Dictamenes sobre el origen y la pérdida de la
capacidad laboral de educadores, de servidores publicos de Ecopetrol,
Fuerzas Militares y Policia Nacional.

(...)

El trémite ante la Junta Regional de Calificacion de Invalidez se surtira, solo
después de efectuarse la calificacion correspondiente en su respectivo
régimen.

(..)

Para el caso de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, las Juntas
actuan como peritos ante los Jueces Administrativos, y deben calificar con los
manuales y tablas de dicho régimen especial.”

De acuerdo con lo expuesto, es claro que en el presente asunto quien debe
expedir el dictamen pericial es la Junta Regional de Calificacién de Invalidez de
Norte de Santander y dado que esta entidad ya lo expidié y la parte actora estuvo
inconforme, le corresponde a la Junta Nacional de Calificacién de Invalidez su
realizacion.

Lo anterior en razon a que, el sefior Mauricio Suarez Martinez fue calificado por la
Junta Médico Laboral del Ejército Nacional el 29 de mayo de 2018, en la cual se le
determind una Pérdida de Capacidad Laboral del 27.14% con afecciones de
origen comun. Por tanto, al encontrarse culminada la etapa de valoracion de
miembro de las Fuerzas Militares por su régimen propio, le corresponde en
segunda medida a las Junta Regional o Nacional de Calificacion de Invalidez su
valoracién, pues estas tienen dentro de sus funciones actuar como peritos dentro
de los procesos Contenciosos Administrativos.

Asi las cosas, para el Despacho no es dable aceptar la solicitud realizada por la
apoderada de la parte actora, pues se ordend la prueba pericial a la entidad
idonea, esto es, a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Norte de
Santander y al encontrarse inconforme con su dictamen, le corresponde en
segunda medida a la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez.

De tal manera, que con el fin de recaudar la citada prueba pericial y con ello cerrar
la etapa probatoria, esta Administradora de Justicia le recuerda a la apoderada de
la parte actora que tiene la carga de la prueba y por tanto, debe realizar todas las
gestiones pertinentes para el recaudo de la misma.

En merito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,
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RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de modificar la entidad que debe rendir el
dictamen pericial ordenado en la pasada audiencia de pruebas realizada el 18 de
mayo del ano 2023.

SEGUNDO: En firme esta decision, continiese con el tramite de instancia y una
vez recaudada la prueba pericial se fijara fecha para continuar con la audiencia de
pruebas de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 del afo 2011.

TERCERA: En virtud de lo establecido en la Ley 2213 de 2022 y la Ley 2080 de
2021 se informan los correos electronicos de las partes intervinientes en esta
actuacién procesal a efecto de que las partes se sirvan remitir a ellos los
memoriales que remitan al Despacho Judicial:

Extremo procesal Correo electronico.

Entidad demandante: adriana_marcela95@hotmail.com;
colmenaresabogados@hotmail.com

Nacion- Ministerio de | shayacevedo1@gmail.com;

Defensa- Ejército Nacional: | notificaciones.cucuta@mindefensa.gov.co

Ministerio Publico: Eurbina@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3b700b8f743298f8b423af385bfbe681511¢45020792bd 15d6dc4beb56b70702
Documento generado en 10/10/2023 09:32:16 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-33-010-2019-00137-00

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Edgar Valencia Bernal
Demandado: Municipio de Los Patios-Municipio de Cucuta-

Asociacion del menor Rudesindo Soto-SENA-
ICBF-Departamento Norte de Santander.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 29 de junio de 2023, mediante el cual
CONFIRMO la providencia de fecha 3 de diciembre de 2019 proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta que resolvié rechazar la

demanda.

Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(laess

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2021-00002-00

demandante: Oscar Alberto Cardenas Gonzalez

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucién N° 005128 del 17 de octubre de 2019 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informacién requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
i/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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Radicado: 54001-33-33-010-2021-00002-00
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Cddigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

3 Correo electronico: gerardoanibal.lizarazo@bbva.com




Cadigo de verificacion: c83f35e7269e3c4572742cf8f04a22f2a9770a0c8e7b3d321ffef33d9cdaf129
Documento generado en 10/10/2023 09:32:14 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2021-00185-00

demandante: Liliana Quintero Quintero

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 002416 del 03 de septiembre de 2020 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sasncionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-010-2021-00185-00
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

3 Correo electronico: gerardoanibal.lizarazo@bbva.com
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2021-00218-00

demandante: Luis Emilio Cobos Mantilla

Demandado: Municipio de La Esperanza

Vinculado: Departamento Norte de Santander- CORPONOR
Medio De Control: Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos

En atencion al informe secretarial que antecede y previo a dictar sentencia, el
Despacho en aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 213 —inciso segundo- del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
estima necesario REQUERIR al Municipio de La Esperanza para que informe si el
ente territorial presta el servicio publico de acueducto y alcantarillado o este
servicio es prestado por un particular, en caso afirmativo, debera informar el
nombre de la entidad que presta tales servicios publicos.

Se concede el término de 5 dias para dar respuesta, so pena de dar aplicacién a
lo consagrado en el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00356-00

demandante: Antonio José Molina Pabon

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 005650 del 12 de diciembre de 2018 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
i/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-010-2022-00356-00

Auto apertura incidente desacato

decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

3 Correo electronico: gerardoanibal.lizarazo@bbva.com
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00385-00

demandante: Pedro Elias Ramirez Caicedo

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 006553 del 12 de diciembre de 2019 proferida por la
Secretaria de Educaciéon del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-010-2022-00385-00

Auto apertura incidente desacato

decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00386-00

demandante: Carmen Stella Acevedo Tarazona

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 002655 del 21 de junio de 2019 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sasncionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-010-2022-00386-00

Auto apertura incidente desacato

decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00389-00

demandante: Miriam del Carmen Garcia Celis

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucién N° 005106 del 17 de octubre de 2019 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

3 Correo electronico: gerardoanibal.lizarazo@bbva.com
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00403-00
demandante: Ana Belén Rivera Carreiio
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio de
San José de Clcuta
Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucién N° 00392 del 30 de septiembre de 2020 proferida por la
Secretaria de Educacién del Municipio de San José de Cucuta.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Cdodigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

3 Correo electronico: gerardoanibal.lizarazo@bbva.com
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00545-00

demandante: Eulises Antonio Toro Martinez

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional-
Ejército Nacional- Rama Judicial- Fiscalia General
de la Nacion

Medio De Control: Reparacion Directa

Procedera el Despacho a proponer un conflicto negativo de competencia para el
conocimiento del asunto de la referencia, conforme a los argumentos que se
expondran a continuacion.

ANTECEDENTES

v El sefor Eulises Antonio Toro Martinez y otros a través de apoderado
debidamente constituido, presentd el medio de control de reparacion directa
con el fin de que se declare administrativa, patrimonial y solidariamente
responsable a las entidades demandadas por los perjuicios causados a los
demandantes con ocasion a la privacion de la libertad de la que fue objeto
el sefor Toro Martinez, por el presunto delito de trafico y fabricacién de
estupefacientes’.

v El presente medio de control remitido por la Oficia de Apoyo Judicial a este
Despacho Judicial el dia 16 de agosto del afio 20222

v' Con proveido de fecha dieciocho (18) de octubre del afo 2022, este
Despacho se declaré sin competencia para conocer del presente asunto, en
razén del territorio y ordend remitir el expediente a la Oficina de Apoyo
Judicial para que fuese asignado al Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Ocana3.

v" En cumplimiento a la orden impartida, el veinticinco (25) de octubre del afio
2022 se remitié el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial®.

v' Por su parte, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa
avoco conocimiento del proceso y a través del auto de fecha dos (02) de
marzo del afio 2023 inadmitié la demanda y ordend corregir en un término
de 10 dias, conforme lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 del afio
20115,

v Posteriormente, a través del auto de fecha veintisiete (27) de abril del afio
en curso la Juez Homologa decidid rechazar la demanda y ordenar su
archivo®.

" Ver folios 5 a 6 de archivo denominado 02EscritoDemanda del expediente electronico.

2 Ver folio 1 del archivo denominado 02EscritoDemanda del expediente electronico.

3 Ver archivo denominado 04AutoDeclaraFaltaCompetencia del expediente electronico.

4 Ver archivo denominado 07AcusesEnvioExpedienteCompetenciaJuzgado01AdminOcaiia del expediente electronico.
5 Ver archivo denominado 09AutoAvocalnadmite del expediente electronico.

8 Ver archivo denominado 13AutoRechazaDemanda del expediente electronico.
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v' Ante tal decision, el apoderado de la parte actora presentd recurso de
reposicion en subsidio de apelacion.

v" Con el proveido de fecha veintiuno (21) de julio del afio 2023, el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito de Ocafia decidié reponer el auto de
fecha veintisiete (27) de abril hogafio, se declaré sin competencia para
conocer del presente asunto y ordend remitir el expediente a este
Despacho Judicial’.

v El dia 31 de julio del afio en curso, el Juzgado Homologo hizo devolucién
del presente proceso.

CONSIDERACIONES

Para resolver sobre la competencia en el presente asunto, se debe traer a
colacién lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 156 de la Ley 1437 del afo
2011 modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 d 2021, el cual dispone que:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas:

(..)

6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se
produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por
el domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccion del
demandante. Cuando alguno de los demandantes haya sido victima de
desplazamiento forzado de aquel lugar, y asi lo acredite, podra presentar la
demanda en su actual domicilio o en la sede principal de la entidad
demandada eleccion de la parte actora.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado en el auto de fecha 04 de marzo del
ano 2021 emitido dentro del proceso radicado N° 76001-33-33-020-2020- 00007-
01, dispuso que en los procesos de privacion de la libertad, quien debe conocer el
proceso de reparacion directa, es donde se acogieron y emitieron las decisiones
judiciales adoptadas por la Fiscalia General de la Nacion, a través de las cuales se
resolvio la situacion juridica, esto es, se legalizé la captura.

En atencion de lo anterior, este Despacho Judicial decidié remitir el proceso al
Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa dado que, de la lectura de
los hechos de la demanda se evidencié que el Juzgado de Garantias del Circuito
de Ocana fue quien legalizé la captura e impuso medida de aseguramiento al
sefor Eulises Antonio Toro Martinez, por tanto, fue en el Municipio de Ocafia
donde se decidio la situacion juridica del demandante.

Sin embargo, una vez avocado el conocimiento en el Juzgado Homdlogo y en
razén a la inadmision de la demanda, el apoderado de la parte actora aporto el
expediente penal completo y fue alli donde se evidencié que el Juez que legalizd
la captura del sefior Toro Martinez, fue el Juzgado Primero Penal Municipal con
Funcién de Control de Garantias Ambulante del Circuito Judicial de Cucuta.

De tal manera que, en aplicacion a lo dispuesto en el numeral 6° de la norma en
cita, se tiene que en principio la competencia en razén del territorio radicaba en

7 Ver archivo denominado19AutoDeclaraFaltaCompetencia del expediente electronico.
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este Despacho Judicial, pero tal competencia resulta improcedente en este
momento, dado que el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocana
avocod el conocimiento del proceso, pues realizd el estudio de inadmision y
posterior rechazo de la demanda por incumplimiento de los requisitos de la
demanda y del agotamiento del requisito de procedibilidad.

Seguidamente, al resolver el recurso de reposicion en subsidio de apelacion
presentado por el apoderado de la parte, estudid nuevamente la admisibilidad de
la demanda, precisando que se cumplian los requisitos previstos en la norma y la
decision que tomé fue la de reponer el auto de fecha 27 de abril del afo 2023, que
rechazé la demanda, pero, a su vez estudié la competencia en razén del territorio
y considerd que tal competencia no recaia en tal Despacho Judicial.

De tal manera, que resulta claro que el Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Ocafia asumié el conocimiento del proceso sin que la parte actora ni el
mismo Juzgado se percataran de la falta de competencia.

Asi mismo, se debe precisar que, si el juzgado homdlogo consideraba que la
competencia no recaia en ese circuito, debidé hacer el pronunciamiento en un
primer instante, cuando decidié inadmitir la demanda, esto es, 02 de marzo de
2023, pero al avocar el conocimiento del proceso y tomar decisiones dentro del
mismo, se adjudicé la competencia para conocer del asunto, sin que sea
procedente desprenderse posteriormente del proceso, pues tal como lo dispone el
articulo 16 del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley
1437 del afio 2011, la falta de competencia por factores distintos del subjetivo o
funcional es prorrogable cuando no se reclame en tiempo, y por tanto el Juez
seguira conociendo del proceso:

“ARTICULO 16. PRORROGABILIDAD E IMPRORROGABILIDAD DE
LA JURISDICCION Y LA COMPETENCIA. La jurisdiccién y la
competencia por los factores subjetivo 'y funcional son
improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a peticion de parte, la
falta de jurisdiccién o la falta de competencia por los factores subjetivo o
funcional, lo actuado conservara validez, salvo la sentencia que se
hubiere proferido que sera nula, y el proceso se enviara de inmediato al
Jjuez competente. Lo actuado con posterioridad a la declaratoria de falta
de jurisdiccion o de competencia sera nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional
es _prorrogable cuando no se reclame en tiempo, y el juez sequira
conociendo _del proceso. Cuando _se aleque oportunamente lo actuado
conservara validez y el proceso se remitira _al juez competente.”
(Subrayado fuera del texto).

El citado articulo va en armonia con lo dispuesto en los articulos 138 y 139 del
C.G.P,, los cuales indican que la falta de competencia por los factores subjetivo y
funcional se convierten en una irregularidad que no vicia lo actuado, salvo si en el
proceso se dicta sentencia; asi mismo que el Juez no podra declarar su
incompetencia cuando la misma haya sido prorrogada por el silencio de las partes,
salvo por los factores subjetivo y funcional.

Asi las cosas, se tiene que, si el Juez al momento de estudiar la demanda o la
parte actora no alega la falta de competencia por factores diferentes al subjetivo y
funcional, ello no podra ser constitutivo de causal de nulidad o de remision a otro
Juzgado, en virtud del prorrogabilidad de la competencia.
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En un asunto similar al aqui estudiado, el Honorable Consejo de Estado, Sala de
lo Contencioso Administrativo, Secciéon Segunda, Subseccién “B”, en providencia
de fecha veinticuatro (24) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), proferida por
la Consejera ponente: Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez dentro del proceso radicado
N° 25000-23-42-000-2017-02742-01 dispuso que:

“(...) si el juez en un momento inicial del proceso o las partes en las
oportunidades procesales pertinentes no alegan o discuten la falta de
competencia por factores diferentes al subjetivo y funcional, a titulo de ejemplo
por los factores de cuantia y territorio, ello no podra ser constitutivo de causal
de nulidad o de remisién a otro funcionario judicial, en virtud del principio de
preclusividad en materia de saneamiento de las irregularidades y de
prorrogabilidad de la competencia.”

Asi las cosas, para este Despacho Judicial la Juez Primero Administrativo del
Circuito de Ocafa prorrogd la competencia al tomar decisiones del presente
asunto y por tanto, es quien debe seguir con el conocimiento del mismo.

Bajo la anterior argumentacion, esta Judicatura deja planteado el conflicto de
competencia, para que sea el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, quien absuelva el mismo, en virtud de lo preceptuado, en el articulo
158 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 33 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: PROPONER CONFLICTO DE COMPETENCIA en el caso objeto de
estudio con el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Ocafa, de
conformidad con lo expuesto en los considerandos de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR este expediente al Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, a efectos de que sea resuelto el conflicto de competencia
planteado, tal como lo preceptua el articulo 158 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 33 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: Por secretaria déjese las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:



Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00587-00
demandante: Sonia Varon Torres
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio de
San José de Clcuta
Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 0373 del 10 de junio de 2021 proferida por la
Secretaria de Educacién del Municipio de San José de Cucuta.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situaciéon ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sasncionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
i/ncumplan JOrdenes que /les imparta en el efercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Cdodigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00588-00
demandante: Hernando Cardenas Vega
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio de
San José de Clcuta
Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 00206 del 02 de julio de 2020 proferida por la
Secretaria de Educacién del Municipio de San José de Cucuta.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situaciéon ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sasncionar con multas hasta por driez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan Ordenes que /les imparta en el efercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electrénico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Cdodigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00595-00
demandante: Myriam Edilma Gelvez Galvis
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio de
San José de Clcuta
Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 0764 del 15 de septiembre de 2021 proferida por la
Secretaria de Educacién del Municipio de San José de Cucuta.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
i/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 54001-33-33-010-2022-00596-00

Demandante: Robinson Humberto Brito Medellin
Demandados: Instituto de Transito y Transporte de Los Patios
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver la solicitud de medida
cautelar presentada por el demandante.

1. ANTECEDENTES
1.1. De la solicitud de medida cautelar:

Encontrandose el proceso pendiente para fijar audiencia inicial, el demandante
presenta nuevamente solicitud de medida cautelar, en el sentido de que se ordene
la suspension del acto administrativo demandado y la suspension del procedimiento
de cobro coactivo, incluyendo la suspension de las posibles medidas cautelares
ordenadas dentro de dicho procedimiento, hasta tanto no se resuelva la presente
accion contenciosa administrativa.

Sustenta la solicitud de medida cautelar, indicando que la medida se hace necesaria
y pertinente para proteger y garantizar provisionalmente el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia, asi mismo, busca prevenir perjuicios econémicos y
morales ante la ejecucion de alguna medida ordenada en el proceso de cobro
coactivo, como por ejemplo la aprehension material o inmovilizacion del vehiculo, lo
cual le ocasionaria perjuicios econémicos, asi como la imposibilidad de renovar la
licencia de conduccién, préxima a vencer.

Arguye que, la existencia del proceso de cobro coactivo se demuestra con la citacién
para notificacion del mandamiento de pago proferido con ocasion a la sancion
impuesta mediante el acto administrativo demandado, producto del comparendo N°
54405000000031974800 de fecha 27 de octubre de 2021, asi como los constantes
mensajes de texto recibidos, los cuales informan la existencia del cobro coactivo.

Solicita ademas, que se tenga en cuenta los fundamentos facticos de la demanda y
las pruebas allegadas, asi como la contestacion de la demanda.

1.2. Fundamentos de derecho

Como fundamentos de derecho y normas vulneradas por el Instituto de Transito y
transporte del Municipio de los Patios, en las cuales se soporta la medida cautelar,
se dispuso en el escrito de demanda que el acto administrativo demandado se
encuentra en permanente ilegalidad por falsa motivacion, toda vez que adolece del
analisis de hechos y pruebas con base en los cuales se impone una sancion y las
normas infringidas con los hechos probados; que fue expedido de forma irregular y
con desconocimiento del derecho de audiencia y defensa, toda vez que no se realizo
la debida vinculacién o citacidon para comparecer al proceso, no se realizd audiencia
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para decretar la practica de pruebas o emitir sancion y no se concedieron los
recursos sefialados en la norma.

Precisa que, el acto demandado vulneré los derechos al debido proceso y defensa
y contradiccion, pues no se cumplié lo establecido en los articulos 135y 136 de la
Ley 769 de 2002, pues considera que la sancion impuesta se realizd sin estar
plenamente comprobado que sea el infractor, vulnerando con ello lo establecido en
el paragrafo 1 del articulo 129 de la norma en cita.

Indica que la sancién impuesta fue proferida en contravia a lo establecido en la
Sentencia C-038 de 2020 proferida por la Corte Constitucional.

1.3. Tramite procesal adelantado

Mediante proveido de fecha quince (15) de diciembre del afio 2022, se dispuso
admitir el medio de control de la referencia; asi mismo, en providencia por separado,
se ordend correr traslado del escrito de medida cautelar por el término de 5 dias.

El dia 25 de enero del afio 2023, se notificd personalmente a la entidad demandada,
Instituto de Transito y Transporte de Los Patios la demanda y la solicitud de medida
cautelar presentada por la parte actora.

Con escrito presentado el 10 de marzo del afio en curso, la entidad demandada
presenta su contestacién y formula excepciones, de tales excepciones, se corrid
traslado el dia 03 de agosto del afio en curso y fue contestado por la parte actora el
dia 08 de agosto hoganio.

Asi mismo, el 08 de agosto del ano 2023 presento solicitud de medida cautelar, de
la cual dio traslado a la entidad demandada, cumpliendo lo previsto en el articulo
201A de la Ley 1437 del afio 2011, traslado que vencio en silencio.

1.4. Posicion de la entidad demandada
Guardo silencio.
2. CONSIDERACIONES

2.1 Fundamento Legal y Jurisprudencial de las medidas cautelares

El capitulo Xl del titulo V de la parte segunda del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, contiene las disposiciones
relativas a las medidas cautelares que pueden ser decretadas en los procesos
declarativos, asi como su contenido, alcance, requisitos y el procedimiento para su
adopcion.

El articulo 229 ibidem consagra que “podra el juez o magistrado ponente decretar,
en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para
proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia” decision que no implica prejuzgamiento.

Las medidas cautelares -segun el articulo 230 de la misma norma- pueden ser
preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension’ y deberan tener relacion

" Al respecto de los tipos de medidas que se pueden adoptar y para dar mayor claridad a lo que es objeto de estudio se trae
a colacion un extracto de la sentencia de fecha 21 de mayo de 2014, en el que fuera ponente la Doctora Carmen Teresa
Ortos, asi: “Las medidas cautelares preventivas tienen por finalidad evitar que se configure un perjuicio o se vulneren los
derechos del demandante. A su turno, las medidas conservativas buscan preservar la situacion previa al conflicto hasta que
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directa y necesaria con las pretensiones de la demanda, y se podran decretar una
0 varias, como las siguientes:

1.

Ordenar que se mantenga la situacioén, o que se restablezca el estado en que
se encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere
posible.

Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de caracter
contractual.

Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

Ordenar la adopcion de una decisién administrativa, la realizacion o
demolicion de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la
agravacion de sus efectos.

Impartir 6rdenes o imponer a cualquiera de las partes obligaciones de hacer
0 no hacer.

Como requisitos para el decreto de las medidas cautelares, el articulo 231 de la Ley
1437 de 2011 sefiala lo siguiente:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensioén provisional de sus
efectos procedera por violacién de las disposiciones invocadas en la demanda
o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja
del analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios.”

De igual manera, nuestro 6rgano de cierre se ha pronunciado acerca de la solicitud
de medidas cautelares, por lo que se trae a colacién el auto de fecha 14 de mayo
de 2015, dictado por la Seccion Cuarta de la Sala de lo Contencioso Administrativo
del Consejo de Estado, en el que fuera ponente el doctor Hugo Fernando Bastidas
Barcenas, en esa oportunidad la citada Corporacién precisé la necesidad de
efectuar unos analisis, tales como, i) que la medida cautelar se haya solicitado en
escrito aparte, ii) la identificacion de los actos administrativos objeto de medida
cautelar, iii) las causales invocadas en la solicitud de la suspensién provisional,

se profiera la sentencia. Finalmente, las medidas anticipativas, que adelantan algunos efectos de la sentencia, buscan
restablecer la situacién al estado en el que se encontraba antes de que ocurriera la conducta amenazante o vulnerante.”
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entre las cuales se aprecia el capitulo de la demanda relativo a las normas violadas
y el concepto de violacién y iv) la confrontacion del acto con la norma acusada.

2.2 Caso concreto

En el presente asunto se tiene que, el sefior Robinson Humberto Brito Medellin
solicita se ordene como medida cautelar la suspension provisional del acto
administrativo demandado, esto es, de la Resolucién sancién N° 256688-2022 del
23 de marzo de 2022 y del procedimiento de cobro coactivo, incluyendo las medidas
cautelares ordenadas, hasta tanto no se resuelva el presente proceso.

Al estudiar la solicitud de medida cautelar, se tiene que la parte actora alega que la
medida se hace necesaria y pertinente para proteger y garantizar provisionalmente
el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, asi mismo, busca prevenir
perjuicios econdmicos y morales ante la ejecucion de alguna medida ordenada en
el proceso de cobro coactivo, como por ejemplo la aprehension material o
inmovilizacion del vehiculo, lo cual le ocasionaria perjuicios econémicos, asi como
la imposibilidad de renovar la licencia de conduccién, proxima a vencer.

Adicionalmente arguye que, la existencia del proceso de cobro coactivo se
demuestra con la citacion para notificacion del mandamiento de pago proferido con
ocasion a la sancion impuesta mediante el acto administrativo demandado, producto
del comparendo N° 54405000000031974800 de fecha 27 de octubre de 2021, asi
como los constantes mensajes de texto recibidos, los cuales informan la existencia
del cobro coactivo.

De acuerdo con lo expuesto, el Despacho inicialmente advierte que tal solicitud de
medida cautelar ya habia sido solicitada por la parte actora en el mismo sentido,
esto es, requiriendo la suspensién del acto administrativo demandado y la
suspension del tramite de cobro coactivo iniciado, exponiendo los mismos
argumentos de vulneracion de las normas, el unico hecho diferente es la citacion a
notificacion del proceso de cobro coactivo.

Ante lo cual, es dable precisar que el ultimo inciso del articulo 233 de la Ley 1437
del afo 2011 sefiala que,

“ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS
MEDIDAS CAUTELARES.

(..)

cuando la medida haya sido negada, podréa solicitarse nuevamente si se han
presentado hechos sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplen las
condiciones requeridas para su decreto. Contra el auto que resuelva esta
solicitud no procedera ningun recurso.”

De lo expuesto, es claro que se podria solicitar nuevamente la medida cautelar
cuando se hayan presentado hechos sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplan
las condiciones requeridas para su decreto.

Al revisar la solicitud de medida cautelar solicitada nuevamente por el demandante,
se tiene que tal condicion no se cumple, dado que el Unico hecho sobreviniente es
la citacién a notificacion del proceso administrativo coactivo, pero de tal hecho no
cumplen las condiciones para decretar la medida cautelar solicitada, pues lo Unico
que se logra probar es la apertura de un proceso de cobro coactivo, mas no la
vulneracién de la normas invocadas en el acapite de concepto de violacion de la
demanda y menos aln de la causacion de un perjuicio irremediable.
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Asi las cosas, considera esta Judicatura que la nueva medida cautelar presentada
no cumple con el presupuesto previsto en el articulo citado, pues se reitera, la
prueba sobreviviente no logra desvirtuar la legalidad del acto administrativo
demandado.

Ahora bien, a pesar de lo anterior, el Despacho al analizar la solicitud de suspensién
del proceso de cobro coactivo, encuentra que tal procedimiento no puede ser
suspendido a prima facie, en razén a que conforme con lo dispuesto en el articulo
101 de la Ley 1437 del afo 2011, unicamente habra lugar a suspender el
procedimiento en dos oportunidades:

“ARTICULO 101. CONTROL JURISDICCIONAL. Sélo serén demandables
ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en los términos de la Parte
Segunda de este Codigo, los actos administrativos que deciden las excepciones
a favor del deudor, los que ordenan llevar adelante la ejecucion y los que
liquiden el crédito.

La admisién de la demanda contra los anteriores actos o contra el que
constituye el titulo ejecutivo no suspende el procedimiento de cobro coactivo.
Unicamente habra lugar a la suspensién del procedimiento administrativo de
cobro coactivo:

1. Cuando el acto administrativo que constituye el titulo ejecutivo _haya sido
suspendido _provisionalmente _por la__Jurisdiccion _de lo Contencioso

Administrativo; y

2. A solicitud del ejecutado, cuando proferido el acto que decida las excepciones
o el que ordene sequir adelante la ejecucién, sequn el caso, esté pendiente el
resultado de un proceso contencioso administrativo de nulidad contra el titulo
ejecutivo, salvo lo dispuesto en leyes especiales. Esta suspension no dara lugar
al levantamiento de medidas cautelares, ni impide el decreto y practica de
medidas cautelares.

PARAGRAFO. Los procesos judiciales contra los actos administrativos
proferidos en el procedimiento administrativo de cobro coactivo tendran
prelacion, sin perjuicio de la que corresponda, segun la Constitucion Politica y
otras leyes para otros procesos.” (Subrayado fuera del texto)

De acuerdo con lo anterior, se tiene que, la primera oportunidad para suspender el
procedimiento de cobro coactivo es que el acto administrativo que constituye el titulo
ejecutivo haya sido suspendido por la Jurisdiccion Contencioso Administrativo,
requisito que no se cumple en el presente asunto, dado que la Resolucion sancion
N° 256688-2022 del 23 de marzo de 2022 goza de plena validez, pues su legalidad
no se ha desvirtuado en el presente medio de control.

Adicionalmente, tampoco se cumple la segunda oportunidad, en razén a que no se
tiene probado que en el proceso de cobro coactivo se haya expedido el acto que
decida las excepciones o el que ordene seguir adelante la ejecucion, momentos en
los cuales el ejecutado podria solicitar ante el Instituto de Transito y Transporte del
Municipio de Los Patios la suspension del procedimiento de cobro, hasta tanto, no
se decida el medio de control.

En razon de lo anteriormente expuesto, es claro que se debe negar la solicitud de
medida cautelar, dado que no se logro desvirtuar la legalidad del acto administrativo
demandado, asi mismo, no se evidencia la causacién de algun perjuicio
irremediable y no se cumplen con alguna de las dos oportunidades previstas en el
articulo 101 de la norma citada en precedencia.
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Asi las cosas, para esta Administradora de Justicia inexorablemente se debe negar
la solicitud de la medida cautelar presentada por el demandante, el sefior Robinson
Humberto Brito Medellin.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de medida cautelar presentada por el sefor
ROBINSON HUMBERTO BRITO MEDELLIN, de acuerdo a lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: En virtud de lo establecido en la Ley 2213 de 2022 y la Ley 2080 de
2021, las partes deberan remitir copia de los documentos allegados al correo
electronico institucional a los demas extremos, para el efecto se indicaron los
correos electronicos con los que se puede cumplir dicha obligacion.

Extremo procesal Correo electrénico informado:
Parte actora: Asesoriasbrito1973@hotmail.com
Entidad demandada: transito@lospatios-nortedesantander.gov.com:;

inspeccion@transitolospatios.gov.co;
landystorcoroma@gmail.com
Ministerio Publico: Eurbina@procuraduria.gov.co

TERCERO: Notificar la presente decision de acuerdo con lo previsto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00610-00
demandante: Myriam Socorro Carrillo Ferrer
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio de
San José de Clcuta
Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucién N° 000246 del 18 de enero de 2019 proferida por la
Secretaria de Educacién del Municipio de San José de Cucuta.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
i/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

3 Correo electronico: gerardoanibal.lizarazo@bbva.com
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00626-00

demandante: Cecilia Madariaga Madariaga

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 002221 del 14 de agosto de 2020 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Cdodigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

3 Correo electronico: gerardoanibal.lizarazo@bbva.com
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00627-00

demandante: Leidy Rosmary Ladino Alvarez

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucién N° 03358 del 14 de septiembre de 2021 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

3 Correo electronico: gerardoanibal.lizarazo@bbva.com
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00647-00

demandante: Henry Jaimes Ortega

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 005837 del 15 de noviembre de 2019 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sasncionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
i/ncumplan Ordenes que /les imparta en el efercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Cdodigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00650-00

demandante: Veronica Murillo Galvis

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 005834 del 15 de noviembre de 2019 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-010-2022-00650-00
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Cdodigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00652-00

demandante: Laura Patricia Garavito Caballero

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 003552 del 18 de noviembre de 2020 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
i/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus fumnciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electrénico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-010-2022-00652-00

Auto apertura incidente desacato

decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00653-00

demandante: Laura Patricia Garavito Caballero

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias parciales reconocidas
a través de la Resolucion N° 005938 del 15 de noviembre de 2019 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sancionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
i/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus fumnciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electrénico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

3 Correo electronico: gerardoanibal.lizarazo@bbva.com
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2022-00728-00

demandante: Yenith Edilsa Salazar Amaya

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En la etapa de pruebas de la audiencia inicial celebrada el pasado veintidés (22)
de junio del afio en curso, el Despacho dispuso requerir al Banco BBVA para que
aportara con destino al presente proceso certificacion en la que conste la fecha en
la cual la FIDUPREVISORA S.A. puso a disposicion a través de esa entidad
bancaria, el monto correspondiente al pago de las cesantias definitiva reconocidas
a través de la Resolucién N° 005298 del 29 de octubre de 2019 proferida por la
Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander.

En cumplimiento de la orden dada, por Secretaria se expidio el oficio N° J10A23-
0311 del 04 de julio del afio 2023" dirigido al Banco BBVA, siendo remitido al
correo electrénico de la parte actora y radicado en la entidad el dia 06 de julio del
afo en curso?.

En razén de lo anterior y teniendo en cuenta que, desde el requerimiento que se le
hiciera a la entidad han transcurrido mas de dos meses sin que a la fecha se haya
logrado obtener la informaciéon requerida y, asi mismo que esta situacién ha
impedido que el Despacho continte con el tramite del proceso, constituyendo con
esta conducta obstruccién a la debida administracion de justicia.

El Despacho acudiendo a los poderes correccionales del Juez y a efectos de
determinar si el Gerente del Banco BBVA Oficina Cucuta ha incumplido sin justa
causa las 6rdenes impartidas en el ejercicio de sus funciones o demorado la
ejecucion de las mismas, tal como lo sefala el numeral 3° del articulo 44 del
Caodigo General del Proceso el cual dispone: “Sasncionar con multas hasta por diez
(70) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a
/os demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
/ncumplan Ordenes que /les imparta en el ejercicio de sus funciones o
demoren su efecucion”, procede el Despacho a dar inicio al tramite incidental
consagrado en el paragrafo del articulo citado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el sefior Gerardo Anibal Lizarazo, Gerente
del Banco BBVA Oficina Cucuta es la encargado de remitir la informacion
solicitada, se dispondra cumplir con el tramite sefalado en el paragrafo del articulo
44 vy el articulo 129 del C.G.P., en el entendido que si bien la Ley 1437 de 2011
regula el tramite incidental, tan solo guarda relacion con incidentes que se pueden
proponer y resolver en las audiencias propias del proceso contencioso
administrativo, lo cual no resultaria aplicable para el presente incidente por las
siguientes razones: i) la persona a la cual se le impondra el poder correccional (es

" Ver archivo 36AcusesEnvioOficioDemandante del expediente electronico.
2 Ver archivo denominado 37RadicacionOficioPrueba del expediente electronico.
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decir el sujeto pasivo de este trdmite incidental) no hacen parte del proceso; ii) el
proceso se encuentra en una fase previa a la celebraciéon de audiencias en el
mismo v, iii) La norma que impone el deber de adelantar el tramite incidental que
nos ocupa esta consagrado es en el Cédigo General del Proceso, y por tanto su
tramite esta pensado conforme a la norma que regula los incidentes en esta norma
procesal.

Por tanto, habra de notificarse personalmente y correr traslado de la apertura del
presente incidente por el término de tres (03) dias al Gerente del Banco BBVA
Oficina Cucuta, Gerardo Anibal Lizarazo, a efectos de que ejerza su derecho de
defensa y exprese los motivos por los cuales no ha dado cumplimiento a la orden
judicial referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de
Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DESE EL TRAMITE INCIDENTAL contemplado en el inciso segundo
del paragrafo del articulo 44 del Codigo General del Proceso a efectos de
determinar si la GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, GERARDO
ANIBAL LIZARAZO ha incumplido sin justa causa a las 6rdenes impartidas en el
ejercicio de sus funciones o demorado la ejecucion de las mismas, de acuerdo con
las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Notificar el presente proveido a GERARDO ANIBAL LIZARAZO? EN
SU CALIDAD DE GERENTE DEL BANCO BBVA OFICINA CUCUTA, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

TERCERO: Una vez notificado, CORRASE TRASLADO por el término de tres
(03) dias a efectos de que ejerza su derecho de defensa y exprese los motivos por
los cuales no ha dado cumplimiento a la orden judicial referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

3 Correo electronico: gerardoanibal.lizarazo@bbva.com




Cadigo de verificacion: 938907bfb95f4a9750c7a66f8739¢81e5e4aa266ca67b393daabb73c56a9f935
Documento generado en 10/10/2023 09:32:23 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



0
-
-
%
&
<,

(=]
Cape ©

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2023-00130-00

Actor: José Antonio Sarabia Jiménez y otros

Demandado: Municipio de Ocafia

Medio De Control: Ejecutivo a continuacion del radicado

54001233100020000004500 y acumulados
54-001-33-31-000-2000-00033-00
54-001-33-31-000-2000-00034-00
54-001-33-31-000-2000-00035-00
54-001-33-31-000-2000-00036-00
54-001-33-31-000-2000-00037-00
54-001-33-31-000-2000-00038-00
54-001-33-31-000-2000-00040-00
54-001-33-31-000-2000-00041-00
54-001-33-31-000-2000-00042-00
54-001-33-31-000-2000-00043-00

De conformidad con el informe secretarial que precede, el Despacho procede a
realizar el estudio relativo a la solicitud de ejecucién en el asunto de la referencia,
previo los siguientes:

1. ANTECEDENTES

Se abordara la solicitud tendiente al pago de la condena impuesta al accionado a
través de sentencia judicial ejecutoriada. Solicitud que consagra la pretension de
librar mandamiento ejecutivo en favor de la ejecutante y a cargo de la ejecutada.

Se indica que, sobre el particular, la solicitud ejecutiva se presenta a continuacion
del proceso ordinario -reparacion directa- respectivo que fuera dictado bajo el
radicado 54001233100020000004500 y acumulados y conforme con el cual,
solicita se proceda a librar mandamiento de pago. Ahora, se invocan las
principales piezas procesales que respaldan la solicitud de ejecucion y que
consisten en lo siguiente:

+ Copia de la sentencia de fecha 23 de marzo de 2018 dictada por el Juzgado
de la referencia, a través de la cual se accede a las pretensiones de la
demanda y se efectuan otras declaraciones (fl.8-52 PDF03)

+ Copia de la sentencia emitida por el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander a través de la cual se modifico la anterior en el sentido de
disminuir la indemnizacion (fl.54 PDF03)

+» Copia de la constancia de ejecutoria de la decisiéon de segunda instancia,
en la que indica que cobra ejecutoria el 17 de mayo de 2022 (fl.6-7 PDF03)

+ Escrito de cobro dirigido al Municipio de Ocafa y remitido a través de correo
electrénico de fecha 11 de enero de 2023 (fl..67-68 PDF03)

+» Auto de fecha 30 de octubre de 2018 emitido por el Tribunal Administrativo
de Norte de Santander y a través del cual, se acepta la revocatoria de
poder dispuesta por los demandantes y se reconoce como apoderado de la
misma parte al abogado Carlos Enrique Vera Laguado (fl.131-135 PDF03).
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2. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En primer lugar se tiene, que de conformidad con lo establecido en el articulo 104
numeral 6 del CPACA, la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, conoce de los
procesos ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion; asi como los provenientes de laudos arbitrales en
que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades; en dichos procesos, se observaran las
reglas establecidas para el proceso ejecutivo de mayor cuantia Cédigo General
del Proceso salvo lo establecido expresamente en el CPACA, tal como lo regula el
articulo 299 y 306 ibidem, por lo cual se requiere para su inicio de la presentacion
de una demanda con arreglo a la ley, acompanada del documento que contenga
una obligacion clara, expresa y exigible y que preste mérito ejecutivo, segun las
voces del articulo 422 del C.G.P. y/o se presente una solicitud a continuacién del
expediente ordinario.

Expuesto lo anterior, se procede al estudio de los requisitos del titulo ejecutivo:

Expreso: Se tiene en cuenta que el pronunciamiento judicial —sentencias de
primera y segunda instancia, a través de las cuales se ordend al Municipio de
Ocafia proceder con el pago de la indemnizacion liquidada en favor de los
demandantes, es expresa, por lo que el titulo cumple con este requisito.

Claro: La claridad dentro de las ejecuciones hace relacion a que la suma de
dinero perseguida, pueda establecerse con facilidad y sin que ésta deba estar
sometida a deducciones indeterminadas.

Frente al particular, sea del caso invocar la decision tomada por el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander de fecha 08 de abril de 2022, se dispuso
modificar la condena impuesta en el sentido de reducirla en un 30%, asi como,
proceder con la actualizaciéon de la suma indicada a titulo de perjuicio material, se
trae a colacion las resultas de las sentencias de primera y segunda instancia, de la
siguiente manera:

Cuantificacion de los perjuicios dispuestos en sentencia de primera instancia:
a) POR CONCEPTO DE PERJUICIO MORAL:

Para el radicado 2000-00045

Demandante Monto a indemnizar
Olivo Antonio Sarabia Jiménez (victima) 100 SMLMV
José Antonio Sarabia (Padre) 100 SMLMV
Ana Dulfa Jiménez Jiménez (Madre) 100 SMLMV
Aracely Sarabia Jiménez (Hermana) 50 SMLMV
Jairo Sarabia Jiménez (Hermano) 50 SMLMV

Para el radicado 2000-00034

Demandante Monto a indemnizar
Mauricio Quintero Avendafio (victima) 100 SMLMV
llvania Avendano (madre) 100 SMLMV
Oscar Alexander Avendano, Diana Torcoroma, Henry 50 SMLMYV para cada uno

y Nubia Quintero Avendario (hermanos)
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Para el radicado 2000-00035

Demandante

Monto a indemnizar

Eduard Alonso Alvarez Leén (victima)

100 SMLMV

Fabiola Leén Trujillo y Ramén Alonso Alvarez (padres)

100 SMLMYV para cada uno

Keila Yuliany y Jhon Alexander Carrefio Leén y Elkin
Alberto Alvarez Leén, Sergio Andrés, Ana Fernanda y
Edinson Adolfo Alvarez Ascanio (hermanos)

50 SMLMYV para cada uno

Para el radicado 2000-00036

Demandante

Monto a indemnizar

Maria Eugenia Picén Angarita’ (madre de la victima)

100 SMLMV

Para el radicado 2000-00037

Demandante

Monto a indemnizar

Mery Maria Carrefio Cerna (madre de la victima)

100 SMLMV

Camilo Andrés, Andrés Mauricio, Luz Dary y Leidy
Marcela Quintero Pabén (hermanos de la victima)

50 SMLMYV para cada uno

Para el radicado 2000-00038

Demandante

Monto a indemnizar

Idalid Santiago Santiago (compafiera permanente de
la victima)

100 SMLMV

Jennifer Giselle, Angie Melissa y Marcos Alejandro
Carrascal Santiago (hijos de la victima)

100 SMLMYV para cada uno

Raul Carrascal Carrascal y Mary del Carmen Torrado
de Carrascal (padres)

100 SMLMYV para cada uno

Sandra de la Torcoroma, Liliana Elena, Lesby Patricia
y Diana Farley Carrascal Torrado (hermanas de la
victima)

50 SMLMYV para cada uno

Para el radicado 2000-00040

Demandante

Monto a indemnizar

Favio Enrique Guacho (victima)

100 SMLMV

Pedro Guacho Hipo y Maria Petrona Ilbis Bufiay
(padres de la victima)

100 SMLMYV para cada uno

Loren Esperanza y Luis Alberto Guacho llbis
(hermanos de la victima)

50 SMLMYV para cada uno

Para el radicado 2000-00041

Demandante

Monto a indemnizar

José Domingo Meza Ascanio (victima)

100 SMLMV

Jorge Antonio Meza Quintero y Isidora Ascanio de
Mesa (padres)

100 SMLMYV para cada uno

Sandra Julieth Bayona Sanguino (compafiera
permanente)

100 SMLMV

Jean Carlos y Paula Andrea Meza Bayona (hijos)

100 SMLMYV para cada uno

1 Se debe indicar que pese a que la demanda también incluia como demandante al menor Johan
Amaya, se rechazd la demanda respecto de éste al no haberse subsanado una insuficiencia de
poder advertida por el magistrado sustanciador del momento, como puede verse a folio 56 de dicho
expediente.
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Carmen Cecilia, Jorge Amado, José Manuel y Marlene 50 SMLMYV para cada uno
Ascanio (hermanos)

Para el radicado 2000-00042

Demandante Monto a indemnizar
Jorge Antonio Meza Quintero y Isidora Ascanio de 100 SMLMYV para cada uno
Mesa (padres)
Anyi Meza Ortiz (hija) 100 SMLMV
Dagoberto, José Domingo, Carmen Cecilia, Jorge 50 SMLMYV para cada uno
Amado, José Manuel y Marlene Meza Ascanio
(hermanos)

Para el radicado 2000-00043

Demandante Monto a indemnizar
Maryury Arias (victima) 100 SMLMYV para cada uno
Noris Cecilia Arias Andrade (mama) 100 SMLMYV para cada uno
Yesid Fabian Arias (hermano) 50 SMLMV

b) POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MATERIALES: Para el expediente 2000-00042 se
reconocera la suma de $1.545.584,4 para el sefior Jorge Antonio Meza.

¢) POR CONCEPTO DE DANO A LA SALUD:

Radicado Lesionado Monto a indemnizar
2000-00045 Olivo Antonio Sarabia 100 SMLMV
2000-00034 Mauricio Quintero Avendafo 100 SMLMV
2000-00035 Eduard Alonso Alvarez Leén 100 SMLMV
2000-00040 Favio Enrique Guacho 100 SMLMV
2000-00041 José Domingo Meza Ascanio 100 SMLMV
2000-00043 Maryury Arias 100 SMLMV

En la sentencia dictada por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander de
fecha 08 de abril de 2022, se dispuso de lo siguiente:

a) POR CONCEPTO DE PERJUICIO MORAL:

()

Al respecto, se tiene que el A quo accedio a lo establecido en los parametros de conformidad
con la regla general del Consejo de Estado, otorgando | monto pleno para eventos como el
que nos ocupa; sin embargo, como ya se explicé anteriormente, al haberse declarado la
concurrencia de culpas en la produccion del dafio, dichos montos se deberan reducir en un
30% para un total de la indemnizacién de un 70%, es decir la suma de setenta (70) smimv a la
fecha de esta providencia para cada uno de los demandantes, segun corresponda de acuerdo
a los niveles y porcentajes de indemnizacion establecidos, de la siguiente manera:

Para el radicado 2000-00045

Demandante Monto a indemnizar
Olivo Antonio Sarabia Jiménez (victima) 70 SMLMV
José Antonio Sarabia (Padre) 70 SMLMV
Ana Dulfa Jiménez Jiménez (Madre) 70 SMLMV
Aracely Sarabia Jiménez (Hermana) 35 SMLMV
Jairo Sarabia Jiménez (Hermano) 35 SMLMV
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Para el radicado 2000-00034

Demandante Monto a indemnizar
Mauricio Quintero Avendano (victima) 70 SMLMV
Ivania Avendafio (madre) 70 SMLMV
Oscar Alexander Avendano, Diana Torcoroma, Henry, 35 SMLMV

Martha y Diomar Quintero Avendafio (hermanos)

Para el radicado 2000-00035

Demandante Monto a indemnizar
Eduard Alonso Alvarez Leon (victima) 70 SMLMV
Fabiola Leén Trujillo y Ramén Alonso Alvarez (padres) 70 SMLMV
Keila Yuliany y Jhon Alexander Carrefio Leon y Elkin 35 SMLMV

Alberto Alvarez, Sergio Andrés, Ana Fernanda y
Edinson Adolfo Alvarez Ascanio

Para el radicado 2000-00036

Demandante

Monto a indemnizar

Maria Eugenia Picon Angarita (madre de la victima)

70 SMLMV

Para el radicado 2000-00037

Demandante Monto a indemnizar
Mery Maria Carrefio Cerna (madre de la victima) 70 SMLMV
Camilo Andrés, Andrés Mauricio, Luz Dary y Leidy 35 SMLMV

Marcela Quintero Pabén (hermanos de la victima)

Para el radicado 2000-00038

Demandante Monto a indemnizar
Idalid Santiago Santiago (compafiera permanente de 70 SMLMV
la victima)
Jennifer Giselle, Angie Melissa y Marcos Alejandro 70 SMLMV
Carrascal Santiago (hijos de la victima)
Raul Carrascal Carrascal y Mary del Carmen Torrado 70 SMLMV
de Carrascal (padres)
Sandra de la Torcoroma, Liliana Elena, Lesby Patricia 35 SMLMV

y Diana Farley Carrascal Torrado (hermanas de la
victima)

Para el radicado 2000-00040

Demandante Monto a indemnizar
Favio Enrique Guacho (victima) 70 SMLMV
Pedro Guacho Hipo y Maria Petrona llbis Bufay 70 SMLMV
(padres de la victima)
Loren Esperanza y Luis Alberto Guacho Ilbis 35 SMLMV

(hermanos de la victima)

Para el radicado 2000-00041

Demandante Monto a indemnizar
José Domingo Meza Ascanio (victima) 70 SMLMV
Jorge Antonio Meza Quintero y Isidora Ascanio de 70 SMLMV

Meza (padres)
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Sandra Julieth Bayona Sanguino (compafiera 70 SMLMV
permanente)

Jean Carlos y Paula Andrea Meza Bayona (hijos) 70 SMLMV
Carmen Cecilia, Jorge Amado, José Manuel y Marlene 35 SMLMV
Meza Ascanio (hermanos)

Para el radicado 2000-00042

Demandante Monto a indemnizar
Jorge Antonio Meza Quintero y Isidora Ascanio de 70 SMLMV
Mesa (padres)
Anyi Meza Ortiz (hija) 70 SMLMV
Dagoberto, José Domingo, Carmen Cecilia, Jorge 35 SMLMV
Amado, José Manuel y Marlene Meza Ascanio
(hermanos)

Para el radicado 2000-00043

Demandante Monto a indemnizar
Maryury Arias (victima) 70 SMLMV
Noris Cecilia Arias Andrade (mama) 70 SMLMV
Yesid Fabian Arias (hermano) 35 SMLMV

b) Perjuicio material reclamado.

Con respecto al perjuicio material reclamado en la demanda, se actualiz6 al valor ya
establecido en primera instancia, por lo tanto, se reconocera la suma de $1.823.789.592 para
el sefior Jorge Antonio Meza, como perjuicio material dafio emergente.

c) Por concepto de dano a la salud

Radicado Lesionado Monto a indemnizar
2000-00045 Olivo Antonio Sarabia 70 SMLMV
2000-00034 Mauricio Quintero Avendafio 70 SMLMV
2000-00035 Eduard Alonso Alvarez Leén 70 SMLMV
2000-00040 Favio Enrique Guacho 70 SMLMV
2000-00041 José Domingo Meza 70 SMLMV
2000-00043 Maryury Arias 70 SMLMV

Resulta claro que la sentencia de segunda instancia modificé la de primera,
teniendo como base la imposicion de la concurrencia y se dispuso de una
disminucién del porcentaje de indemnizacion que debia soportar la parte actora,
ahora a partir de ello y de su lectura atenta, se logré encontrar ciertas situaciones
que impiden librar mandamiento de pago de forma pertinente y que se constituyen
en lo siguiente:

La primera de ellas, relacionada con el radicado acumulado 2000-00034 en la
sentencia de primera instancia se indicd que procedia la indemnizacion de
perjuicios en favor de la sefiora Nubia Quintero Avendafio y la misma no se cita en
la sentencia de segunda instancia, por lo cual, situacion que se presenta sin que
se adviertan en los considerandos causal de exclusion de las resultas del proceso.

En segundo lugar, advierte el Despacho una limitacion para efectuar la liquidacion
correspondiente al reconocimiento de perjuicios morales, en la medida que, en la
parte considerativa de la sentencia se indica que los demandantes deberan sufrir
la disminucion de un 30% en razon a que se declaré probada la concurrencia de
culpas y por ello, se reconoceria un “total de la indemnizacién de un 70%, es decir
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la suma de setenta (70) smimv a la fecha de esta providencia para cada uno de
los demandantes”, de este, aunque es claro que se reduciria un porcentaje de la
indemnizacion, no es claro si para el caso en el que se sefialan a los hermanos de
las victimas a estos se les habria de reconocer 35 smimv a cada uno de ellos o la
cantidad anterior repartida entre todos estos.

Es del caso estimar que, el Despacho no encuentra que el titulo ejecutivo sea
claro, pues existe un margen de distancia entre aceptar que cada demandante
tiene acceso a una cantidad determinada de salarios minimos, en contraposicion
con que un grupo de demandantes este sometido a un monto global, o que es
bastante amplio y se explica a continuacion:

- Si se estimara que cada demandante dentro del grupo de padres y
hermanos cuenta con indemnizacion particular, el monto de perjuicio moral
estaria determinado por 3.220 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

- Si se determinara que el pago debe hacerse por grupo de demandantes,
esto es, no para cada uno de ellos, sino para el conjunto, pues la parte
resolutiva de la sentencia no indica que sea para cada uno, el monto de
perjuicios morales ascenderia a 1.890 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

Asi las cosas, el titulo no es claro y por lo tanto, no es posible librar mandamiento
de pago, hasta tanto se adelante el tramite de correccion de la sentencia de
segunda instancia, luego de lo cual, se podria atender la pretension de la parte
actora. Ahora, de insistirse en que se libre mandamiento de pago, el Despacho,
dispondria frente al mismo, teniendo como supuesto de causacién la situacion
segunda aludida, pues es la informacion que se extraeria con certeza de la parte
resolutiva de la sentencia, esto debido a la confusién que se genera entre la parte
motiva y resolutiva, que no puede ser corregida por la via ejecutiva, sino ordinaria.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado en la demanda de
la referencia, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: Tener como apoderado de la ejecucion de la referencia al abogado
Carlos Enrique Vera Laguado teniendo en cuenta los poderes aportados a la
actuacion ordinaria y que se reconociera a través de providencia de fecha 30 de
octubre de 2018 dictado por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander y
disponer del siguiente correo electronico para efectos de notificaciones
doc.carlosenriguevera@hotmail.com conforme con el escrito de la ejecucion, lo
anterior, sin perjuicio de la falta de constancia de vigencia de poder en el
expediente de ejecucion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Alexa Yadira Acevedo Rojas

Firmado Por:



Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE CUCUTA - DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2023-00284-00
Demandante: Carmen Rosmira Jiménez de Escalante
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de
San José de Ciicuta

Vinculado: Nubia Rosa Sanchez Rodriguez

Medio De Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud presentada por la apoderada de la parte actora, la
cual reposa en el archivo denominado 18SolicitudCorreccionAuto, el Despacho se
percata que incurrié un error puramente aritmético, por tanto, encuentra necesario
corregir el yerro contenido en el encabezado del auto de fecha dieciocho (18) de
julio del afio en curso, ya que en el mismo se indicé errbneamente el segundo
nombre de la demandante.

Por tanto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 286 del Cédigo de
General del Proceso, resulta procedente efectuar la correccion indicada, quedando
en lo referido asi:

“Radicado: 54-001-33-33-010-2023-00284-00
Demandante: Carmen Rosmira Jiménez de Escalante
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Municipio de San José de Cdcuta

Vinculado: Nubia Rosa Sanchez Rodriguez

Medlio de control:  Nulidad y Restablecimiento del/ Derecho”

Por otra parte, en atencion a la solicitud presentada por la apoderada de la parte
actora el pasado 07 de septiembre del afio en curso, en la cual solicita se estudie
la acumulacion del presente medio de control con el proceso radicado N° 54001-
33-33-004-2023-00280-00, el cual fue admitido por el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Cucuta el pasado 13 de julio del afio en curso y del
cual la demandante se hizo parte.

El Despacho ORDENA por Secretaria se OFICIE al Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Cucuta, para que remita con destino al presente proceso copia de
la demanda, la contestacion y certificacion en la que conste el estado actual, la
fecha de admision, la fecha de notificacién personal del auto admisorio de la
demanda y si se realizé audiencia inicial, con el fin de estudiar una posible
acumulacion.

Finalmente, en virtud de lo establecido en la Ley 2213 de 2022 y la Ley 2080 de
2021 se informan los correos electronicos de las partes intervinientes en esta



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54001-33-33-010-2023-00284-00
Auto corrige proveido y solicita informacion para estudio acumulacion

actuacion procesal a efecto de que las partes se sirvan remitir a ellos los
memoriales que remitan al Despacho Judicial:

Extremo procesal Correo electrénico informado:
Parte actora: alvarorueda@arcabogados.com.co;
juridico@arcabogados.com.co;
damarili@hotmail.com
FOMAG: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
ffduprevisorazona3@gmail.com;
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_msalazar@fiduprevisora.com.co
Ministerio Publico: eurbina@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diez (10) de octubre del afio dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-010-2023-00443-00
Actor: Ivan David Polentino Gémez
Demandado: Nacién — Rama Judicial

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe Secretarial que antecede y revisado el expediente
se observa que el asunto de la referencia debe remitirse al Juzgado Administrativo
Transitorio de Bucaramanga, de acuerdo con los siguientes argumentos:

v El sefior Ivan Nifio Montafiez presenté demanda a través del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, con el fin de que se
declare la nulidad de la Resolucion N° DESAJCUR23-2162 del 24 de mayo
de 2023, Resolucion N° DESAJCUR23-2188 del 30 de mayo de 2023,
Resolucién N° 6433 del 9 de agosto d €2023, Resoluciéon N°
DESAJBOR23-9539 del 06 de julio de 2023 y del acto administrativo ficto o
presunto por no resolver el recurso de reposicion, mediante las cuales se
nego el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial establecida en el
Decreto 382 de 2013, como factor salarial de las prestaciones sociales
percibidas desde 12 de abril de 2021.

v" En atencién a lo consagrado en el numeral 1° del articulo 130 de la Ley
1437 del afio 2011 en concordancia con lo establecido en el numeral 1° del
articulo 141 del C.G.P., la suscrita se encuentra impedida para conocer del
presente asunto, pues me encuentro en circunstancias facticas y juridicas
semejantes a las de la demandante, especificamente en relacion con el
tema de la inclusion de la bonificacion de actividad judicial como factor
salarial.

v" Por lo que seria del caso remitir el expediente al Tribunal Administrativo de
Norte de Santander para el estudio del impedimento, pero de acuerdo con
la creacion de los Juzgados Administrativos Transitorios a través del
Acuerdo N° PCSJA23-12034 del 17 de enero del afio 2023 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, el cual fue prorrogado mediante el
Acuerdo N° PCSJA23-12055 del 31 de marzo de 2023, siendo creados
para el tramite de procesos originados en las reclamaciones salariales y
prestaciones promovidas por servidores judiciales y servidores publicos con
régimen similar, considera el Despacho que el presente se debe remitir a
los citados juzgados.

v" El numeral 2° del articulo 4 del Acuerdo N° PCSJA23-12034 del 17 de
enero del afio 2023, credé un Juzgado Administrativo Transitorio en



2
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado. 54-007-33-33-070-2023-00443-00
Auto remite por competencia

Bucaramanga, el cual tiene competencia para conocer de los procesos que
se encuentren en los circuitos de Arauca, Bucaramanga, Cucuta, Ocafa y
Pamplona.

v' Asi mismo, el paragrafo primero del articulo en cita, sefalé que los
juzgados transitorios creados conoceran de los procesos que se
encontraban a cargos de los despachos transitorios que operaron en el afio
2022, asi como de los demas de este tipo que reciban por reparto.

v" De tal manera, que al pretender la demandante el reconocimiento de la
bonificacion judicial como factor salarial y al crearse el Juzgado
Administrativo Transitorio de Bucaramanga para conocer Uunica y
exclusivamente de tales reclamaciones, este Despacho Judicial considera
que carece de competencia funcional para conocer del presente asunto.

En virtud de lo anterior, resulta claro que la competencia para conocer del proceso
de la referencia radica en el Juzgado Administrativo Transitorio de Bucaramanga,
razén por la cual, la presente actuacion debera remitirse al Despacho
anteriormente citado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del
Circuito de Cucuta:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE sin competencia funcional este Despacho Judicial para
conocer del asunto de la referencia, de conformidad con los argumentos
expuestos.

SEGUNDO: REMITASE este expediente al JUZGADO ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DE BUCARAMANGA, conforme lo expuesto en la parte motiva de
la presente providencia, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-40-010-2016-00009-00

Accion: Reparacion directa
Demandante: Yajaira Serrano Ramirez y Otros
Demandado: Nacién-Rama judicial-Fiscalia General de la N.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 25 de mayo de 2023, mediante el
cual CONFIRMO la providencia de fecha 7 de septiembre de 2018 proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta que nego las

pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(laoss 2

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza
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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-33-010-2016-00160-00

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Milagros Elvira Santaella Diaz
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 03 de agosto de 2023, mediante el
cual CONFIRMO la providencia de fecha 14 de junio de 2019 proferida por este

Juzgado que negd las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(laossr o2

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza
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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-40-010-2016-00194-00

Accion: Nulidad y Restablecimiento
Demandante: Liceth Paola Tapia Fernandez
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 27 de julio de 2023, mediante el cual
MODIFICO el numeral tercero y CONFIRMO la providencia de fecha 5 de junio de
2019 proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta

que accedid a las pretensiones de la demanda.
Ejecutoriado el presente proveido, CONMINAR a la parte actora para que solicite la

expedicion de copias en un término de diez (10) dias, una vez vencido el mismo
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Glacss2

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza
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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-40-010-2016-00638-00

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Mauricio Navarro Ortiz
Demandado: Municipio de Abrego

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 25 de agosto de 2023, mediante el
cual CONFIRMO la providencia de fecha 19 de octubre de 2018 proferida por el
Juzgado décimo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta que accedié a

las pretensiones de la demanda.
Ejecutoriado el presente proveido, CONMINAR a la parte actora para que solicite la

expedicion de copias en un término de diez (10) dias, una vez vencido el mismo
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Glacss2

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza
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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-40-010-2016-00648-00

Accion: Reparacion directa

Demandante: Osneider Balmaceda y Otros

Demandado: Nacién-Rama Judicial-Fiscalia General de la Nacion

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 22 de junio de 2023, mediante el cual
REVOCO la providencia de fecha 12 de diciembre de 2018 proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta que nego las pretensiones de

la demanda.
Ejecutoriado el presente proveido, CONMINAR a la parte actora para que solicite la

expedicion de copias en un término de diez (10) dias, una vez vencido el mismo
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(laoss 2

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 54001-33-40-010-2016-00692-00

Demandante: ALBERTO PENARANDA CONTRERAS

Demandados: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Juzgado a decidir sobre la
apelacién interpuestas por la apoderada de la Unidad Administrativa Especial de
Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social- UGPP-, contra
la sentencia proferida por este Despacho Judicial el quince (15) de junio de 2023,
notificada a las partes de conformidad con el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011, el
dia veinte (20) de junio de 2023, para lo cual se tendran en cuenta las siguientes
consideraciones:

El articulo 243 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 que reform¢ la Ley
1437 de 2011, sefala:

“APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos
en la misma instancia: ...”

Asi mismo el articulo 247 ibidem, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021
establece:

“Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El recurso de apelacion contra sentencias
proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la providencia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término también aplica para las
sentencias dictadas en audiencia.

2. Cuanto el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y
contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado ponente citard a
audiencia de conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del
recurso, siempre y cuando las partes de comun acuerdo soliciten su realizacion y propongan
férmula conciliatoria. (subrayas fuera del texto)

3. Siel recurso fue sustentado oportunamente y retine los demds requisitos legales, se concederd
mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al superior {(...)".

Ahora bien, la apoderada de la UGPP- Dra. Rocio Ballesteros Pinzén, mediante escrito
remitido al correo electronico institucional del Juzgado Décimo Administrativo de Cucuta
el dia cinco (05) de julio de 2023 a las 2:30 p.m., presento recurso de apelacion contra
la sentencia de primera instancia proferida el 15 de junio de 2023, que accedio



Recurso de Apelacion de Sentencia
Nulidad y Restablecimiento del Derecho radicado No. 2016-00692

parcialmente a las pretensiones de la demanda, el cual se considera presentado dentro
del término.

Observando que las partes no presentaron solicitud de realizacion de audiencia de
conciliacion, ni se propuso férmula conciliatoria por parte de la entidad demandada, se
prescindira la celebracién de la audiencia de que trata el numeral 2 del articulo 247 del
CPACA.

En razén a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Cucuta,
RESUELVE:

1. CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la
Dra. Rocio Ballesteros Pinzon, en su calidad de apoderada de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social -UGPP-, contra la sentencia de primera instancia proferida
por este Despacho Judicial el quince (15) de junio de 2023, dentro del presente
medio de control, para ante el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander.

2. Enconsecuencia, remitanse al H. Tribunal Administrativo de Norte de Santander
copias digitalizadas de la sentencia; del memorial de apelacion presentado y del
expediente del medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
radicado No. 54001-33-40-010-2016-00692-00, para el tramite del recurso que
se concede, previas anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
JUEZ

Firmado Por:

Alexa Yadira Acevedo Rojas
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
10
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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-40-010-2016-00772-00

Accion: Nulidad y Restablecimiento
Demandante: Janeth del Socorro Gémez Sandoval
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa Nacional

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 10 de agosto de 2023, mediante el
cual CONFIRMO la providencia de fecha 12 de marzo de 2018 proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta que negd las

pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(laoss 2

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza
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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-40-010-2016-01139-00

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante: MARIA DEL SOCORRO DIAZ AMAYA

Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 6 de julio de 2023, mediante el cual
CONFIRMO la providencia de fecha 26 de marzo de 2019 proferida por este
Juzgado que nego las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(laossr o2

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza
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JUZGADO QI'ECIMO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, diez (10) de octubre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente N° 54-001-33-40-010-2017-00141-00

Accion: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: Néstor Javier Ibarra Rolén
Demandado: Municipio de Santiago

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, mediante providencia del 13 de julio de 2023, mediante el cual
CONFIRMO Ia providencia de fecha 14 de diciembre de 2018 proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta que accedio

parcialmente a las pretensiones de la demanda.
Ejecutoriado el presente proveido, CONMINAR a la parte actora para que solicite la

expedicion de copias en un término de diez (10) dias, una vez vencido el mismo
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Glacss2

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza



