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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clicuta, catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No.: 54001-33-40-010-2016-01131-00

Accidn: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CARLOS ENRIQUE LAZARO CANIZARES
Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en observancia del
escrito presentado por la apoderada de la Nacidén —Ministerio de Educacion —
FOMAG, este Despacho dispone resolver lo pertinente, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

El pasado 27 de abril de 2018 este Despacho profirid sentencia de primera
instancia de caracter condenatorio.

Frente a esta decision el 30 de abril de 2018, el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacion —-FOMAG, interpuso recurso de apelacion para que fuera
revocada o modificada la anterior.

Estando el expediente al Despacho de la Sefiora Juez para fijar fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata el inciso 4° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011, la apoderada principal de la entidad accionada a través
de memorial presentado el 01 de junio de 2018 manifiesta que desiste del recurso
de apelacion interpuesto en contra del falo de primera instancia.

El articulo 316 del Codigo General del Proceso dispone: “Las partes podrdn desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes. (...)El desistimiento de un recurso deja en
firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace. (..) el juez podrd
abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: ... 2. Cuando se trate
del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido”.

En este orden de ideas y pese a advertirse la presentacion de un medio de
impughacién contra la sentencia de fecha 27 de abril de 2017, se entiende que la
parte puede desistir de ciertos actos procesales, entre estos del recurso de
apelacion presentado.

Ahora, dicha situacién permite que la providencia quede en firme, absteniéndose
de condenar en costas al recurrente.

En consecuencia, se
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RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento incondicional del recurso de apelacion
presentado contra la providencia de fecha veintisiete (27) de abril de 2018, de
conformidad con lo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado la presente providencia, dese cumplimiento a la orden
de archivo del expediente, previas anotaciones secretariales de rigor.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas al recurrente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ﬁw@

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINSTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

E Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. _ 952 notifico 2 las partes la

providencia anterior, hoy // 5 junio de 2018, a las 8:00 am
JULIO CESAK MONCADA JAIMES

g SECRETARIO
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DEPARTAMENTO N@RTE DE SANTANDER
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No.: 54001-33-40-010-2016-01173-00

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: NELSON CAMILO JAIMES PARRA

Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en observancia del
escrito presentado por la apoderada de la Nacidon —Ministerio de Educacion —
FOMAG, este Despacho dispone resolver lo pertinente, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

El pasado 27 de abril de 2018 este Despacho profirid sentencia de primera
instancia de caracter condenatorio.

Frente a esta decision el 30 de abril de 2018, el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacion -FOMAG, interpuso recurso de apelacion para que fuera
revocada o modificada la anterior.

Estando el expediente al Despacho de la Sefiora Juez para fijar fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia de congiliacién de que trata el inciso 4° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011, la apoderada principal de la entidad accionada a través
de memorial presentado el 01 de junio de 2018 manifiesta que desiste del recurso
de apelacién interpuesto en contra del falo de primera instancia.

El articulo 316 del Codigo General del Proceso dispone: “Las partes podrdn desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes. (...)El desistimiento de un recurso deja en
firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace. {...) el juez podrd
abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: ... 2. Cuando se trate
del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido”.

En este orden de ideas y pese a advertirse la presentacion de un medio de
impugnacioén contra la sentencia de fecha 27 de abril de 2017, se entiende que la
parte puede desistir de ciertos actos procesales, entre estos del recurso de
apelacion presentado.

Ahora, dicha situacion permite que la providencia quede en firme, absteniéndose
de condenar en costas al recurrente.

En consecuencia, se



RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento incondicional del recurso de apelacion
presentado contra la providencia de fecha veintisiete (27) de abril de 2018, de
conformidad con lo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado la presente providencia, dese cumplimiento a la orden
de archivo del expediente, previas anotaciones secretariales de rigor.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas al recurrente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza

()

JUZGADO DECIMO ADMINSTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Il Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No._ S22 notifico a las partes la
providencia anterior, hoy de junio de 2018, a las 8:00 am

A5
JULIO CESA;’MONCADAJQES g

SECRETARIO
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Cihcuta, catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No.: 54001-33-40-010-2016-01174-00

Accidn: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ARMANDO MENDOZA EUGENIO

Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en observancia del
escrito presentado por la apoderada de la Nacion —Ministerio de Educaciéon —
FOMAG, este Despacho dispone resolver lo pertinente, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

El pasado 27 de abril de 2018 este Despacho profirid sentencia de primera
instancia de caracter condenatprio.

Frente a esta decision el 30 de abril de 2018, el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacion —-FOMAG, interpuso recurso de apelacion para que fuera
revocada o modificada la anterior.

Estando el expediente al Despacho de la Sefiora Juez para fijar fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata el inciso 4° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011, la apoderada principal de la entidad accionada a través
de memorial presentado el 01 de junio de 2018 manifiesta que desiste del recurso
de apelacion interpuesto en contra del falo de primera instancia.

El articulo 316 del Codigo General del Proceso dispone: “Las partes podrdn desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes. (...)El desistimiento de un recurso deja en
firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace. (...) el juez podrd
abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: ... 2. Cuando se trate
del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido”.

En este orden de ideas y pese a advertirse la presentacion de un medio de
impugnacién contra la sentencia de fecha 27 de abril de 2017, se entiende que la
parte puede desistir de ciertos actos procesales, entre estos del recurso de
apelacién presentado.

Ahora, dicha situacion permite que la providencia quede en firme, absteniéndose
de condenar en costas al recurrente.

En consecuencia, se
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RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento incondicional del recurso de apelacion
presentado contra la providencia de fecha veintisiete (27) de abril de 2018, de
conformidad con lo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado la presente providencia, dese cumplimiento a la orden
de archivo del expediente, previas anotaciones secretariales de rigor.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas al recurrente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[\
ALEXA YADIRA ACEMEDO ROJAS

Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINSTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. S 2 notifico a las partes la

providencia anterior, hoy 5 de junio de 2018, alas 8:00 am

JULIO CESAR MONCADATAIMES
SECRETARIO
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCULITO DE CUCUTA

San José de Ciicuta, catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No.: 54001-33-40-010-2016-01196-00

Accidn: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ANA CECILIA BECERRA BARRETO

Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en observancia del
escrito presentado por la apoderada de la Nacién —Ministerioc de Educacion —
FOMAG, este Despacho dispone resolver lo pertinente, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

El pasado 27 de abril de 2018 este Despacho profirid sentencia de primera
instancia de caracter condenatorio.

Frente a esta decision el 30 de abril de 2018, el apoderado de la Nacion -
Ministerio de Educacion —-FOMAG, interpuso recurso de apelacion para que fuera
revocada o modificada la anterior.

Estando el expediente al Despacho de la Sefiora Juez para fijar fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata el inciso 4° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011, la apoderada principal de la entidad accionada a través
de memorial presentado el 01 de junio de 2018 manifiesta que desiste del recurso
de apelacién interpuesto en contra del falo de primera instancia.

El articulo 316 del Codigo General del Proceso dispone: “Las partes podrdn desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes. (... )El desistimiento de un recurso deja en
firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace. (..) el juez podrd
abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: ... 2. Cuando se trate
del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido”.

En este orden de ideas y pese a advertirse la presentaciéon de un medio de
impugnacién contra la sentencia de fecha 27 de abril de 2017, se entiende que la
parte puede desistir de ciertos actos procesales, entre estos del recurso de
apelacion presentado.

Ahora, dicha situacion permite que la providencia quede en firme, absteniéndose
de condenar en costas al recurrente.

En consecuencia, se




RESUELVE:

PRIMEROQ: Aceptar el desistimiento incondicional del recurso de apelacion

presentado contra la providencia de fecha veintisiete (27) de abril de 2018, de
conformidad con lo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado la presente providencia, dese cumplimiento a la orden
de archivo del expediente, previas anotaciones secretariales de rigor.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas al recurrente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

QM/

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINSTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. a2 notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 5~ de junio de 2018, a las 8:00 am

JULIO CESa MONCADA ES
SECRETARIO
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion : 54-001-33-40-010-2017-00001-00

Demandante . Pedro Agustin Ardila Quijano

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso continuar con las etapas procesales pertinentes al medio de control
de la referencia, si no se observara que reposa en el expediente la solicitud
presentada por la apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES-, quien formula llamamiento en garantia en contra del Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario —INPEC.

En esos términos el Despacho procedera a resolver la solicitud de [lamamiento en
garantia, de acuerdo a las razones que se expondran a continuacion.

CONSIDERACIONES

El articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

“ART. 172.- Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al
demandado, al Ministerio Publico y a los sujefos que, segun la demanda o las
actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por
el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad
con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este cddigo y dentro del cual
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.”

De ofra parte el articulo 225 del mismo codigo, sefiala:

“ART. 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento
que sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero
en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.



Radicado No.: 54-001-33-40-010-2017-0001-00
Demandante: Pedro Agustin Ardila Quijano
Auto decide Llamamiento en Garantia

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y
la de su habitacidn u oficina y los de su representante, segun fuere el
caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que
se entiende prestado por la sola presentacién del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales. El llamamiento en garantia con
fines de repeticién se regird por las normas de la Ley 678 de 2001 o por
aquellas que la reformen o adicionen.”

Una vez establecido lo descrito, el Despacho se ocupara de cada la solicitud
formulada por las entidad demandante como llamamiento en garantia,
determinado su procedencia.

Pues bien, sea lo primero advertir que en el sub examine debera acreditarse si el
[lamamiento realizado se funda en un derecho legal o contractual, que en el
evento de accederse a las sUplicas de la demanda se encuentre en la obligacién
de asumir parcial o totalmente el pago al que hubiese lugar.

En tanto, la tesis sostenida por COLPENSIONES se funda en que, el INPEC en
calidad de ultimo empleador del demandante, le asiste la obligacién legal de
asumir el 75% de la totalidad de la cotizacion para el financiamiento de la pension
de la que goza el sefior Pedro Agustin Ardila Quijano, aunado a que tal derecho
pensional fue reconocido por esa entidad de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 96 de la Ley 32 de 1986, en tanto, no tiene derecho a la reliquidacion
pensional, puesto que no es procedente tener en cuenta factores por los que no se
haya liquidado y que no estén taxativamente previstos en el Decreto 1045 de
1978, contentivo de los factores salariales que debian tenerse en cuenta la
liquidacién de forma taxativa, correspondientes a: asignacion basica mensual,
gastos de representacion, prima de (sic) técnica (cuando sea factor de salario),
primas de antigiiedad y de capacitacion (cuando sean factor salario),
remuneracidon por ftrabajo dominical o festivo, remuneracion por trabajo
suplementario o de horas extras o realizado en jornada nocturna y la bonificacion
por servicios prestados, sin que para el efecto considere que debe incluirse la
prima de riesgo en favor del demandante dentro de la liquidacién de su pension de
jubilacién.

Asi mismo, el extremo activo considera que en razon de lo dispuesto en los
articulos 17, 18 y 22 de la Ley 100 de 1993, el empleador — en este caso el
INPEC- debera responder por la totalidad del aporte aun en el evento de que no
hubiere efectuado, pues de ser asi tenia la obligacion de adelantar el pago de
aportes al sistema de pensiones en el porcentaje establecido en la norma, razén
suficiente para ser llamado al proceso de la referencia.

Analizado lo descrito, el Despacho advierte que la solicitud de llamamiento deberé
ser denegada, bajo los siguientes argumentos:

Conforme con el argumento presentado por la apoderada de COLPENSIONES, se
considera que existen razones para negar la solicitud elevada.

Sobre el particular, vale indicar que el articulo 24 del Sistema General de
Seguridad Social Colombiano dispone que: “Corresponde a las entidades
administradoras de los diferentes regimenes adelantar las acciones de cobro con
motivo del incumplimiento de las obligaciones del empleador de conformidad con
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Radicado No.: 54-001-33-40-010-2017-0001-00
Demandante: Pedro Agustin Ardila Quijano
Auto decide Llamamiento en Garantia

la reglamentacion que expida el Gobierno Nacional. Para tal efecto, la liquidacion
mediante la cual la administradora determine el valor adeudado, prestaré mérito
gjecutivo”.

A la luz de la norma en cita, se colige que no es dable traer al proceso en calidad
de llamado en garantia a quien ostentare la calidad de empleador, puesto que en
el evento de que las suplicas de la demanda se despachen favorablemente y ante
la posibilidad de que dicha situacién genere obligaciones a cargo del INPEC, la
administradora de pensiones, puede y debe en razéon del referido articulo,
determinar el valor adeudado y proceder con el cobro del mismo, sin que sea
necesario que medie intervencion dentro del proceso judicial.

De tal manera, se procedera a denegar el llamamiento en garantia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito Judicial
de Cucuta,

RESUELVE
PRIMERO: NIEGUESE el llamamiento en garantia solicitado por la

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES-, de
conformidad con la parte motiva del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMP,

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS

Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes Ja providendia de fecha 14 de junio de 2018 hoy
15 de junio de 2018 a fas 08:00 a.m,, N°_O52, .

7
Julio Cesar Moncada Jaimes
Secretario
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clicuta, catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No.: 54001-33-40-010-2017-00024-00
Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: BERTHA DAZA CARRENO

Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en observancia del
escrito presentado por la apoderada de la Nacién —Ministerio de Educacion —
FOMAG, este Despacho dispone resolver lo pertinente, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

El pasado 27 de abril de 2018 este Despacho profirié sentencia de primera
instancia de caracter condenatorio.

Frente a esta decisidn el 30 de abril de 2018, el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacion —FOMAG, interpuso recurso de apelacion para que fuera
revocada o modificada la anterior.

Estando el expediente al Despacho de la Sefiora Juez para fijar fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que trata el inciso 4° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011, la apoderada principal de la entidad accionada a través
de memorial presentado el 01 de junio de 2018 manifiesta que desiste del recurso
de apelacién interpuesto en contra del fallo de primera instancia.

El articulo 316 del Codigo General del Proceso dispone: “Las partes podrdn desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes. (...)El desistimiento de un recurso deja en
firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace. (..} el juez podrd
abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: ... 2. Cuando se trate
del desistimiento de un recurso onte el juez que lo haya concedido”.

En este orden de ideas y pese a advertirse la presentacion de un medio de
impugnacion contra la sentencia de fecha 27 de abril de 2017, se entiende que la
parte puede desistir de ciertos acios procesales, enfre estos del recurso de
apelacion presentado.

Ahora, dicha situacién permite que la providencia quede en firme, absteniéndose
de condenar en costas al recurrente,

En consecuencia, se



RESUELVE:

PRIMERQO: Aceptar el desistimiento incondicional del recurso de apelacion
presentado contra la providencia de fecha veintisiete (27) de abril de 2018, de
conformidad con lo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado la presente providencia, dese cumplimiento a la orden
de archivo del expediente, previas anotaciones secretariales de rigor.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas al recurrente.

NOTIFIQUESE Y CGMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINSTRATIVO DEL CIRCUITO DE COCUTA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. OJ 2 otiico a has partes la
providencia anterior, hoy Al de junio de 2018, a las 8:00 am

JULIO CESARMONCADA JATVIES
SECRETARIO
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clicuta, catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No.: 54001-33-40-010-2017-00065-00

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ADELINA DEL CARMEN MONSALVE ASCENCIO

Demandado: NACION ~MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en observancia del
escrito presentado por la apoderada de la Naciéon —Ministerio de Educacién —
FOMAG, este Despacho dispone resolver lo pertinente, previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

El pasado 27 de abril de 2018 este Despacho profirid sentencia de primera
instancia de caracter condenatorio.

Frente a esta decisién el 30 de abril de 2018, el apoderado de la Naciéon —
Ministerio de Educacién —FOMAG, interpuso recurso de apelacion para que fuera
revocada o modificada la anterior.

Estando el expediente al Despacho de la Seflora Juez para fijar fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el inciso 4° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011, la apoderada principal de la entidad accionada a través
de memorial presentado el 01 de junio de 2018 manifiesta que desiste del recurso
de apelacién interpuesto en contra del fallo de primera instancia. !

El artfculo 316 del Cédigo General del Proceso dispone: “Las partes podrdn desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes. (...)El desistimiento de un recurso deja en
firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace. {..) el juez podrd
abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos: ... 2. Cuando se trate
del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido”.

En este orden de ideas y pese a advertirse la presentacion de un medio de
impugnacién contra la sentencia de fecha 27 de abril de 2017, se entiende que la
parte puede desistir de cierfos actos procesales, entre estos del recurso de
apelacion presentado.

Ahora, dicha situacién permite que la providencia quede en firme, absteniéndose
de condenar en costas al recurrente.

En consecuencia, se

qo



RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento incondicional del recurso de apelacion
presentado contra la providencia de fecha veintisiete (27) de abril de 2018, de
conformidad con lo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado la presente providencia, dese cumplimiento a la orden
de archivo del expediente, previas anotaciones secretariales de rigor.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas al recurrente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~N
\ \MX)\AM/;
ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS

Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINSTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. aJ2 notifico a las partes la

providencia anterior, hoy ___ S~ de junic de 2018, alas 8:00 am

JULIO CES, ONCADA ES
SECRETARIO
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