JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta, veintiseis (26) de abril del dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-33-001-2018-00146-00
Actor: Luz Elena Sandoval Vargas
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Medio De Control: Ejecutivo

De conformidad con el informe secretarial que precede, el Despache encuentra
que en el estudio de fondo de la demanda, resulta procedente librar el
mandamiento de pago solicitado por la sefiora Luz Elena Sandoval Vargas, en
contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, previas las
siguientes:

1. ANTECEDENTES

Se abordara la solicitud tendiente al pago de las condenas impuestas a la
accionada a través del auto que aprobd la conciliacion prejudicial. Solicitud que
consagra la pretension de librar mandamiento ejecutivo en favor de la ejecutante y
a cargo de la Nacion, por los siguientes conceptos:

1. Se ordene el pago de la suma de $38.140.862 por concepto de capital
conciliado ante el Ministerio Publico y aprobado por el Despacho Judicial y
que dispuso:

"PRIMERO: APROBAR en todas sus partes fa conciliacién extrajudicial de
caracter total celebrada el 10 de mayo de 2016, ante la Procuraduria 208
Judicial | Para Asuntos Administrativos de la ciudad de Clcuta, entre Darwin
Humberto Castro Gomez apoderado de la parte convocante y la Nacion —
Ministerio de Defensa — Policia Nacional, en la que se llegd al siguiente
acuerdo:

[Slegun certificado del comité de conciliacién y defensa judicial del Ministerio de
Defensa Nacional y de la Policia Nacional, en agenda N° 023 del 1 de julio de
2015, con relacién a la propuesta de conciliacion donde el actor es la sefiora
LUZ ELENA SANDOVAL VARGAS, SE DECIDIO frente a la propuesta de
pension de sobreviviente conciliar de manera integral el reconocimiento de
pensidn de sobreviviente en los siguientes términos: Para la sefiora LUZ
ELENA SANDOVAL VARGAS, quien interrumpid la prescripcion el dia 14 de
abril de 2015 se le aplicara ia prescripcion trienal establecida en el régimen
general de la ley 100 del 1993 y se le realizara el reconocimiento a partir del dia
14 de abril del 2012, con base en lo anterior me permito anexar la respectiva
preliquidacion elaborada y suministrada por el area de prestaciones sociales,
donde se relacicna la cuantia a reconocer a la fecha de celebrarse |la audiencia
de conciliacién, en cuanto a la forma de pago la misma se pactara bajo el
siguiente acuerdo: Una vez sea presentada la respectiva cuanta de cobro ante
la inspeccién general de la policia Nacional, Secretaria General, la cual debera
ser acompafada entre otros documentos por la copia integral que sea legible
de la sentencia o del auto aprobatoric con su respectiva constancia de
ejecutoria, se procedera a conformar el expediente de pago al cual se le
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asignara un turno tal como lo dispone el articulo 35 del decreto 359 de 1995 y
de acuerdo a la disponibilidad presupuestal que exista en el momento , se
procedera a efectuar el pago mediante acto administrativo dentro del
término de seis meses, sin reconocimiento de intereses dentro de este
periodo. Se reconocerd intereses al DTF hasta un dia antes del pago.
Frente a la propuesta de ascenso péstumo este comité decidié no conciliar”
ya que la normatividad vigente para la fecha de los hechos era el decreto
1091 del 95 que solo contempla esta figura cuando la muerte del
uniformado se haya causado bajo los criterios del articulo 70 muerte en
actos especiales del servicio, situacién que no se presenta bajo el caso en
estudio, ya que como se dijo anteriormente el sefior patrullero fallecido
GUTIERREZ SANDOVAL EMEL, fue calificado segun el articulo 68 muerte
en simple actividad, del mismo decreto. Los valores a reconocer son total
devengado treinta y nueve millones quinientos cuatro mil setecientos dos
pescs con cincuenta y seis centavos ($39.504.702,56) menos descuento por
concepto de sanidad de un milion trescientos sesenta y tres mil ochocientos
freinta y nueve pesos con sesenta y nueve centavos ($1.363.839,69),
quedando un valor total a pagar de treinta y ocho millones cinto cuarenta mil
ochocientos sesenta y dos pesos con ochenta y siete centavos
($38.140.862). El valor de la mesada a reconocer sera de setecientos
cincuenta y dos mil novecientos cincuenta y tres pesos con cincuenta y un
centavos, ($752.953,51) para el afio 2016. En este sentido de la audiencia.
El Procurador concede el uso de la palabra al apoderado de la parte
convocante doctor DARWIN HUMBERTO CASTRO GOMEZ (..) quien
manifiesta. Aceptc la propuesta presentada, por lo que se llega a un
ACUERDO TOTAL. (...)

SEGUNDOQ: E! acta de acuerdo conciliatorio total y el aufo aprobatorio
debidamente ejecutoriado presta mérito ejecutivo y tiene efectos de cosa
juzgada”.

2. Se ordene el pago de $6.023.628.08 por concepto de mesadas
correspondientes a los meses de mayo a diciembre del 2016.

3. Se ordene la suma de $3.950.000 por concepto de mesadas
correspondientes a los meses de enero a mayo de 2017,

4. Finalmente, 1a suma de $4.606.000 por concepto de intereses a la tasa
DTF.

Ahora bien, como titulo ejecutivo base del recaudo, obran en el expediente Ios
siguientes documentos:

DG Copia del auto de fecha 12 de julio de 2016 a través del cual, se aprueba el
acuerdo conciliatorio celebrado entre las partes el 10 de mayo de 2016 (fi.85-88).

X Constancia de ejecutoria de la decision anterior, en la que se indica que la
misma quedd ejecutoriada el 18 de julio de 2016 (fl.84).
e Documentos relativos a la actuacidén administrativa llevada a cabo en

relacion al cumplimiento del acuerdo conciliatorio (30-78).

2.- PARA RESOLVER SE CONSIDERA

En primer lugar se tiene, que de conformidad con lo establecido en el articulo 104
numeral 6 del CPACA, la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, conoce de los
procesos ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las
conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion; asi como los provenientes de
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laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, iguaimente los
originados en los contratos celebrados por esas entidades; en dichos procesos,
se observaran las reglas establecidas en el Cddigo de Procedimiento Civil, para el
proceso ejecutivo de mayor cuantia, ahora Cddigo General del Proceso salvo o
establecido expresamente en el CPACA, tal como lo regula el articulo 299 y 306
Ibidem, por lo cual se requiere para su inicio de la presentacion de una demanda
con arreglo a la ley, acompafiada del documento que contenga una obligacion
clara, expresa y exigible y que preste mérito ejecutivo, segin las voces del
articulo 422 del| C.G.P.

En ese orden de ideas se procede al estudio de los requisitos del titulo ejecutivo:

Expreso: Se tiene en cuenta que e! pronunciamiento judicial a través del cual se
aceptd la conciliacion prejudicial celebrada entre las partes el dia 10 de mayo de
2016 ante la Procuraduria Judicial 208 Judicial | para Asuntos Administrativos: es
expresa, tal y como se puede apreciar en la copia de la providencia que presta
merito ejecutivo.

Claro: La claridad dentro de las ejecuciones hace relacién a que la suma de
dinero perseguida, pueda establecerse con facilidad y sin que ésta deba estar
sometida a deducciones indeterminadas, lo que en el caso concreto se acredita,
ya gue en la sentencia concordante con el respectivo proceso, se determina la
obligacion reconocimiento de la pensidon de la ejecutante y el pago de los
intereses causados durante los primeros seis meses, liquidacion que se entra a
analizar de la siguiente manera:

En primer lugar, el capital fijado claramente en la conciliacién prejudicial asciende
a un valor de $39.504.702.56, suma a la que se le descontaria la suma de
$1.363.839,69 con destino a sanidad, para un total de reconocimiento de
$38.140.862, suma que en este instante no refleja inconveniente alguno y se
mantiene incélume a la fecha.

En segundo lugar, se presentan las sumas de dinero relativas a las mesadas
pensionales no pagadas entre mayo de 2016 a mayo de 2017, pues conforme se
aprecia del material probatorio, la ejecutante fue incluida en ndmina de
pensionados con ocasion de una accion de tutela que presentara y fuese decidida
a su favor por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, por lo que tal
obligaciéon debe entenderse cumplida y los pagos se apreciaran por el lapso
anterior.

Para poder verificar las sumas solicitadas, se toma el valor de la pension
dispuesta junto a la conciliacidn que fue aprobada, para estimar que la suma de la
misma al afo 2016 correspondia a $752.953,51, lo que multiplicado por 8 meses
corresponde a $ 6.023.628,08, asi también, teniendo en cuenta gue las pensiones
se ajustan de acuerdo con el IPC que para el afio anterior correspondio a 5.75%,
se estima gue la mesada para el afio 2017 correspondié a $796.248 33 y si este
valor, se multiplica por los 5 meses faltantes esto arroja un total de §
3.981.241,65, situacion que acredita las sumas reclamadas por concepto de

capital.

Ahora, el acuerdo conciliatorio, establecié que no se causarian intereses durante
los seis meses siguientes a la aprobacidn del acuerdo conciliatorio, de iguai
manera el articulo 192.5 de la Ley 1437 de 2011 dispuso que si la parte en el
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término de 3 meses no se ha solicitado su efectividad cesara el pago de
intereses, situaciones que se verifican en esta oportunidad.

Conforme con la liquidacion efectuada en la demanda se reclama el pago de
intereses a la tasa DTF desde Mayo de 2016 hasta mayo de 2017, lo que en
principio no es factible, pues los primeros seis se encontraban exentos de su
causacion: ahora, la solicitud de cumplimiento de sentencia se presentd el dia 19
de enero de 2017, es decir, por fuera de los tres meses de que trata la norma, lo
que implica que solo a partir de tal fecha se considera procedente el
reconocimiento de los intereses.

En ese orden de ideas, el Despacho encuentra claridad en la solicitud de pago,
debidamente ajustada de oficio y con ello encuentra que las sumas se
circunscriben a lo siguiente:

o Por concepto de capital la suma de $48.145.731,73.

+ Por concepto de intereses aquellos causados a la tasa DTF desde el 19 de
enero al 31 de mayo de 2017.

Exigible: La exigibilidad la comprende el cumplimiento del plazo o condicion
dispuesto en el titulo ejecutivo, que permite al acreedor acudir a la via judicial
para compeler al incumplido a fin de que efectue el pago de lo adeudado, en este
caso, el termino previsto en el articulo 298 inciso segundo de la Ley 1437 de 2011
y genera la posibilidad de ejecutar a la entidad publica incumplida de la orden
judicial impuesta, lo que para el caso concreto se acredita, pues entre la
ejecutoria de la providencia que aprobd la conciliacion (18 de julio de 2016) vy la
fecha de presentacion de la demanda (08 de marzo de 2018) ya han transcurrido
mas de 6 meses.

Requisitos de la Demanda: Finaimente, en io que respecta a los requisitos
formales del escrito introductorio, se ha de indicar que se designaron
adecuadamente las partes, se indicd separadamente cada una de las
pretensiones, los hechos, los medios de prueba utilizados, los fundamentos de
derecho, la cuantia y el lugar de notificaciones, cumpliendo de forma diligente con
los requisitos formales de la demanda (articulo 162 del CPACA).

Por otra parte se advierte que dado que la ejecutoria de la decision de primera
instancia dentro del proceso ordinario se presentd el dia 18 de julio de 2016, la
parte actora contaba hasta el 18 de enero de 2022 para presentar la ejecucion de
la referencia, lo que permite inferir que se actud en la oportunidad prevista en el
literal K, numeral 2 del articulo 164 CPACA.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del
Circuito de Cucuta,

RESUELVE:
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la NACION -

MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, de conformidad con los
argumentos antes expuestos y por las siguientes cantidades:



Radicado: 54-001-33-33-001-2018-00146-00
Ejecutante: Luz Elena Sandoval Vargas
Ejecutivo derivado de providencia judicial

o Por concepto de capital la suma de $ 48.145731,73 relativos a la
obligacion contenida en la conciliacion prejudicial, asi como, las mesadas
pensionales causadas entre mayo de 2016 y mayo de 2017.

s Por concepto de intereses aquellos causados a la tasa DTF desde el 19 de
enero al 31 de mayo de 2017.

SEGUNDO: Notifiquese por estado la presente providencia a la parte
demandante y a través de mensaje de datos dirigido al buzén de correo
electronico obrante en la demanda de acuerdo con o establecido en el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Conforme al numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma
de veintidos mil pesos ($22.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los
cuales deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta de gastos
del proceso que al efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario de la ciudad, nro.
4-5101-0-08702-5 convenio nro. 13175, para io cual se sefiala un término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la prevencion
de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

CUARTO: Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este
proveido al representante legal del NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL, en los términos del articulo 199 del C.P.A. y C.A,
modificado por el articuio 612 del C.G.P.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199
del C.P.A y C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Finalmente NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al procurador 208
Judicial | para asuntos administrativos, en calidad de representante del
MINISTERIO PUBLICO en los términos del articulo 199 del CP.ACA.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO: En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo
612 del C.G.P, una vez surtida la UOltima notificacion, MANTENGASE el
expediente en Secretaria durante el término comun de 25 dias. Durante dicho
termino se deberd REMITIR de manera inmediata a través del servicio postal
autorizado copia de [a demanda, sus anexos y de la presente providencia al
demandado, al Ministerio Publico; en lo que respecta a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, solo se efectuara la notificacion electronica sin
remisidon de documentos fisicos de acuerdo con lo previsto en el paragrafo del
articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

SEXTO: Una vez vencido el anterior térming, se ordena a la entidad publica
demandada para que en el término de 5 dias proceda a pagar la obligacion
emanada de sentencia judicial, de conformidad con io dispuesto por el articulo
431 del CGP y puede presentar excepciones de mérito 0 de fondo dentro de |os
10 dias siguientes a la notificacion, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 442
ibidem, si a bien lo tiene.
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SEPTIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor Darwin Humberto
Castro Gomez, como apoderado del demandante, en los términos y para ios
efectos del poder obrante en el expediente.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

N

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DE CUCUTA

Por anolacion en ESTADG, notifico a ks partes kr providencia de fecha 26 de abril de

Jutio Cesaf Moncada Juinies
Secrelario
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JUZGADO DECIMP ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE CUCUTA - NORTE DE SANTANDER

San José de Ciucuta, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Radicado N°: 54-001-33-33-010-2019-00109-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL BERECHO
Demandante: ISRAEL SERRANO REDONDO

Demandado: COLPENSIONES

En atencion al informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta la solicitud
presentada por la apoderada de la parte actora’, mediante el cual solicita el retiro
de la demanda de la referencia, procede el despacho a resolver.

El articulo 174 del C.P.A.C.A., sefala que: "el demandante podra retirar la
demancla siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al
Ministerio Pablico y no se hubieren practicado medidas cautelares”,

En tal virtud, el Despacho estima procedente dicha solicitud, dado que en el caso
bajo estudio aun no ha operado notificacion alguna o practica de medidas
cautelares, circunstancia esta gue hace viable lo solicitado.

En merito de lo expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE la solicitud de retiro de la demanda presentada por la
doctora ANGELLA GABRIELA CILIBERT! CORMANE como apoderada del
demandante, sefior Israel Serrano Redondo.

SEGUNDO: DEVUELVANSE la demanda y sus anexos sin hecesidad de
desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

!

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINSTRATIVC DEE CIRCUITO DE CUCUTA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. __0_;3,}{“ notifico a las partes

la providencia anterier, hoy 7 de_abril de 2019, alas 8:90 am
JULIO CE%R’;MONCADA ]ARWES

SECRETARIO

! Folio 55
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00247-00
DEMANDANTE: ANAYIBE AMAYA PRADA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE DURANIA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso para el Despacho Judicial proceder a elaborar las actuaciones
necesarias para llevar a cabo audiencia inicial dentro del asunto de la referencia
que se fijara para el dia 12 de junio de esta anualidad a las 09:15 de la manana,
sino se advirtiera que se hace necesario proceder con una vinculacion en sub
judice, situacion que se aborda previo los siguientes:

1. ANTECEDENTES

La sefiora Anayibe Amaya Prada a través de apoderado judicial presenta
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en contra del Municipio de
Durania — Norte de Santander, con el objeto de que se declare la nulidad los
Oficios con asunto: derecho de peticibn de fechas 27 de agosto y 23 de
septiembre de 2015, mediante |los cuales se dio respuesta y se aclard la solicitud
del pago de cesantias retroactivas.

El pasado 12 de febrero de esta anualidad, el Despacho dispuso fijar fecha y hora
para la realizacion de la audiencia inicial, prevista en el articuio 180 de la Ley 1437
de 2011, momento a partir del cual, se despliegan ias actuaciones necesarias para
proceder con su adecuado abordaje y por elio, del estudio minuciosc del
expediente se vislumbra la necesidad de la presente providencia.

2. CONSIDERACIONES

El articulo 61 de [a Ley 1564 de 2012, al referirse a la integracion del litisconsorcio
necesario y del contradictorio, dispone:

‘Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del
contradictorio. Cuando ef proceso verse sobre refaciocnes o actos juridicos
respecto de fos cuales, por su naturaleza o por disposicién legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de fales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse
contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda,
ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en fa forma y con ef término de comparecencia dispuestos para el
demandado.
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Auto ordena vincular

En caso de no haberse ordenado el trasfado al admitirse fa demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a
los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspendera
durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion. el
juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarfas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio
solo tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en fa
demanda, podra pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho
litisconsorcio”,

Teniendo en cuenta la normatividad anterior y conforme a los hechos de la
demanda, el Despacho considera necesario integrar el contradictorio con la
Personeria del Municipio de Durania — Norte de Santander, debido a que la sefiora
Anayibe Amaya Prada labora como secretaria de dicha dependencia, razdn por la
cual podria verse comprometida la responsabilidad de esa autoridad en las
resultas del proceso, precisamente porqgue sus funciones son desarrolladas alli y
no en favor del ente territorial propiamente, con mayor razon si se tiene en cuenta
que la parte final del articulo 159 del C.P.A.C.A. establece que la representacion
para efectos judiciales en los procesos originados en la actividad de los drganos
de control del nivel territorial, correspondera al respectivo personero o contralor
como es el caso que agui nos ocupa, haciéndose necesario proceder de
conformidad pues de lo contrario el Juzgado no podria emitir decision de fondo.

Asi las cosas, en virtud de los principios de eficacia y economia procesal
consagrados en los numerales 11 y 12 del articulo 3° del CPACA. se dispondra
notificar personalmente el presente proveido en los términos del articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso,
a la Personeria del Municipio de Durania — Norte de Santander, al tiempo que se
le correra traslado de la demanda como lo prevé el articulo 172 del C.P.A.CA,
para que ejerza su derecho de defensa.

En consecuencia de lo anterior, el Despacho dejara sin efectos la providencia de
fecha 12 de febrero de esta anualidad, a través de la cual se fij0 fecha de
audiencia inicial, la cual no se realizara, hasta tanto, se evacue lo relativo a la
vinculacién ordenada.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: VINCULAR al proceso de la referencia a la Personeria del Municipio
de Durania — Norte de Santander, en consecuencia de lo anterior, por secretaria
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Aufo ordena vincular

se ordena proceder con la notificacion personal de la demanda en los terminos del
articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, haciéndole saber que una vez notificado,
contara con el término de 30 dias como traslado de la demanda.

SEGUNDO: DEJESE sin efectos el auto anterior, por medio del cual se fijé fechay
hora para la realizacion de audiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADO DECTMO ADMINISTRATIVC DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 26 de abril de
2019, hoy 29 de abyil de 2019 a las 08:00 am. N° 0¥

o

Julio Cesa§ Moncada jaimes
Secretario




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2018)

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00524-00

DEMANDANTE: MARIA BERENICE VELANDIA DE HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Teniendo en cuenta que de conformidad con el auto de fecha 1° de junio de 2017,
se dispuso seguir adelante la ejecucion del proceso de la referencia, el Despacho
procedera al andlisis de la liguidacion que fuera presentada por la parte
ejecutante, asi como, por la Contadora Delegada quien fuera requerida mediante
providencia de fecha 11 de agosto de 2017, de conformidad con los aspectos que
a continuacion se relacionan:

1. ANTECEDENTES
1.1 Liquidacion presentada por la parte actora

Como punto de partida en esta ocasion, el Despacho tiene en cuenta la
liquidacion de la obligacion que fuera presentada por la apoderada de la parte
actora, el pasado 31 de julio de 2017, en el cual sostiene que la parte ejecutada
debe proceder al pago de las siguientes cifras de dinero:

e Por concepto de capital (diferencia de las mesadas pensionales), la suma
de siete $25.148.785.

+ Por concepto de indexacion la suma de $1.853.199.

e Por concepte de intereses, la suma de $11.429.965.

Lo anterior, para un total de $38.431.949, suma frente a la cual presenta
solicitud de embargo y retencion de los dineros que la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio tenga en
las cuentas corrientes del Banco Bilbao Vizcaya Argentaria (BBVA) No. 086-
700-07738-9 y No. 110-080-0000194-4, en las que sea titular y cuyo NIT
899999001-7 corresponde al demandado.

1.2 Liquidacion presentada por la Contadora Delegada

Seguidamente, en obedecimiento a lo solicitado por este Despacho Judicial, la
Contadora Delegada para los Juzgados Administrativos, procedio a realizar la
liquidacion del crédito con base en los parametros enunciados en la providencia
de fecha 1° de junio de 2017 con especificacidén de los descuentos, para [o cual,
en resumen se dispone de la siguiente informacion:

Valor de capital $33.272.410

Valor del descuentos por salud $3.077.517

Valor del Descuento Ley 91/89 $1.282.299

Valor descuento Ley 812/03 $3.077.517

Total Capital $25.835.078

Intereses a 30 de diciembre de 2018 $24.213.648
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Total a pagar $50.048.727

2. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta las liquidaciones presentadas, el Despacho debe ingresar en
lo siguiente: a) determinacién de la liquidacién adecuada, b} Estimacion de la
obligacién de hacer, ¢) costas y agencias en derecho y, d) orden de embargo y
secuestro.

2.1 Determinacioén de la liquidacién adecuada

En este aspecto cabe resaltar, que la entidad demandada no presentd
liquidacién del crédito, y ademas de ello, existe una ligera discrepancia entre [o
solicitado por la parte actora y lo indicado por la contadora delegada para los
juzgados administrativos, ello en tanto, la liquidacion de la obligacién de la
ejecutante — adelantada hasta julio de 2017- arroja un saldo adeudado de
capital de $25.148.785, lo dispuesto por la contadora para el mismo pericdo
corresponde a $25.956.499, lo que refleja una diferencia de $807.714.

De acuerdo con elio y teniendo en cuenta el articulo 57 superior, el Despacho
tomara la cifra gque se considera mas favorable para la parte actora y que
corresponde a aquella dispuesta por la auxiliar del Despacho Judicial.

Por otro lado, se advierte que mediante providencia anterior, se habia indicado
a la parte, que procedia el descuento de sumas relativas a la seguridad social
de |a trabajadora, situacion que no cumplié la parte actora, pues solo procedio
con el descuento en materia de salud, situaciéon incompleta, gue se viene a
obtener con la liquidacion posterior.

En consecuencia, vale la pena en esta oportunidad indicar, que para el
Despacho la liguidacién que guarda coherencia con lo dispuesto por este y lo
ordenado en sentencia judicial, de la cual se deriva la presente ejecucién, es la
dispuesta por la Contadora, en la medida, de gue en el calculo de los valores a
cancelar, se tuvieron en cuenta las formulas dispuestas para tal situacién; si
bien, en principio, el capital supera lo estimado por la parte actora, el Despacho
considera que no puede inaplicar el principio de irrenunciabilidad de fos
derechos laborales o porcion de ellos, pues se actuaria en contravia de
derechos constitucionalmente amparados.

Ahora bien, consciente el Despacho de la necesidad de actualizar las sumas de
dinero, se liquidara la porcién restante hasta el dia 25 de abril de esta
anualidad de |la siguiente manera:

Afio | Mes I;::a r:?:;?i'ggd P;?jii:'ln Diferencia Acmgulad Des;:lent Desoc;ent Des;:gent T:tsear:: Valor
Ene 31| 2706383 | 2.398.871 307.512 | 33.579.922 | 36.901.44, 1537560 | 36.901.44 2.22% | $ 745.000
201 | Feb 28 1 2.706.383 1 2.398.871 307512 | 33.887.434 | 36.901.44 | 1537560 36.901.44 229% | $691.000
? Mar 31| 2.706.383 | 2.398.871 307512 | 34.194.946 | 3690144 | 1537560 | 36.901.44 2,25% | $ 761.000
Abr 25| 2706383 | 2.398.871 256.260 | 34.451.206 | 30.751,2C 12.813 | 30.751,20 2,24% | $611.000
TOTAL 34.451.206 | 141.455,52 58.939.80 | 141.455 .52 2.808‘002

De acuerdo con el anterior cuadro, los valores totales hasta 25 de abril de 2019,
corresponden a:
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Total acumulado | 34.451.206
(-) Salud 3.218.972
{-) Ley 91/89 1.341.239
(-) Ley 812/03 3.218.972
Totail Capital 26672023
Intereses ala

fecha 27.021.648
TOTAL 53.693.671

2.2 Estimacion de la obligacion de hacer

Establecido el monto que resulta pertinente cancelar en favor de la ejecutante,
deviene conforme a la sentencia de fecha 28 de abril de 2015, una obligacion
adicional en cabeza de la entidad territorial ejecutada y que consiste en
proceder a emitir el acto administrativo por medio del cual se realiza la
religuidacion de la pension de jubilacion, situacion que imponga la inclusion en
nomina de pensionados a la demandante y con ello, se proceda al cese de la
causacion de mayores valores por tal concepto.

Para este efecto, el Despacho ordena que por secretaria se oficie a la
Delegada del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presente
en la Secretaria de Educacion del Departamento de Norte de Santander y al
Secretario de Educacion del mismo, a efecto de que procedan con la obligacion
"de_hacer’ pendiente y emitan el acto administrativo que dé cumplimiento a la
sentencia citada y la inclusién en nomina de pensicnados, dando noticia de tal
situacion a este Despacho Judicial en el término de 5 dias, so pena de los
desacatos gue correspondan.

2.3 Costas y agencias en derecho

En tercer lugar, habida cuenta que en decision de fecha 1° de junio de 2017 se
condend en costas y agencias en derecho a la demandada, el Despacho no
dispuso de la determinacion de las agencias en derecho y por ello, se ha de
indicar, que de acuerdo con el Acuerdo No. PSAA16-10554 de 2016 del Consejo
Superior de la Judicatura, se dispondra que la suma contenida en esta decision
sera el fundamento de la liquidacion de las agencias en derecho, lo que
correspondera a un 3.7% de las sumas reconocidas.

De acuerdo con esto, la Secretaria se encuentra obligada a efectuar la liquidacion
de las costas y la determinacion monetaria de las agencias en derecho.

2.4 Orden de embargo y secuestro

En consecuencia de todo lo anterior, en atencion a la medida solicitada vista a
folio 50 del cuaderno principal, con fundamento en el articulo 45 de la Ley 1551
de 2012 y el paragrafo 2° del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011, resulta
viable acceder a la peticion de decreto de embargo y retencién de las sumas de
dinero depositadas en las cuentas bancarias corrientes que posea la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en la entidad bancaria de ahorro BANCO
BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA (BBVA), en las que sea titular y cuyo NIT
899999001-7 corresponde al demandado, ya que la solicitud se ajusta a lo
consagrado en el numeral 10° del articulo 593 y el articulo 599 de! C.G.P., para
lo cual deberan remitirse por Secretaria las comunicaciones respectivas, para
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que las entidades financieras procedan a realizar el embargo de los dineros
gque obren en las anteriores cuentas hasta por un monto igual a SESENTA
MILLONES DE PESOS ($60.000.000), de acuerdo con lo establecido en la
norma ibidem, a la cuenta de depositos judiciales que posee el Despacho,
dentro de los 3 dias siguientes al recibide del oficio que lo comunica.

Es de indicar que conforme lo regulado en el articulo 594 del Caodigo General del
Proceso, el articulo 45 de la Ley 1551 de 2012 y el paragrafo 2° del articulo 195 de
la Ley 1437 de 2011, la medida de embargo sobre las referidas cuentas —de
ahorro, corriente o titulos- no podran afectar los bienes inembargables, tales
comao:

e Los bienes, las rentas y los recursos incorporados en el presupuesto
general de la Nacién o de las entidades territoriales.

¢ | as cuentas del sistema general de participaciones.

Las cuentas del sistema general de regalias.

Las cuentas con recursos de la seguridad social.

Los recursos municipales originados en transferencias de la Nacion.

Las dos terceras partes de las rentas brutas de las entidades territoriales.

Los recursos presentes en cuentas que tengan destinacion especifica para

el gasto social (inc.1° Art.45.1.1551/2012).

e Tampoco procederd el embargo de sumas de dinero correspondientes a
recaudos tributarios o de otra naturaleza que hagan particulares a favor de
los municipios, antes de que estos hayan sido formalmente declarados y
pagados por el responsable tributario correspondiente
(inc.1°. Art.451.1551/2012).

« El rubro asignado para el pago de sentencias y conciliaciones, asi como, los
recursos del Fondo de Contingencias.

¢ En fin, todas aquellas sumas de dinero que en virtud de mandato legai no
sean objeto de esta medida.

En mérito de io anteriormente expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: Madificar la liquidacién del crédito presentada por la parte actora
dentro del asunto de la referencia y en consecuencia de ello, disponer que el valor
de lo adeudado asciende a la suma de cincuenta y tres miliones seiscientos
noventa y tres mil seiscientos setenta y un pesos m/cte ($53.693.671), de acuerdo
con las manifestaciones antes efectuadas y en la que se incluyeron los
descuentos ordenados, por lo que se entiende cumplida la obligacion de asumir la
carga de los descuentos a seguridad social por parte de esta.

SEGUNDO: Oficiar a la Delegada del Fondo Naciona! de Prestaciones Sociales
del Magisterio presente en la Secretaria de Educacién del Departamento de
Norte de Santander y al Secretario de Educacion del mismo, a efecto de que
procedan con la obligacion “de hacer’ pendiente y emitan el acto administrativo
que dé cumplimiento a la sentencia citada y la inclusion en némina de
pensionados de la ejecutante, para el efecto remitir copia de la sentencia que
sirve de titulo a esta asunto.

TERCERO: Disponer como porcentaje de agencias en derecho dentro del sub
judice el 3.7% sobre las sumas reconocidas en esta providencia, monto, que
habra de ser determinado monetariamente en instantes en que la secretaria
proceda con la liquidacion de costas correspondiente.
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CUARTO: De conformidad con el articulo 593 del C.G.P. decrétese el embargo
y retencion de las sumas de dinero depositadas en las cuentas bancarias
corrientes que posea la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en la entidad
bancaria de ahorro BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA (BBVA), en las
que sea titular y cuyo NIT 899999001-7 corresponde al demandado; para lo
cual deberan remitirse por Secretaria las comunicaciones respectivas, para que
la entidad financiera proceda a realizar el embargo de los dineros que obren
hasta por un monto igual a SESENTA MILLONES DE PESOS ($60.000.000),
de acuerdo con lo establecido en la norma ibidem, a la cuenta de depositos
judiciales que posee el Despacho, dentro de los 3 dias siguientes al recibido del
oficio que lo comunica.

QUINTO: Conforme lo regulado en el articulo 594 del Codigo General del
Proceso, el articulo 45 de la Ley 1551 de 2012 y el paragrafo 2° del articulo 195 de
la Ley 1437 de 2011, la medida de embargo sobre las referidas cuentas —de
ahorro, corriente- no podran afectar los bienes inembargables, tales como: a.
Los bienes, las rentas y los recursos incorporados en el presupuesto general de
la Nacion o de las entidades territoriales: b. Las cuentas del sistema general de
participaciones; c. Las cuentas del sistema general de regalias; d. Las cuentas
con recursos de la seguridad social; e. Los recursos municipales originados en
transferencias de la Nacién; f. Las dos terceras partes de las rentas brutas de
las entidades territoriales; g. Los recursos presentes en cuentas que tengan
destinacion especifica para el gasto social (inc.1°.Art.45.L.1551/2012); h.
Tampoco procedera el embargo de sumas de dinero correspondientes a
recaudos tributarios o de otra naturaleza que hagan particulares a favor de los
municipios, antes de que estos hayan sido formalmente declarados y pagados
por el responsable tributario correspondiente (inc.1°.Art.45.L.15561/2012); i. El
rubro asignado para el pago de sentencias y conciliaciones, asi como, los recursos
del Fondo de Contingencias; | En fin, todas aquellas sumas de dinerc que en
virtud de mandato legal no sean objeto de esta medida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADQ DECIMO ADMINTSTRATIVO DE CUCUTA

Por anotacion en FSTADO, notijico o kis partes ki providencia Jde fecha 26 _de abril de
2019, hoyv 29 de abvil de 2019 1 fas 08:00 a.m., N° o3

e e e

Julio Cesdy Moncadea Jaimes
Secretario
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JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00834-00
DEMANDANTE: SENA
DEMANDADO: OFITEC LTDA - SEGUROS DEL ESTADO S.A.

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

De conformidad con el informe secretarial que antecede y una vez efectuada la
revision al expediente de la referencia, el Despacho considera necesario entrar en
el estudio de diversos topicos que permitan el adecuado impulso a la presente
gjecucion, con lo cual, se tendran en cuenta las intervenciones de las partes vy
previas las siguientes:

1. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la multiplicidad de solicitudes pendientes de resolucion en el
expediente de la referencia, se abordara el estudio de lo pertinente partiendo del
siguiente orden: a) resolucion del recurso de reposicion presentado por la parte
actora y b) De la notificacion por emplazamiento a la sociedad OFITEC vy la
determinacion de su curador ad-litem.

1.1 Resolucion del recurso de reposicion

El 20 de setiembre de 2018, el Despacho mediante providencia, resuelve de forma
temporal la solicitud elevada por el Servicio Nacional de Aprendizaje —SENA-
relativa a la entrega de los dineros embargados por las diferentes entidades
financieras requeridas y que en su caso corresponden a cuentas de las que es
titular Seguros del Estado S.A

En razon a la anterior providencia, el apoderado mediante escrito de fecha 26 de
septiembre de 2018 presenta recurso de reposicion y fundamenta su descontento
en lo siguiente: indica que se solicita el cumplimiento del auto que libré
mandamiento de pago, para que con ello, se satisfaga el pago total de la
obligacion.

En lo que respecta a esta situacion, el Despacho es conteste en indicar que
teniendo en cuenta que existe controversia en ta obligacion de pago representada
en las excepciones propuestas en [a contestacion de la demanda por parte de la
aseguradora Seguros del Estado S.A., lo pertinente serd resolver de manera
previa las excepciones, atendiendo el tramite dispuesto para ello, en los articulo
442, 443 y 444" del Codigo General del Proceso, luego de tal actuacion y en
evento de accederse de forma parcial o de negarse las mismas, se continuara con
el curso del proceso y se ordenara la entrega de dineros, siempre que tal
actuacion sea pertinente, conforme a la legislacion existente.

Eilo conlleva al Despacho a reiterar la necesidad de proceder con la continuacion
de la actuacion y lograr con ello, el impulso del proceso, de modo que se adeiante

' De conformidad con el articulo 444 del CGP se establece que el avalio y pago con productos que
se obtengan de practicados embargos y secuestros se presentard luego de notificada ia sentencia
o el auto que ordena seguir adelante la ejecucidn.
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audiencia inicial teniendo en cuenta las excepciones presentadas por una de las
gjecutadas.

1.2 Emplazamiento de la sociedad de OFITEC LTDA., y designacion de
curador ad-litem

En segundo lugar, el Despacho advierte que a través de providencia de fecha 9 de
septiembre de 2017, se ordend la préactica de la notificacion al representante legal
de OFITEC LTDA., a través de edicto emplazatorio, disponiendo para elio, la
publicacion en el Diario La Opinion y adelantando el tramite previsto en el articulo
108 del CGP, sin que hasta el momento exista cumplimiento a dicha orden.

Dicha orden fue reiterada en providencia anterior con la prevencion de aplicar el
desistimiento tacito del ejecutado y a la cual se dio cumplimiento parcial conforme
oficio radicado el 01 de octubre del afio inmediatamente anterior y que reposa a
folios 129 a 131 del expediente.

Se indica que el cumplimiento fue parcial, en la medida que fue ordenado remitir
copia de tal fijacion al Consejo Superior de la Judicatura como administrador del
Registro Nacional de Personas Emplazadas, situacion que no fue acreditada en el
expediente, pese a lo anterior, el Despacho considera que tal situacion puede ser
saneada, enviando el oficio con los soportes del caso, lo que para el efecto
realizara la secretaria de este Despacho, pero se impondréa como carga del
ejecutante proceder con su remision y la acreditacion de esta actuacion.

En consonancia con esta situacion, el Despacho se encuentra en la necesidad de
proceder con la designacion de curador ad-litem y por ello, se permite traer a
colacion —parcial- el articulo 48 del Codigo General del Proceso asi:

“ARTICULO 48. DESIGNACION. Para la designacion de los auxiliares de la justicia se
observaran las siguientes reglas:

(-.)

7. La designacion del curador ad litem recaerd en un abogado que ejerza habitualmente
la profesion, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando
en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado
deberd concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad

competente (_..)".

Advirtiéndose que existe la necesidad de designar a un curador ad litem y que
este cargo se desempefa de forma gratuita como defensor de oficio por cualquier
abogado que ejerza la profesidon y que el mismo nombramiento es de forzosa
aceptacion, se designa como curador ad litem a la abogada Claudia Solanger
Gonzalez Pérez identificada con la cédula de ciudadania No. 37.334.868 y tarjeta
profesional No. 204.481 a qguien debera remitirse la respectiva comunicacion a la
avenida 6 No. 15-30 Barrio El Paramo de esta ciudad, lo que habra de suceder, 15
dias después de remitido el oficio con destino al Registro Nacional de Personas
Emplazadas.

Finaimente, el Despacho advierte que las ordenes dadas en providencia de fecha
20 de septiembre de 2018 no han sido debidamente desarrolladas, |0 que habra
de cumplirse por Secretaria de inmediato y de forma completa antes de volver a
ingresar el expediente al despacho para su resolucion.

En consecuencia de lo expuesto se,
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RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decision contenida en el auto de fecha 20 de
septiembre de 2018, por las razones antes expuestas.

SEGUNDO: Ordenar que por Secretaria se efectien los oficios con destino al
Registro Nacional de Personas Emplazadas, que dé cuenta del emplazamiento
efectuado por la parte ejecutante sobre la sociedad OFITEC LTDA., oficio que
debera ser enviado por el extremo activo y acreditar tal hecho al Despacho
Judicial en el término de 5 dias.

TERCERO: Nombrar como curador Ad Litem a la abogada Claudia Solanger
Gonzalez Pérez identificada con la cédula de ciudadania No. 37.334.868 y tarjeta
profesional No. 204.481 a quien debera remitirse la respectiva comunicacion a la
avenida 6 No. 15-30 Barrio El Paramo de esta ciudad, 1o que habra de suceder, 15
dias después de remitido el oficio con destino al Registro Nacional de Personas
Empiazadas.

El oficio remisorio debera indicar que el nombramiento es de forzosa aceptacion,
s0 pena de ias sanciones disciplinarias a las que hubiere lugar y su desempeno es
gratuito.

CUARTO: Ordenar a Secretaria proceder con el desarrollo inmediato de las
ordenes consignadas en providencia anterior.

NOTIFIQUESE Y CL,

ALEXA YADIRA ACE\}EDO ROJAS
Juez

IUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Por anolacion en ESTADO, notifico a ks partes i providencia Jde fecha 26 de_abril de
2019 hoy 29 de abril de 2019 1 las 08:00 agn, A8 &3

Julio Cesaf Moncada Jaimes
Secretario




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta, veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019)

RADICADO: 54-001-33-40-010-2016-00915-00
DEMANDANTE: LILIANA RUEDAS MANZANO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

MEDIO DE CONTROL. EJECUTIVO

De conformidad con el informe secretarial gue antecede, procede el Despacho Judicial a
dar por terminada la ejecucion de la referencia, previas las siguientes:

1. CONSIDERACIONES

La senocra Liliana Ruedas Manzano identificada con la cédula de ciudadania No.
37.368.953, a traves de apoderada judicial presenta proceso ejecutivo en contra del
Departamento Norte de Santander a fin de que le fueran canceladas las sumas de dinero
resultantes de la orden judicial impresa en la sentencia de fecha 06 de septiembre de
2013 dictada por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander y la sentencia de fecha
20 de noviembre de 2012 dictada por el Juzgado 01 de Descongestion del Circuitc de
Cucuta, en el cual, reconocid que entre los ahora extremos procesales existié una relacion
faboral y que conforme a ello, existia la obligacion de proceder con el reconocimiento
prestacional correlativo en favor de la sefiora Ruedas.

Una vez efectuada la actuacién pertinente y luego de liquidado el crédito en el sub judice,
se presentd la Resolucion No. 672 del 16 de octubre de 2018 en la que se ordenaba
proceder con el reconocimiento y pago de las sumas causadas en la liquidacién efectuada
por el Despacho Judicial, suma, que de acuerdo con el oficio de fecha 11 de febrerc de
esta anualidad presentado por la parte actora, fue cancelada el dia 28 de diciembre de
2018,

En virtud de ello, solicita la parte actora dar por terminada ia ejecucion, en tanto media
pago total de la obligacién.

En ese orden de ideas, el Despacho acogiéndose al postulado previste en los articulos
440 y 461 del Cddigo General del Proceso y tras advertir que el fin de la ejecucion se ha
cumplido (cual corresponde a dar material cumplimiento a [o dispuesto en la sentencia de
fecha 06 de septiembre de 2013), no tiene otra decisién que tomar que la de dar por
terminado el asunto de la referencia, en la medida de que se agotd su finalidad y obra
solicitud de la parte actora en dicho sentido, quien en su intervencién ha acreditado el
pago de [o solicitado.

En razén de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Clcuta,
RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO por pago total de la obligacién la ejecucién de la
referencia, de conformidad con 1o indicado en precedencia.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente decisidén, procédase al archivo del expediente,

previas las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPL.

ALEXA YADIRA ACEVEDO'ROJAS
Juez
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Rad. 54-001-33-40-010-2016-00913-00 2
Accionante: Liliana Ruedas Manzano
&ccionado: Departamento Norte de Santander

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE cucuTAa

Por anotacion en ESEADC, notifico o las partes la providencia dJe fecha 26 de abril de
2019, hoy 29 de abril de 2049 a lus 08:00 a.m., }y° 83

Julio Cesdr Moncada Jaimes
Secretdrio
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