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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

RADICADO: 54-001-33-33-010-2019-00277-00
DEMANDANTE: IRMA CELINA TOLOZA DE CANEDO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE SALUD - CAFESALUD EN

LIQUIDACION -~ MEDIMAS E.P.S. — HOSPITAL
UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

De conformidad con el informe secretarial gue antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, presentada por la sefiora Irma Celina Toloza de Canedo y otros, en
contra de la Nacion — Ministerio de Salud - Cafesalud en Liguidacion — Medimas
E.P.S. — Hospital Universitario Erasmo Meoz, por cuanto la misma cumple con {os
requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR ia presente demanda ejercida bajo el medio de control de Reparacién
Directa, previsto en el articulo 140 del C.P.A.C A.

2. Tengase como parte demandada en el proceso de la referencia a la Nacion —
Ministerio de Salud - Cafesalud en Liquidacion — Medimas E.P.S. — Hospital
Universitario Erasmo Meoz, y como parte demandante a los sefiores: Irma Celina
Toloza de Canedo, Luis Hipdlito Canedo Toloza, Jorge Anibal Canedo Toloza,
JesUs Omar Canedo Toloza, Gloria Esperanza Canedo Toloza, Julia Margarita
Canedo Toloza, Rafael Dario Canedo Toloza y Maria Eugenia Canedo Tcloza.

3. Notifiquese por estado |la presente providencia a la parte demandante a través
de mensaje de datos dirigido al buzén de correo electronico obrante en la
demanda de acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de |la Ley 1437 de 2011.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Representante Legal de la
Nacion — Ministeric de Salud - Cafesalud en Liguidacion — Medimas E.P.S. —
Hospital Universitario Erasmo Meoz o quien tenga la representacidn judicial de las
mismas en los términos del inciso 5° del articulo 159, al representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Procurador 208 Judicial |
para Asuntos Administrativos, de acuerdo con el articulo 199 del C.P.A. y CA
modificado por el articulo 612 del C.G P.

Para efectos de surtir el tramite de notificacion personal ordenada en el numeral
anterior, el apoderadec de la parte demandante debera dentro del termino de diez
(10) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estado del
presente auto, remitir a la parte demandada, al Procurador 208 Judicial | para
Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
via correo postal autorizado, escrito de notificacion adjuntando copia de esta
providencia, de la demanda y sus anexos. Cumplido lo anterior, debera allegarse a
la Secretaria del Juzgado constancia donde se evidencie el envio sefnalado
anteriormente, anexando la respectiva certificacion expedida por la empresa de
mensajeria y una vez surtida por el interesado esta actuacion, por la secretaria del
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Accionante: Irma Celina Toloza de Canedo y otros
Auto adrnite demanda

Despacho se remitird copia de la demanda y del presente auto al buzon
electronico para notificaciones judiciales de los sujetos relacionados.

De no efectuarse la remision de los traslados dentro del término establecido, se
procedera a declarar el desistimiento tacito de la demanda en la forma prevista en
el articulo 178 del CPACA.

5. En los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612
del C.G.P, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente en
Secretaria durante el término comun de 25 dias. Una vez vencido el anterior
término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.CA, cérrase traslado de la
demanda por el término de 30 dias, a las demandadas, al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual las
entidades demandadas deberan allegar las pruebas que obren en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4° del articulo 175 del C.P.AC.A.

6. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 — 4 ibidem, seria del caso
entrar a determinar la suma correspondiente a gastos ordinarios del proceso, no
obstante como quiera que hasta el momento, los mismos corresponden al envio
por correo postal autorizado, el Despacho se abstendra de fijarlos, toda vez que
esa carga se impuso a la parte demandante, atendiendo al principio de
colaboracién y a la necesidad de un tramite célere. Lo anterior, sin perjuicio de que
en caso de requerirse, se proceda a la fijacion de este tipo de gastos.

7. Reconozcase como apoderado de la parte actora al profesional del derecho

JOSE FERNANDO PEREZ RODRIGUEZ, de acuerdo con los poderes que obran
a folios 464 al 468 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico d kas partes la providencia de fecha 28 de enero de
2020, hov 29 de enero de 2020 o las GS00 am, N G54

Julio Cesar Moncada Jaimes
Secretario




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-33-33-010-2019-00403-00

Demandante: Alexander Ortiz Pérez

Demandado: Municipio de Ocana

Vinculado: AGM Desarrollos SAS

Medio De Control: Proteccion de ios Derechos e Intereses Colectivos

De conformidad con el informe secretarial que antecede el Despacho procede a admitir el
presente medio de control, bajo los siguientes parametros:

Se solicita en el libelo introductorio la proteccion de los intereses colectivos de que trata el
articulo 4° de la Ley 472 de 1998 (fl.1), la indicacion de los hechos y actos que motivan la
presentacion de la misma (fl.1-2), la enunciacién de las pretensiones conminadas a la
adopcion de medidas necesarias para lograr la gjecucion de estudios, disefios, licitacion,
adjudicacion y gjecucion de las obras civiles para el mejoramiento fisico de las escaleras
peatonales ubicadas en el barrio martinete, asi como, el mejoramiento de las zonas
verdes y la instalacion de luminarias en las mismas (fl.3).

Ahora, en relacion a la orden contenida en el articulo 144 del CPACA, se establece que la
parte actora, el dia 9 de septiembre de 2019 presenta ante las instalaciones de la Alcaldia
Municipal de Ocana derecho de peticion tendiente a lograr: a. “solicito respetuosamente
se realice el mejoramiento de la parte fisica de las escaleras de uso peatonal existentes
en el Barrio MARTINETE, las cuales son utilizadas para conectar la avenida principal a la
altura de la entrada a el sector de la rotina con barrio bricelas, paso peatonal que es
utilizado por los habitantes de estos 2 importantes barrios y la comunidad estudiantil del
colegio GIMNASIO CAMPESTRE VILLA MARGARITA”, peticion que obra a folios 18 y 19
del expediente y que se aportara una vez inadmitida la demanda.

De igual manera, allegd diversos derechos de peticion en los cuales requirié a las
empresas Centrales Eléctricas de Norte de Santander, de Servicios Publicos de Ocaria
S.A.E.S.P. y AGM Desarrollos SAS, de las cuales al estudiar sus respectivas respuestas,
permiten al Despacho disponer que en la presente se hace necesaria fa vinculacion de
este uitimo —AGM DESARROLLOS SAS- en la medida que es la encargada de disponer
del alumbrado publico en el municipio de Ocaiia junto a las politicas publicas que sean
fijadas por el ente territorial.

Lo anterior, permite inferir que en este momento la demanda cuenta con las formalidades
requeridas y por ello, procede su admision.

En mérito de lo anteriormente expuesto,

1. Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998 y articulo
144 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE
ADMITE la demanda de la referencia promovida en ejercicio del medio de control de
proteccion de los derechos e intereses colectivos, presentada por AALEXANDER ORTIZ
PEREZ en contra del MUNICIPIO DE OCANA, asi mismo, se ordena la vinculacion de
AGM DESARROLLOS SAS quien integrara el extremo pasivo.

2. NOTIFIQUESE la presente providencia por estado de conformidad con lo establecido
en el articulo 201 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, al actor popular.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la representante del MINISTERIO PUBLICO, el
Procurador 208 Judicial | delegado para asuntos administrativos, al representante de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, al ALCALDE MUNICIPAL

Y
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Accionante: Alexander Ortiz Pérez
Acctonado: Municipio de Ocana

DE OCANA, en su calidad de representante de! MUNICIPIC DE OCANA vy al
representante legal de AGM Desarrollos SAS, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, mediante
mensaje de datos dirigido al buzén de correo electronico, de la respectiva entidad, para el
efecto, la_parte actora debera remitir via correo electronico copia del certificado de
existencia y representacion legal de la vinculada en esta oportunidad.

4. ENVIO DE COPIA DE LA DEMANDA, DE SUS ANEXOS Y DEL AUTO ADMISORIO A
TRAVES DEL SERVICIO POSTAL AUTORIZADO. Verificada la notificacion personal
dispuesta en el numeral 2° de esta providencia, de forma inmediata el actor popular
debera remitir con destino a las demandadas y al sefor Agente del Ministerio Publico, a
través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y de este auto
admisorio, sin perjuicio de las copias que deben quedar en el expediente a su disposicion.

5. Conforme Io establece el articulo 21 de la Ley 472 de 1998, a los miembros de Ia
comunidad se les informara a través de un medio masivo de comunicacion de caracter
local, para lo cual se dispone OFICIAR a la Personeria y a la Alcaldia Municipal de
Ocafia, a efectos de que estas entidades procedan a informarie a los miembros de la
comunidad del Municipio de Ocafa de la existencia de la presente accion popuiar,
mediante copia de un extracto de la demanda que se fijard en EDICTO por el término de
diez (10) dias, en un lugar visible de la sede de las anteriores entidades, del cual se
allegara constancia de fijacion y desfijacion, para tal efecto, se ordena que por Secretaria
se expidan copias de la demanda y sus anexos y con cargo al accionante.

De igual manera, por secretaria debera requerirse a los demas juzgados administrativos
del circuito a efecto de que informen si por los mismos hechos cursa otra accion popular.

8. Corrase traslado a la demandad por el término de diez (10) dias, para que contesten el
presente medio de control y ejerza el derecho de defensa, segun los parametros
establecidos en los articulos 22 y 23 de la Ley 472 de 1998.

NOTIFIQUESE Y CU SE

() o

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, natifico d las purfes ki providencia de fecha 28 de enero de
2020 hoy 29 de enero de 2020 iy 0800 a.m., N €0)

Julio CesaMoncada Jaimes
Secretario
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-33-33-010-2019-00403-00

Demandante: Alexander Ortiz Pérez

Demandado: Municipio de Ocana

Vinculado. AGM Desarrollos SAS

Medio De Control: Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos

Teniendo en cuenta la solicitud de medida cautelar que presentara la parte actora
dentro del presente proceso judicial, el Despacho en aplicacion de lo dispuesto en
los incisos segundo y final del articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, concedera a |a

entidad accionada el terminc de cinco (5) dias para que se pronuncie sobre ella.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROQJAS
Juez

IUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVQ DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a kas paries fa providencia Jde fecha 28 de enero de
2020, hoy 29 de enero de 2020 (i jus 08:00 4. N &2

Julio Cesar Moncada faimes
Secrelario
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-33-40-009-2016-01188-00

Demandante: Heli Garcia Garcia y otros

Demandado: Municipio de Villa del Rosario; EICVIRO S.A. E.SP;
lluminacién de la Frontera SAS

Llamados: La Previsora S.A.

Medio de Control: Reparacion Directa

De acuerdo con el estudio de la actuacidn que se aborda y en el entendido que no
se ha procedido a la notificacion personal de la vinculada —Departamento Norte de
Santander- conforme a lo gque se dispusiera en providencia del 15 de marzo de
2018, se ordena que por secretaria se realice su notificacion.

Como segundo punto, se aceptar la renuncia de poder presentada por el
apoderado de EICVIRO S.A. E.S.P. conforme al escrito visible a folio 405 a 408
del expediente.

NOTIFIQU ESEY CUM

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

TUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes L1 providencia de fecha 28 de enero de
2020, hoy 29 de enere de 2020 (r 1as 08:00 am., ¥° 04

Julio CesarMoncada Jaifnes
Secretaric

Qo
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA
San José de Clcuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicacién: 54-001-33-40-009-2016-01188-00

Demandante: Heli Garcia Garcia y otros

Demandado: Municipio de Villa del Rosario; EICVIRO S.A. E.SP.;
Huminacion de la Frontera SAS

Llamados: La Previsora S.A.

Medio de Control: Reparacion Directa

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que aun se encuentra
pendiente por resolver la solicitud de llamamiento en garantia propuesta por
EICVIRO S. A ESP en su calidad de demandado, por lo gque se decidira sobre el
particular, conforme lo siguiente:

CONSIDERACIONES

El articulo 172 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

“ART. 172.- Traslado de la demanda. De la demanda se correra traslado al
demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la demanda o las
actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por
el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad
con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este codigo y dentro del cual
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar dernanda de reconvencion.”

De otra parte el articulo 225 del mismo codigo, sefala:

“ART. 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho flegal o
contractual dle exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resuftado de la sentencia, podra pedir la cifacion de aquel, para que en ef
mismo proceso Se resuelva sobre tal relacion.

El Hamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los Siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacién u oficina y los de su representante, segiin
fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, fo altimo bajo juramento,
que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de

derecho que se invoguen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde qufen hace el
flamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales. El
llamamiento en garantia con fines de repeticién se regira por las normas de fa
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”



Radicado No.: 54-001-33-40-009-2016-01188-00
Demandante: Heli Garcia G. y otros
Auto decide Liamamiento en Garantia

Una vez establecido lo descrito, el Despacho se ocupara de la solicitud formulada
por el demandado EICVIRO S.A. E.S.P. quien formula llamamiento en garantia,
determinando su procedencia.

El apoderado de EICVIRO S.A E.S.P. en la contestacion del llamamiento, con
fundamento en la norma antes referida propone llamar en garantia a la
PREVISORA S.A. COMPARNIA DE SEGURQS, al exponer que existia entre ellos
una relacién contractual derivada del contrato de seguro de responsabilidad civil
bajo los Numeros 3000389, 1008571 y 1009241 vigentes para la época de los
hechos.

Es de recalcar que de acuerdo con el material probatorio gue se encuentra en el
expediente, especificamente a folios 6 a 38 y del 44 a 64 del cuaderno de llamado
en garantia, entre EICVIRO S.A. ES.P. y LA PREVISORA S.A. COMPARNIA DE
SEGUROS fue suscrita poliza de responsabilidad civil adquirida bajo la modalidad
CLAIMS MADE.

En estos términos, logra constatar el Despacho que, en efecto, existe una relacion
legal, que en un eventual caso podria obligarla a indemnizar los perjuicios que
pudiere sufrir EICVIRO S.A. E.S.P., o a reembolsar, total o parciaimente el pago
que dicha entidad tuviere que realizar con ocasion de una posible sentencia
desfavorable a sus intereses, cumpliéndose con ello, el presupuesto principal de
admisidn de este tipo de solicitudes, ahora bien, revisados los demas reguisitos
formales se establece que se aportd nombre del llamado y certificacion de su
representacion, indicacion de su domicilio, los hechos constitutivos  dei
llamamiento, asi como, la direccion de notificacion de quien hace el llamado. Dicho
esto, se admitira el llamamiento formulado.

En mérito de lo expuesto, la Juez Décimo Administrativo del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE el llamamiento en garantia propuesto por EICVIRO S.A.
E.S.P.. en contra de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, por lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Requerir al apoderado de EICVIRO S.A. E.S.P. para que en el
término de CINCO (05) DIAS HABILES contados a partir del dia siguiente de |a
notificacién por estado del presente auto, remita a la lamada en garantia, via
correo postal autorizado, escrito de notificacion adjuntando copia de esta
providencia. Cumplido lo anterior, debera allegarse a la Secretaria del Juzgado
constancia donde se evidencie el envio sefialado anteriormente, anexando la
respectiva certificacion expedida por la empresa de mensajeria.

TERCERO: Efectuado Ilo anterior, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al
Representante Judicial de LA PREVISORA S.A,, de conformidad con los articulos
199 y 200 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del C.G.P. el primero de ellos.

Si la notificacion precitada no se logra surtir dentro de los seis (6) meses
siguientes a la notificacién del presente proveido, el llamamiento en garantia sera
ineficaz, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 66 del Codigo
General del proceso.
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Demandante; Heli Garcia G. y otros
Auto decide Llamamiento en Garantia

CUARTOQ: CONCEDASE a la llamada en garantia, el término de quince (15) dias

para que comparezca al proceso de la referencia, el que sera contado a partir de
la notificaciéon personal.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO RQJAS
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, notifico a las partes la providencia de fecha 28 de enero
de 2020, hoy29 de enero de 2020. alas 08:00 g,m., N° O

s 2,

Julio Cesaf Moncada aimes
Secretario

et



JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Culcuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2.020)

Radicado: 54-001-33-40-010-2016-00211-00

Demandante: LUIS CARLOS YARURO YARURO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en audiencia inicial celebrada el
pasado 10 de diciembre de 2018, se dispone requerir al apoderado de la parte
demandada, para que informe en el término de cinco (5) dias, si el Municipio de
Manaure Balcon del Cesar ubicado en el Departamento del Cesar, cuenta con
base militar y si la misma cuenta con mecanismo para realizar videoconferencia
via Skype.

lgualmente, librese oficio al Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Cucuta, para que dé respuesta al oficio No. J10A19-0038 de fecha 22 de enero
de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
NOTIFICACION POR ESTADO N°_805”
En la fecha se notificd por estado el auto anterior.

CUCUTA__ 25 EE70 — 20265 FIJADO A LAS 8 AM.

JULIO CE MONCABA JAIMES
Secretaria




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-33-40-010-2016-00458-00

Actor: DOLLY DEL CARMEN MACIAS JIMENEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE SALUD; PAR CAPRECOM
LIQUIDADO

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Seria el momento de realizar el estudio de admision de la demanda, sino se
advirtiera que el apoderado de la parte actora no allegé el poder con la correccion
de la demanda. En consecuencia, se hace necesario requerir al apoderado de la
parte actora para que allegue el poder en debida forma, requisito indispensable
para el estudio pertinente del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Por anatacion en FSTADO, notifico a s partes I providencia e fecha 28 de enere de
2020, hoy 29 de enere de 2020 a las 0800 am, N° Q&’,{ i

Julio Cesdr Moncada Jaimes

Secretario




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2.020)

Radicado: 54-001-33-40-010-2016-00546-00

Demandante: SERGIO ANDRES SOSA PINEDA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Oficiese a la Direccion de Personal del Ejército Nacional, para que indique los
nombres de los Comandantes o superiores del sefior Sergio Andrés Sosa
Pineda, adscrito al Batalldon Especial Energético vial No. 10 CR. José Concha
para |la época de los hechos 15 de diciembre de 2013, Con el fin de recepcionar
el testimonio solicitado.

Para lo anterior, concédase el término de cinco (5) dias a la entidad demandada,

para que dé cumplimiento a lo ordenado en auto del 8 de agosto de 2019, por
cuanto no ha cumplido con la carga impuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS.

Gl

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
NOTIFICACION POR ESTADO N° £4G)”
En la fecha se notifico por estado el auto anterior.

CUCUTA__ = 7-07/- 32826,  ElyADO A LAS 8 A M.

)
JULIO CESAR MONCADBA JAIMES
Secretaria




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-33-40-010-2016-00578-00
Actor: JUAN CARLOS HURTADO SUAREZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA — UNIDAD

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPQJADAS
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
ADMITIR la presente demanda, en virtud de lo previsto en el articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, presentada a través de apoderado judicial por el sefior Juan Carlos
Hurtado Suarez, en contra de la Nacidon — Ministerio de Agricultura — Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, por
cuanto la misma cumple con los requisitos para su admision.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda formulada por el sefior JUAN CARLOS
HURTADO SUAREZ por intermedio de apoderado judicial, en contra de la
NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA — UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia a la parte
demandante a través de mensaje de datos dirigido al buzdn de correo electronico
obrante en la demanda de acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de |la Ley
1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este proveido al Representante
Legal de la NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS o quien tenga la representacion judicial de la misma en los
términos del inciso 5° del articulo 159, al representante legal de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Procurador 208 Judicial | para
Asuntos Administrativos, de acuerdo con el articulo 189 del C.P.A C.A modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

Para efectos de surtir el tramite de notificacidn personal ordenada en el numeral
anterior, el apoderado de la parte demandante deberd dentro del término de diez
(10) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacién por estado del
presente auto, remitir a la parte demandada, al Procurador 208 Judicial | para
Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
via correo postal autorizado, escrito de notificacion adjuntando copia de esta
providencia, de la demanda y sus anexos. Cumplido lo anterior, debera allegarse a
la Secretaria del Juzgado constancia donde se evidencie el envio sefalado
anteriormente, anexando la respectiva certificacion expedida por la empresa de
mensajeria y una vez surtida por el interesado esta actuacion, por la secretaria del
Despacho se remitira copia de la demanda y del presente auto al buzdn
electrénico para notificaciones judiciales de los sujetos relacionados.



Rad. 54-001-33-40-010-2016-00578-00
Accionante: JUAN CARLOS HURTADQ SUAREZ
AUTO ADMITE DEMANDA

De no efectuarse Ia remisién de los trasiados dentro del término establecido, se
procedera a declarar el desistimiento tacito de la demanda en la forma prevista en
el articulo 178 del CP.ACA.

CUARTO: En los términos de! articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo
612 del C.G.P, una vez surtida la ultima notificacion, MANTENGASE el expediente
en Secretaria durante el término comun de 25 dias. Una vez vencido el anterior
término y de acuerdo al articulo 172 del C.P.A.C.A, cérrase traslado de la
demanda por el término de 30 dias, a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Término durante el cual la
entidad demandada debera allegar las pruebas que obren en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso, de conformidad con lo establecido en el
numeral 4° de! articulo 175 del CP.A .y C A

QUINTO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 — 4 ibidem, seria del
caso entrar a determinar la suma correspondiente a gastos ordinarios del proceso,
no obstante como quiera que hasta el momento, los mismos corresponden al
envid por correo postal autorizado, el Despacho se abstendra de fijarlos, toda vez
que esa carga se impuso a la parte demandante, atendiendo al principio de
colaboracion y a la necesidad de un tramite célere. Lo anterior, sin perjuicio de que
en caso de requerirse, se proceda a la fijacidn de este tipo de gastos.

SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar al Doctor Fernando Marconi

Quintero, como apoderado de la parte actora en los términos y para los efectos del
memorial poder obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A,

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Por anotacién en ESTADO, notifico a fas partes la providencia de fecha 28 de
enero de 2020, hoy 29 de enerc de 2020 a las 08.00 a.m., N° &4~

 Zey

Julio Cesar Moncada Jaimes
Secretario
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JUZGADOQ DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA
San Jose de Cucuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 54-001-33-40-010-2016-00660-00

Demandante: Jefferson Manuel Gutiérrez y otros

Demandado: Municipio de Cucuta; ESE Hospital Universitario Erasmo
Meoz; Dumian Medical; ECOOPSOS EPSS

Llamados: La Previsora S.A.

Medio de Control: Reparacion Directa

Visto el informe secretarial que antecede, seria del caso proceder a fijar fecha y
hora para la realizacion de |la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, sino se advirtiera que aun se encuentra pendiente por resolver
la solicitud de llamamiento en garantia propuesta por DUMIAN MEDICAL en su
calidad de demandado, por lo que se decidird sobre el particular, conforme lo

siguiente;
CONSIDERACIONES

El articulo 172 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece;

“ART. 172.- Traslado de la demanda. De la demanda se correrd trasfado al
demandado, al Ministerio Puablico y a los sujefos que, segun la demanda o las
actuaciones acusadas, tengan inferés directo en el resultado del proceso, por
el término de treinta (30} dias, plazo que comenzara a correr de conformidad
con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este codigo y dentro del cual
deberdn contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.”

De otra parte el articulo 225 del mismo cédigo, sefiala:

“ART. 225, Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de fa senfencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en e
mismo proceso se resuelva sopre tal refacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que serd de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir ia
citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de lfamamiento debera contener los siguientes requisitos:

7. El nombre del ffamado vy el de su representante si aquel no puede
comparecer por sf al proceso.

2. La indicacién de/ domicilio del Hamado, o en su defecto, de su
residencia, y fa de su habitacion u oficina y los de su representante, segun
fuere ef caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo Gitimo bajo juramento,
gue se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoguen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el
flamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales. El
flamamiento en garantia con fines de repeticion se regirg por las normas de la
Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

0O



Radicado No.: 54-001-33-40-010-2016-006860-00
Demandante: Jefferson Manuel Gutiérrez y otros
Auto decide Llamamiento en Garantia

Una vez establecido lo descrito, el Despacho se ocupara de la solicitud formulada
por el demandado DUMIAN MEDICAL quien formula llamamiento en garantia,
determinando su procedencia.

El apoderado de DUMIAN MEDICAL en la contestacion del llamamiento, con
fundamento en la norma antes referida propone llamar en garantia a la
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, al exponer que existia entre ellos
una relacién contractual derivada del contrato de seguro de responsabilidad civil
clinica y hospitales bajo el No. 1040171, que se viene renovando afno a ano por
parte de la demandada y vigente para la época de los hechos, esto es, durante la
instancia de la paciente en la UCI entre el 15 de febrero al 28 de febrero de 2014.

Es de recalcar que de acuerdo con el material probatorio que se encuentra en el
expediente, especificamente a folios 281 a 295 del cuaderno principal No. 2 y
folios 52 a 55 del Cuaderno de llamado en garantia, entre DUMIAN MEDICAL y LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS fue suscrita pdliza de
responsabilidad civil adquirida bajo la modalidad CLAIMS MADE.

En estos términos, logra constatar el Despacho que, en efecto, existe una relacién
legal, que en un eventual caso podria obligarla a indemnizar los perjuicios que
pudiere sufrir DUMIAN MEDICAL, o a reembolsar, total o parciaimente el pago que
dicha entidad tuviere que realizar con ocasién de una posible sentencia
desfavorable a sus intereses, cumpliéndose con elio, el presupuesto principal de
admisién de este tipo de solicitudes, ahora bien, revisados los demas requisitos
formales se establece que se aporté nombre del llamado y certificacion de su
representacion, indicacién de su domicilio, los hechos constitutivos del
llamamiento, asi como, la direccion de notificacion de quien hace el llamado. Dicho
esto, se admitira el llamamiento formulado.

En mérito de lo expuesto, la Juez Décimo Administrativo del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE el llamamiento en garantia _propuesto por DUMIAN
MEDICAL, en contra de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, por lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Requerir al apoderado de DUMIAN MEDICAL para que en el termino
de CINCO (05) DIAS HABILES contados a partir del dia siguiente de la
notificacion por estado del presente auto, remita a la flamada en garantia, via
correo postal autorizado, escrito de noftificacidn adjuntando copia de esta
providencia. Cumplido lo anterior, debera allegarse a la Secretaria del Juzgado
constancia donde se evidencie el envio sefialado anteriormente, anexando la
respectiva certificacion expedida por la empresa de mensajeria.

TERCERO: Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE al Representante Judicial de LA
PREVISORA S.A. en tanto ya tiene constituido apoderado en esta actuacion, de
conformidad con los articulos 199 y 200 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
del C.G.P. el primero de elios.

Si la notificacion precitada no se logra surtir dentro de los seis (6) meses
siguientes a la notificacion del presente proveido, el llamamiento en garantia sera
ineficaz, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 66 de! Cédigo
General del proceso.

LY
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Radicado No.: 54-001-33-40-010-2016-00660-00
Demandante: Jefferson Manuel Gutierrez y otros
Auto decide Llamamiento en Garantia

CUARTO: CONCEDASE a |a llamada en garantia, el término de quince (15) dias

para que comparezca al proceso de la referencia, el que sera contado a partir de
la notificacién personal.

NQTiFIQ\UESE Y CUMPRLASE

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVC DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADQ, notifico a las partes la providencia de fecha 28 de enero
de 2020, hoy29 de enero de 2020, alas 08:00g.m., N° dof~ .

Secretaric
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(o]



e

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-33-40-010-2016-00660-00

Demandante: Jefferson Manuel Gutiérrez Cerveledn y otros

Demandado: Municipio de Cucuta; ESE HUEM; Dumian Medical
SAS; ECOOPSOS EPSS

Llamado: La Previsora S.A.

Medio de Control: Reparacion Directa

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede seria del caso para el
Despacho Judicial proceder con la etapa subsiguiente sino se advirtiera que se
hace necesario resclver la solicitud de sucesidn procesal visible a folio 9786,
previas las siguientes, ‘

1. Consideraciones

La apoderada de la Entidad Cooperativa Solidaria de Salud ECOOPSOS ESS
EPS a través de escrito presentado el 17 de mayo der 2019 indica que a través de
Resolucion 006200 de fecha 28 de diciembre de 2017 la Superintendencia de
Nacional de Salud aprueba el plan de recrganizacién institucional presentado por
los representantes legales de ESS ECOOPSOS EPS-S consistente en la escisiéon
del programa de entidad promotora de salud a favor de la Sociedad Empresa
Promotora de Salud ECOOPSOS EPS SAS (NIT 901.093.846-0).

Tal situacion gquedd publicada en el Diaric Oficial No. 50.512 del 19 de febrero de
2018 (paginas 50 a 76), en la que ademas de lo indicado se aprueba la escision
de los activos, pasivos y contratos asociados a la prestacidon de servicios de salud
del Plan de Beneficios y la cesidn total de los afiliados.

Sobre el particular, el articulo 68 del CGP: “si en el curso del proceso sobreviene
fa extincion, fusion o escision de alguna persona juridica debatido podran
comparecer para que se les reconozca tal caracter. £n todo caso la sentencia
producira efectos respecto de ellos aunque no concurran’.

En ese orden de ideas, en la medida que se presentd la escision de ESS
ECOOPSOS EPSS y su transformacion en ECOOPSOS EPS SAS, entregandose
entre ellas la totalidad de activos y pasivos que abarcaba la anterior, se establece
la configuracién de la hipdtesis prevista en el inciso segundo del articulo 68 del
CGP y con ello, se acepta la solicitud presentada por el apoderado de la parte
demandada.

En razén de lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: Tener como sucesora procesal de fa Cooperativa Solidaria de Salud —
ECOOPSOS ESS EPS- a la Empresa Promotora de Salud EPS SAS, quien
continuara con la defensa de la actuacion y apreciaréd las consecuencias de las
suplicas de la demanda.

SEGUNDO: Aceptar la renuncia de poder presentada por el apoderado del
Municipio de Cucuta conforme al escrito visible a folio 969 del expediente. De igual

q3L



Rad. 54-001-33-40-003-2016-00660-00 2
Accionante: Jefferson Manuel Gutiérrez Cerveledn
Auto acepta sucesién procesal

manera se indica que se tiene como apoderada sustituta de ECOOPSOS EPS
SAS a la abogada Margarita Cecilia Arrieta Ramirez conforme a la sustitucion
visible a folio 977 del expediente. Finalmente se acepta la sustitucion de poder
visible a folios 978 a 981 del expediente y se tiene como apoderado sustituto del
extremo activo a la Sociedad Yafez y Yafnez Abogados.

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Por anotacion en ESTADO, nenifico o kis partes ka providencia de fecha 28 de enero de
2020, hoy 29 de enero de 2020 o fas 0800 a.m N O

Julio Cesar Moncadd fainies
Secretario




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-33-40-010-2016-00864-00

Demandante: Ciro Antonio Torrado y otras

Demandado: Nacién — Rama Judicial; Fiscalia General de la
Nacion

Medio De Control: Reparacion Directa

De conformidad con el informe secretarial que antecede y una vez revisada la
actuacion surtida hasta este instante, considera el Despacho procedente fijar
como fecha y hora para la realizacion de ta audiencia inicial de que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, el dia 12 de marzo de la presente anualidad a las
09:15 de la manana.

En segundo lugar, se reconoce como apoderada de la Nacion — Rama Judicial a la
abogada Paola Andrea Sierra Duran de conformidad con el memorial poder
adjuntado junto a la contestacion de la demanda, de igual manera, se acepta la
renuncia de poder que presentara la misma y que reposa a folios 344 a 350 del
expediente.

En tercer lugar, se reconoce como apoderada de la Nacién — Fiscalia General de
la Nacién a la abogada Claudia Cecilia Molina Gamboa de acuerdo con el
memorial poder aportado junto a la contestacion de la demanda y que reposa a
folios 332 a 338 del expediente.

Finaimente, debe sefalarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho Judicial, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (conforme lo indica el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011) y se
comunica a los correos electronicos suministrados por las partes y demas
intervinientes, no se libraran boletas de citacion, sin que ello se constituya como
una excusa para la inasistencia a la audiencia.

NOTIFIQUESE ASE
AN
()

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Por anotacion en LSTADO, norifico o las partes k1 providencia de fecha 28 de enero de
2020 hoy 29 de enevo de 2020 1 L1s D8:00 a.m. x° 0§

Secrerario

28T



JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
San Jose de Clcuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

Expediente: 54-001-33-40-010-2016-01000-00
Demandante: Carlos Alberto Arébalo Alvarez
Demandado: Municipio de Ocairia

Coadyuvantes: Rubén Dario Roso y Juan Carlos Sanchez
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, el Despacho ingresa en
el estudio de los recursos presentados en contra de la decision de fecha 17 de
octubre de 2019, previa consideracion que merece lo siguiente,

1. Antecedentes

Este Despacho Judicial mediante providencia de fecha 17 de octubre de 2019
decide aceptarla vinculacion de los sefiores Rubén Dario Roso y Juan Carlos
Séanchez en calidad de coadyuvantes del extremo pasivo en su condicidon de co-
propietarios del Edificio Mixto City Gold en la ciudad de Ocana. La parte actora
mediante memorial allegado el 27 de octubre de 2019, presenta recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion.

Del anterior, por secretaria el pasado 30 de octubre de 2019 se corre traslado a
las demés partes, traslado que es contestado por el apoderado de los
coadyuvantes (fl. 443-444).

2. Consideraciones

Sobre el particular, el Despacho atiende en primer lugar que la parte presentd
recurso de reposicion frente al auto que resolvid la vinculacion de terceros, sin
embargo, se sostiene que el citado recurso se torna improcedente, en la medida
que la Ley 1437 de 2011, diversifica los autos que son susceptibles de este
recurso y scobre cuales opera la alzada, situacidn que se presenta de forma
diferente frente a la aplicacion del CGP, quien permite la figura solicitada, es decir,
en nuestro caso, la reposicion solo opera frente a los autos contra los que no
procede la apelacion (art.242 L.1437/2011)".

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta, que el articulo 226 de la Ley 1437 de
2011 dispone que en materia de impugnacion de las decisiones sobre intervencion
de terceros que el “aufo que acepta la solicitud de intervencion en primera
instancia sera apelable en el efecto devolutivo y el que la niega en el suspensivo”
y en el entendido que operd la vinculacidn de los sefiores Rubén Dario Roso vy
Juan Carlos Sanchez en calidad de coadyuvantes, se apertura la posibilidad
enlistada en la norma que se cita, y en tal virtud, habréa de concederse el recurso
de apelacion presentado oportunamente por el abogado de la parte actora y en
razon de ello, habra de remitirse la presente actuacidon al Tribunal Administrativo
de Norte de Santander para lo de su competencia, recurso que se concede en el

efecto devolutivo.

4

' Como sustento interpretativo de la situacion advertida se tuvo en cuenta el auto del 26 de julio de
2018 dictado dentro de! radicado 76001-23-33-000-2015-00168-01 (22848) emanado de ia Seccidén
Cuarta de la Sala de o Contencioso Administrativo del Consejo de Estado.
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Rad. 54-001-33-40-010-201 6-010000-00 2
Accionante: Carlos Alberto Arévalo
Auto concede recurso de apelacion

En consecuencia de io anteriormente estudiado se,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar improcedente el recurso de reposicion presentado contra el
auto que admitié la vinculacién de terceros contenido en la providencia de fecha
17 de octubre de 2019, con ocasion de las razones expuestas.

SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacién presentado por el apoderado de la
parte actora contra la providencia de fecha 17 de octubre de 2019 y en
consecuencia, se remitira la actuacion al Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, para lo de su competencia.

TERCERO: Conceder el recurso de apelacion en el efecto devolutivo, de
conformidad con lo establecido en el articulo 226 de |a Ley 1437 de 2011. Para el
efecto, el apoderado de |a parte actora debera aportar copia de la demanda (folios
1 a 33), copia de la contestacion del municipio de Ocafia (folios 342 a 347), de la
Solicitud de vinculacién (folios 351 a 374), los documentos que reposan a folios
385 a 427, el traslado de fa solicitud de nulidad (folios 431 a 434) y la providencia
de fecha 17 de octubre de 2019 (folios 436 a 438), lo anterior, sin perjuicio de lo
que requiera el superior sobre el particuiar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE CUCUTA

Por anotacion en FSEADO, notifico o las partes la providencia de fecha 28 de enero de
2020 hoy 29 de enero de 2020 s 08:00 am., N°_20)~

Secretario
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, veintiocho (28) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicacién . 54-001-33-40-010-2017-00080-00

Demandante - James Harley Shcumaat Loew y otros
Demandado . Municipio de Ocana y otros

Medio de Control . Proteccion de los derechos e intereses colectivos

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho pasara a proveer sobre 10
que en derecho corresponda.

1. ANTECEDENTES

Que mediante auto del 12 de septiembre de 2019' el Despacho se dispuso a
pronunciarse sobre las pruebas, dentro de las cuales decretd la audiencia de careo de
que trata el articulo 223 del Codigo General del Proceso. Al efecto, citd a los peritos que
rindieron los dictdmenes aportados por las partes, para que comparecieran a la diligencia
fijada para el 28 de octubre de 2019.

Que el ingeniero Gustavo Alberto QOsorio Carrascal —perito de la parte demandante-,
mediante memorial radicado el dia 22 de octubre de 20192, informé que no podia hacerse
presente en la diligencia en cuestion, habida cuenta de que fue diagnosticado con
‘mieloma multiple” y se encontraba incurso en un tratamiento medica que lo obligaba a
trasladarse a la ciudad de Bogota, para un trasplante de médula dsea.

Que por lo anterior, a través del proveido adiado 24 de octubre de 2019° se declard el
aplazamientc de la audiencia de careo, y por consiguiente, se requirid a la parte
demandante para que aportara los datos de contacto del sefor Gustavo Alberto Osorio,
con la finalidad de conocer el progreso de su estado de salud y asi establecer el momento
adecuado para fijar una nueva fecha para la diligencia en mencion.

Que el senor James Harley Shcumaat Loew, a través de correo electronico, cumplié con
la carga impuesta en auto anterior, es decir, aportd la informacion de contacto del
ingeniero Gustavo Alberto Osorio Carrascal®.

Que la Sociedad T&T INGENIEROS CONSTRUCTORES S.AS., por intermedio de su
representante legal, mediante memorial remitido electronicamente el 31 de octubre de
2019°, solicitd se tuviera al ingeniero Aldemar Salcedo Torres, es quien funge como
director de los estudios técnicos aportados por la parte demandante, debiendo ser éste
quien comparezca a la audiencia citada en autos precedentes.

Que la Sociedad T&T INGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.S.6 por intermedio de su
apoderado judicial, solicitd fuese llamado a declarar el Arquitecto Juan Bernardo
Velasquez, toda vez que fue el funcionario que en su momento expidid la licencia de
construccion a ellos otorgada como Secretario de Planeacion de Ocana.

2. CONSIDERACIONES

" Ver folios 444-445 del expediente.
2 Ver folio 462 del expediente.

3 Ver folio 467 del expediente.

4 Ver folio 469 del expediente.

S Ver folio 471-473 del expediente.
& Ver folio 478 del expediente.



(i) De la decision sobre el recaudo de la prueba consistente a la audiencia de
careo

Sea lo primero advertir que una vez cumplida la carga procesal impuesta a la parte
demandante, este Despacho establecido comunicacion telefonica con el Ingeniero Gustavo
Alberto Osorio Carrascal, indagandole sobre su estado de salud y la probabilidad de que
asistiere en fecha posterior a la Audiencia de Careo de que trata el articulo 223 del
Codigo General del Proceso, gue fue aplazada en auto anterior por su causa.

Al efecto, indico que tal y como lo puso en conocimiento del Despacho, se habia sometido
a un procedimiento de trasplante de médula 6sea, situacion por la que se encontraba
incapacitado para ejercer cualquier actividad laboral por ser necesario su aistamiento para
obtener mayor probabilidad de recuperacion.

Aunado a lo descrito, también senaldé que por las razones precedentes debio trasladar su
domicilio a la ciudad de Bogota de manera indefinida, por consiguiente, no le es dable
asistir a ninguna diligencia.

Dicho esto, es claro que los derechos fundamentales del Ingeniero Gustavo Alberto
Osorio Carrascal, son preeminentes de cara a cualquier situacion procesal, ademas de
gue su situacion, constituye per se, una fuerza mayor que justifica su inasistencia.

De tal suerte, el Despacho no insistird en el recaudo de la prueba decretada en cabeza
del Ingeniero Gustavo Alberto Osorio Carrascal, dada la imposibilidad material de su
comparecencia a la diligencia.

Sin embargo, lo anterior no quiere decir que la Audiencia de Careo sera desistida por esta
instancia, pues su decreto obedecid a un actuar oficioso, precisamente por la relevancia
de la misma para resolver de mérito el asunto que convoca el medio de control de la
referencia.

Entonces, luego de revisar nuevamente de manera integral el expediente, se logré
advertir que la intencion de la parte demandante es que el Ingeniero Aldemar Salcedo
Torres fungiera como perito dentro del proceso, afirmacién que se ve expresa en el libelo
introductorio, no obstante, fue el Despacho quien en auto anterior, solo llamoé como tal al
Ingeniero Gustavo Alberto Osoric Carrascal.

Asi pues, esta operadora judicial como directora del proceso, considera pertinente para la
continuidad y celeridad del asunto, que se tenga como perito al Ingeniero Aldemar
Salcedo Torres, para que asista a la audiencia de careo de que trata el articulo 223 del
Codigo General del Proceso, con la finalidad de sustentar el dictamen obrante a folios 119
a 164 del expediente.

En ese orden, huelga precisar gue la decision anterior se ajusta a los parametros
procesales y al cuidado del derecho al debido proceso de las partes, maxime, si la
Sociedad T&T INGENIEROS CONSTRUCTORES SA.S., ha mostrado de forma
manifiesta su interés y aprobacién por tal.

(i) De la solicitud probatoria propuesta por Sociedad T&T INGENIEROS
CONSTRUCTORES S.A.S

En relacion con la solicitud elevada por la Sociedad T&T INGENIEROS
CONSTRUCTORES S.A.S., en cuanto se llame como testigo al Arquitecto Juan Bernardo
Velasquez, al haber sido quien expidio la licencia de construccion para la obra objeto de
litigio, debera ser negada, por cuanto dicho pedimento es abiertamente extemporaneo.

De conformidad con la Ley 472 de 1992, la oportunidad para solicitar el decreto y practica
de pruebas corresponde a la demanda’, la contestacion de la demanda® y el traslado de

7 Articulo 18, Ley 472 de 1998.
“ Articulo 22, Ley 472 de 1998.



excepciones —siempre que versen sobre el medio exceptivo-®, y como quiera que la citada
sociedad integra el extremo pasivo del proceso, las dos ultimas etapas son las que e
competian para formular peticiones en ese sentido, proceder que no fuese realizada por
esa parte en el momento procesal justo.

Aunado a lo descrito, la finalidad de la prueba testimonial solicitada ya fue cumplido con el
informe solicitado de oficio a la Secretaria de Planeacidén del Municipio de Ocana, luego
entonces, la decision no puede ser otra que ia de negar el planteamiento bajo estudio.

(iii} De otros asuntos por resolver

En primer lugar, se reconocera personeria juridica para actuar al profesional del derecho,
Adalberto Velasquez Segrera, como apoderado judicial de la Sociedad T&T INGENIEROS
CONSTRUCTORES S.A.S,, en los términos y para los efectos descritos en el memorial
poder obrante a folio 449 del expediente.

Esa linea y teniendo en cuenta que hasta el momento quien ejercia la defensa tecnica de
la Sociedad T&T INGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.S., era la profesional del
derecho, Alid Magreth Carrascal Quintero, se entendera revocado el poder a ella
conferido, en virtud de lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 76 del Codigo General del
Proceso, por cuanto ambos poderes tienen la misma finalidad y los abogados no pueden
ejercer a la par.

En segundo lugar, se ordenara que por Secretaria, se corra traslado a las partes de los
informes rendidos por la Secretaria de Planeacion del Municipio de Ocafia, vistos a folios
473 a 476 y 480 a 482 del expediente.

En tercer lugar, por Secretaria, reitérese el Oficio No.J10A19-1216 del 07 de octubre de
2019 a la Secretaria de Vias, Infraestructura y Vivienda del Municipio de Ocana, para que
cumpla con la carga impuesta en el auto de fecha 12 de septiembre de 2019.

En consecuencia de antes expuesto, se dispondra:

1°.. CITESE a careo a los profesionales que rindieron los conceptos periciales que
reposan en el expediente, con la finalidad de que den cuenta de la informacion alli
contenida, en la medida de que el Despacho advierte contradiccion entre unos y otros, de
conformidad con lo descrito en el articulo 223 del Cédigo General del Proceso, para el dia
26 DE FEBRERO DE 2020, ALAS 08:30 A.M.:

- PARTE ACTORA:
ALDEMAR SALCEDO TORRES

- CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE LA FRONTERA NORORIENTAL —
CORPONOR:

JOSE HENRY CARRERO — TECNICO OPERATIVO
VICTOR MANUEL DiAZ CASTANEDA- TECNICO OPERATIVO
JAVIER ENRIQUE TRUJILLO — PROFESIONAL UNIVERSITARIO

- T & TINGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.S.:
EDUARDO TRIANA
Para el efecto anterior, se le hara entrega a las partes en los terminos sefialados en
precedencia, de las boletas de citacion, situacion que les impone a éstas la carga de

hacerselas llegar a sus destinatarios y acreditar tal actuacion, con la finalidad de que
garantizar su comparecencia en la fecha y hora sefialadas para la diligencia.

8 Articulo 23, Ley 472 de 1998,




2°.- NIEGUESE la solicitud probatorio formulada por la SOCIEDAD T & T INGENIEROS
CONSTRUCTORES S.A.S., por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

3°.- RECONOZCASE personeria juridica para actuar al profesional del derecho,
ADALBERTO VELASQUEZ SEGRERA, como apoderado judicial de la Sociedad T&T
INGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.S., en los términos y para los efectos descritos en
el memorial poder obrante a folio 449 del expediente.

4°.- REVOQUESE el poder conferido a la profesional del derecho, ALID MAGRETH
CARRASCAL QUINTERO, como apoderado judicial de la Sociedad T&T INGENIEROS
CONSTRUCTORES S.A.S., en virtud de lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 76 de!
Caodigo General del Proceso.

5°.- Por Secretaria, CORRASELE TRASLADO a las partes de los informes rendidos por
la Secretaria de Planeacion del Municipio de Ocaria, vistos a folios 473 a 476 y 480 a 482
del expediente.

6°.- Por Secretaria, REITERESE el Oficio No.J10A19-1216 del 07 de octubre de 2019 a la

Secretaria de Vias, Infraestructura y Vivienda del Municipio de Ocaria, para gue cumpla
con la carga impuesta en el auto de fecha 12 de septiembre de 201°.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

ALEXA YADIRA ACEVEDO ROJAS
Juez

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DE CUCUTA

Por anotacién en ESTADOQ, notifico a las partes la providencia de 28 de
enero de 2020. hoy 29 de enero de 2020, a las 08:00 a.m., N° &

Jitlio Cesar/Moncada Jaﬁ?es
Secretario
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