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SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ
Magistrado ponente

Proceso: Ordinario Laboral

Ejecutante: YONATAN HUMBERTO MARTINEZ MORALES )
Ejecutadas: CRECER Y SONREIR IPS UNIDAD INTEGRAL DE REHABILITACION
S.A.S.

Radicacion: 234663189001-2019-00152-01 Folio 001-2022

Aprobado por Acta N° 55
Monteria, Cordoba, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Previo a dar traslado para alegar de conclusién y entrar a resolver sobre la
apelacion de la sentencia dictada el 27 de octubre del afio 2021, por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Montelibano, dentro del proceso ordinario laboral de la
referencia, observa la Sala que el sefior Juan José Vergara Serpa, a través de
memorial allegado el 03 de noviembre de 2021, al correo electronico de la
Secretaria de este Tribunal, solicita ser parte dentro del presente proceso y la

practica de prueba testimonial de su persona, esgrimiendo lo siguiente:

"Juan José Vergara Serpa... representante legal de la demandada CRECER Y
SONREIR IPS UNIDAD DE INTEGRAL DE REHABILITACION S.A.S. en el periodo
comprendido del ano 2016 al ano 2018. Por medio del presente escrito me dirijo a
usted, con el acostumbrado respeto para solicitarle ser parte dentro del proceso
ordinario laboral de segunda instancia con radicado 234663189001-2019-00152-
01 promovido por YONATAN HUMBERTO MARTINEZ MORALES contra la
demandada CRECER Y SONREIR IPS UNIDAD DE INTEGRAL DE REHABILITACION
S.A.S; con el fin de aportar informacion sobre los hechos planteados en la
demanda, ya que puedo dar fe de ellos, al encontrarme representando a la
demandada en el periodo de tiempo, en que reclama la parte demandante, ciertos
derechos adquiridos mediante contrato de trabajo N° 084-2016 con CRECER Y
SONREIR IPS UNIDAD DE INTEGRAL DE REHABILITACION S.A.S.



Por lo anterior solicito a su sefioria tener en cuenta a la presente solicitud: prueba
testimonial del representante legal JUAN VERGARA SERPA, identificado con cedula
de ciudadania N° 92-640.505 Sincelejo — Sucre, sobre los hechos y pretensiones
de la demanda. Como parte dentro del proceso o mediante testimonio de tercero
clave dentro del proceso ordinario laboral de segunda instancia antes
referenciado.”

En tal sentido, a fin de darle tramite a la solicitud impetrada por el sefior Juan José
Vergara Serpa, concerniente en ser parte dentro del proceso, ha de anotar esta
Judicatura que de la revision del expediente de marras, no se advierte que entre el
seflor Vergara Serpa y las partes demandante y demandada, dentro del presente
asunto, se encuentre planteado litigio pendiente por resolver, que en caso de que
asi lo considere el solicitante, no es esta la oportunidad procesal pertinente para
deprecarlo, maxime cuando no encuentra la Sala que se haya pedido su
integracion al sub judice, como litisconsorte necesario o por figura distinta alguna,
por lo que considera esta Colegiatura que no hay lugar a acceder a la peticidn

impetrada en tal sentido.

De otro latitud, frente al pedimento de practica de prueba del testimonio del sefior
Juan José Vergara Serpa, se advierte, en primer lugar, que al no ser parte dentro
del sub lite, no le asiste legitimacion para elevar tal peticidén; asi mismo, aun en
gracia de discusidén, ha de indicarse sobre la practica de pruebas en segunda
instancia, que el articulo 83 del Cddigo de Procedimiento Laboral, dispone lo

siguiente:

ARTICULO 83. CASOS EN QUE EL TRIBUNAL PUEDE ORDENAR Y PRACTICAR
PRUEBAS. Modificado por el articulo 41 de la Ley 712 de 2001. Las partes no
podran solicitar del Tribunal la practica de pruebas no pedidas ni decretadas en
primera instancia.

Cuando en la primera instancia y sin culpa de la parte interesada se hubieren
dejado de practicar pruebas que fueron decretadas, podra el tribunal, a peticion
de parte, ordenar su practica y la de las demas pruebas que considere
necesarias para resolver la apelacion o la consulta...” [Subrayas de La Sala].

Las anteriores disposiciones legales, otorgan la facultad al superior para que,
dentro del tramite de segunda instancia, ordene y practique pruebas solicitadas
por las partes, siempre que, como lo dispone el articulo 83 /bidem, las mismas
fueren decretadas por el Juez de primera instancia y, sin su culpa -del interesado-,

no se hubiesen podido practicar.

En tal sentido, en el caso de la especie, la prueba que se pide en esta
superioridad, ni siquiera fue decretada en primera instancia. Por todo lo anterior,

se negara la solicitud elevada por el sefior Juan José Vergara Serpa.



Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MONTERIA, SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL- FAMILIA-LABORAL,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud elevada por el seiior Juan José Vergara
Serpa, dentro del proceso Ordinario Laboral, promovido por YONATAN
HUMBERTO MARTINEZ MORALES, contra CRECER Y SONREIR IPS UNIDAD DE
INTEGRAL DE REHABILITACION S.A.S.

SEGUNDO. Oportunamente regrese el expediente a este Despacho para seguir su

tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Magistrado

S~
s X
MARCO TULIO BORFAPARADAS
Magistrado

CARMELO DEL CR O RUIZ VILLADIEGO
Magistrado
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Aprobado por Acta N° 55

Monteria, doce (12) de mayo del afio dos mil veintidos (2022)

Se solventa el recurso extraordinario de anulacion formulado por la sefiora Elvira Del
Socorro Bula Herrera, por conducto de apoderado judicial, contra el laudo arbitral
proferido el 26 de noviembre de 2021, por el Tribunal de Arbitramento del Centro de
Conciliacién y Arbitraje de la Camara de Comercio de Monteria.

I. ANTECEDENTES
1. La demanda
1.1. Pretensiones
Busca la actora, que se declare por parte del Tribunal de Arbitramento, que el
convocado, sefor José Albeiro Gutiérrez Calderon, incumplid el contrato suscrito con

ella, el 20 de febrero de 2016.

Como consecuencia de lo anterior, se condene al sefior Gutiérrez Calderdn, al pago
de la clausula penal que equivale a la suma de $72.000.000.

Por ultimo, solicitd que se condene al demandado, al pago de costas y agencias en
derecho.

RAD. 2014 00191 02 FL 019



1.2. Los hechos

Las pretensiones precedentes se fundamentaron en los siguientes hechos que la
Sala sintetiza asi:

Manifestd la impulsora que el 20 de febrero de 2016, suscribid contrato de promesa
de compraventa con el sefior José Albeiro Gutiérrez Calderdn, cuyo objeto esta
descrito en la clausula primera del documento que se presenta como prueba.

Que dentro del acuerdo de voluntades se pactd, que sobre los lotes E) y F), el
promitente vendedor, realizaria proceso de extincion adquisitiva de dominio — juicio
de pertenencia- como quiera que sobre ellos, no ejerceria el dominio pleno y, en
consecuencia, no tenia registrado los inmuebles en la oficina de instrumentos
publicos. Asi mismo, anotd que, sobre el predio identificado con el numeral E),
registrado en el folio de matricula inmobiliaria N° 140-57581, el vendedor realizé la
compra de derechos herenciales de los sefiores Victor Guzman Izquierdo y José A.
Guzman Izquierdo, herederos del causante Luis Felipe Guzman Izquierdo.

Advirtié que el vendedor incumplié el contrato, porque muy a pesar de que ha
insistido hasta la saciedad, para que se dé cabal cumplimiento a lo pactado, esto no
ha sido posible, porque no se vislumbra siquiera que se haya iniciado el juicio de
pertenencia de que se habla en el contrato.

Explica que en el contrato se estipuld6 una clausula penal por el simple
incumplimiento equivalente a la suma de $72.000.000.

Para finalizar, dice que en la clausula novena del contrato de fecha 20 de febrero de
2016, las partes pactaron clausula compromisoria para dirimir sus posibles conflictos,
razon por la cual se acude a la presente solicitud.

2. Contestacion de la demanda

Apoderado, el demandado José Albeiro Gutiérrez Calderdn, contestd el genitor,
oponiéndose a lo pretendido por la inicialista, sefialando que adquiere el predio con
matricula N° 140-57581, por promesa de compraventa a los herederos del finado
Luis Felipe Guzman Hoyos, pero que desafortunadamente de esa compra no fue
posible adelantar proceso de sucesion, ya que los herederos no se encontraban
debidamente registrados, indicando que sobre dicho inmueble se esta adelantando
proceso de pertenencia ante el Juzgado Primero Civil Municipal con Rad. N°
23001400300120190084200.

Afirma que como vendedor, no ha incumplido el contrato de compraventa, pues las
obligaciones civiles, entre otras, pueden estar sometidas a plazo y condicion y la
obligacion contenida en el contrato de compraventa, no se cumplird hasta cuando



la condicién se verifique; advierte que la condicién es precisamente la iniciacion,
tramite y culminacion de un proceso de pertenencia, el cual no ha podido iniciarse
por los requisitos previos para poder acudir a la administracion de justicia o en el
presente caso ante la ANT.

Enarbolé como excepcidon de mérito la de “inexigibilidad de la obligacior’, indicando
encontrarse frente a una condicidn positiva, fisica y moralmente posible porque se
trata de acudir a la administracion de justicia, previos los tramites ante la ANT y que
hasta que la adquisicion del dominio no sea negada, es entonces cuando se
empezara a hablar de condicion fallida y se pretendera por la resolucién del contrato,
pues, si bien es cierto, a pesar de existir la condicidn, esta no es exigible.

Comenta que la condicién suspensiva, tiene su nacimiento en suspenso hasta
cuando ocurra el acontecimiento futuro e incierto en que consiste la condicion, ya
que antes de dicho momento, no tiene vida juridica, ni posibilidad de exigirse su
cumplimiento, indicandolo asi porque no fue condicionada en el tiempo, pues, no se
sefiald plazo para cumplirse.

Que si con el contrato se invocara mandamiento ejecutivo por la clausula penal,
jamas se libraria, porque la obligacién no es exigible, ni tiene claridad, ¢éEn qué
Juzgado se adelantara el juicio de pertenencia? éen qué Circuito? ¢o ante qué Juez
Municipal?. No se establecid, écual es el limite?. Se dejé en un tiempo de liberalidad,
aunque advierte, no se ha abusado de él, ya que el tramite se inicié de la siguiente
manera:

“"Para el predio identificado con la matricula inmobiliaria N° 140-57581, proceso de
pertenencia que cursa en el Juzgado Primero Civil Municipal Rad. N°
23001400300120190084200 y para el predio "F”, se encuentra inscrita la posesion ante e/
IGAC, para una vez lo indique la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS se proceda a su
legalizacion.”

3. Descorre traslado parte demandante.

Frente a la excepcidén de fondo propuesta por su contrincante, la actora esgrimio
que en el documento suscrito, nada se dice sobre si existia la legitimacion en la
causa por parte de los herederos a quienes fueron comprados los derechos
herenciales, encontrandose ante un hecho ajeno a sus intereses. Que si bien es
cierto, existia una condicion, ésta no era indefinida en el tiempo, pues estaba
supeditada a un proceso de pertenencia adquisitivo de dominio y, que al decir del
vendedor, ya se estaba tramitando ante la Justicia ordinaria. Que ademas, partiendo
de dicha afirmacién, un proceso en Colombia, no podria exceder un afio para que
se profiera sentencia.

Dice que sin animo de ser apegado a la norma y, que como es de conocimiento
publico, en Colombia, un proceso ordinario podria tardar hasta dos afnos y que como
se puede percibir, el proceso que se prometid iniciar a fin de que se saneara el



derecho de dominio del terreno en comento, se inicid en el presente afio, incluso en
auto de fecha 04 de octubre de 2019, el Juzgado Primero Civil Municipal, previo a la
calificacion de la demanda, ordena oficiar a diferentes entes sobre el asunto de su
competencia, notandose la desidia del vendedor, ya que una vez que se presenta el
proceso de arbitramento y es notificado del mismo, es cuando toma las medidas
pertinentes, a fin de iniciar el proceso a que se comprometié en el documento de
marras.

Sobre el argumento de que en la condicidén, no se sefialdé plazo para cumplirse,
advierte que existe una dualidad de conceptos al respecto, tales como que:

i) Si bien, el contrato de compraventa estuvo supeditado, efectivamente, a la
condicion de realizar el tramite juridico, a fin de legalizar el dominio de los inmuebles
objetos de la compraventa, no es menos cierto que ello se tornaba en tiempo
definido, porque si se hubiera iniciado el proceso de pertenencia para la fecha en
que fue suscrito el acuerdo de voluntades- 20 de febrero de 2016-, segln el art. 121
del C.G.P., el mismo tendria un tiempo definido de un afio, por lo que desde esa
data hasta cuando se presenté la demanda, el prominente vendedor ha actuado en
forma desinteresada en dar cumplimiento a lo prometido, tan es asi que la demanda
de prescripcidn, solo fue interpuesta en el presente afio, o sea casi 4 afios después.

ii) Si se establece que efectivamente no existe un tiempo determinado, sobre el
contrato de promesa de compraventa debe declararse nulidad, porque uno de los
requisitos para que el contrato produzca efectos, es que contenga un plazo o
condicién que fije la época en que ha de celebrarse el contrato; que de decretarse
la nulidad, las cosas tendrian que regresar al estado inicial y se haria necesario que
se realizara la devolucién del dinero pagado por la compradora, con todos sus
rendimientos, ademas de lo invertido en los fundos que han estado en su posesion,
asi como las indemnizaciones a que haya lugar por la nulidad del contrato.

De otro lado, solicitd que se nombre un perito a fin de que se establezca las sumas
dinerarias que serian susceptibles de reintegro, con su actualizacion y rendimientos
de los dineros invertidos en el inmueble.

II. LA PROVIDENCIA RECURRIDA

El 26 de noviembre de 2021, se celebré audiencia con la finalidad de proferir el laudo
arbitral; en ella se dio lectura a la parte resolutiva del mismo y se resolvio: (i)
declarar probada la excepcién de mérito propuesta por la apoderada del demandado
al responder el libelo genitor; (ii) no declarar la nulidad del contrato por los motivos
expuestos en la parte considerativa del Laudo Arbitral; (iii) denegar las pretensiones
que fueron objeto de pronunciamiento vy, finalmente, (iv) no condend en costas y

agencias en derecho a la demandante.



Como argumentos de su decisidon, el Tribunal de Arbitramento, sefald que, en
efecto, el vendedor, sefior José Albeiro Gutiérrez Calderdn y la compradora, sefiora
Elvira del Socorro Bula Herrera, firmaron un contrato de promesa de venta de un
inmueble rural, el cual fue autenticado ante notario publico. Que sobre los predios
identificados como A, B, Cy D, el vendedor, le dio cumplimiento a lo acordado en la
clausula sexta, protocolizando la escritura publica dentro del tiempo y horario
convenido entre ellos, el dia 29 de febrero de 2016, a las 4 de la tarde.

Que en el tiempo transcurrido entre el 20 de febrero de 2016, fecha en la cual se
firmo la mencionada promesa de venta y el dia 01 de noviembre de 2018, fecha de
presentacion de la demanda (casi 30 meses), no se suscribid por escrito entre las
partes, acuerdo de ninguna naturaleza o requerimiento alguno que indique u oriente
en este momento, el deseo de modificar el contenido de lo acordado en la cldusula
sexta, lo que indica que las partes contratantes, Unicamente condicionaron la firma
de la escritura publica del fundo E, a 15 dias después de finalizado el tramite del
proceso de sucesion y con relacion al predio F, a 15 dias después de finalizado el
proceso de pertenencia.

Explicod que en el proceso se recibio el testimonio del sefior Gabriel Dorangel Gomez
Arrieta, quien dijo ser esposo de la compradora y la persona que inicid, acordd y
realizd el negocio comercial con el vendedor, acordando el precio de los inmuebles,
forma de pago, entrega de la posesion de todos los inmuebles, fecha de la firma de
las escrituras publicas, valor de la sancién en caso de incumplimiento y demas
condiciones del contrato promesa de venta.

Relievd que el testigo no fue tachado, por lo que al no advertirse proclividad para
favorecer a la parte demandante, fue tenido en cuenta, siendo que este fue la
persona que observod y se dio cuenta que la fecha para el cumplimiento de la firma
de la escritura publica referente a los predios E y F, estaba sometido a una condicion
de iniciar y terminar por parte del vendedor dos procesos con el fin de obtener la
propiedad de los mismos, y a sabiendas de este inconveniente duradero en el
tiempo, aceptd firmar la promesa de venta, en las condiciones en ella contenidas y
asesorado por un profesional del derecho.

Arguyé que, entonces, la compradora desde el momento mismo de la firma y
autenticacion del contrato ejusdem, sabia y tenia pleno conocimiento de que en el
mencionado documento existia una fecha limite para la firma de la escritura publica
de venta respecto de los inmuebles adquiridos identificados como E y F, porque
tanto su esposo como ella, al suscribir el mencionado documento, habian aceptado
y ratificado la condicidn acordada en la clausula sexta del contrato, sin reparo alguno
de que la protocolizacién de la escritura publica de venta, se firmaria 15 dias después
de finalizado el tramite de la sucesion con relacion al inmueble E, y 15 dias después
de finalizado el proceso de pertenencia con relacién al fundo F.

Afirma que el simple hecho de incumplir, habilita a la otra parte para que pueda



exigir la resolucion del contrato con indemnizacion si esta procediere, pero si la otra
parte, cumpliere en forma demorada, por estar sometida la condicién al tramite y
finalizacion de dos procesos, porque de esa manera se encuentra manifestado,
expresado y ratificado en el contrato, la posibilidad de resolver el contrato, no se da
por reunir las condiciones para el incumplimiento.

Que por lo dicho, quedo claro que si la afectada tolerd y aceptd el retardo en el
procedimiento para el otorgamiento de la escritura publica, no puede luego solicitar
la resolucion del contrato, alegando a su favor su propio error, porque al darse
cuenta, su cényuge y la demandante, en el momento de la negociacién y mucho
antes de la firma del contrato, que la condicidn para protocolizar y suscribir la
escritura publica de los predios faltantes, o sea, los identificados como E y F,
guedaban sometidos a la iniciacién y terminacion de procesos, dejando despejado
el hecho de que la compradora actud y expresoé su voluntad, que el hecho futuro de
la firma de la escritura se diera de esa manera.

En consecuencia, al no estar probado el incumplimiento de la obligacion que emana
de la clausula sexta del contrato de promesa de venta, por parte del demandado
José Albeiro Gutiérrez Calderdn, decidié el Tribunal Arbitral, declarar probada la
excepcion de mérito propuesta, advirtiendo que el demandado, a través de
apoderado judicial, acudid a la administracion de justicia radicando un proceso de
pertenencia referente al predio E, con matricula inmobiliaria 140-57581 con rad.
230014003001201984200, y con relacion al bien F, la posesion se encuentra inscrita
en el Instituto Geografico Agustin Codazzi, esperando que la Agencia Nacional de
Tierras, proceda a su legalizacidn, configurandose la condicidén positiva de que el
dominio no ha sido negado por las entidades respectivas, esperando de esta manera
que acontezca un resultado.

Referente a la nulidad, de la cual hace mencién el apoderado de la demandante al
momento de contestar la excepcion de mérito planteada, observa que la interesada,
en la demanda, no utilizd este mecanismo de defensa como pretension principal o
subsidiaria.

Indica que la nulidad solicitada, no proviene del tramite procesal, segun su dicho
deviene del documento contrato promesa de venta de un inmueble rural de fecha
20 de febrero de 2016, mas exactamente, de la forma y la manera como acordaron
la fecha para que se lleve a cabo la firma de la escritura publica de venta de los
predios E y F, 0 lo que es lo mismo, no se trata de una de las causales de nulidad
consagradas en el articulo 133 del C.G.P.

Asi mismo, sefialé que el primer requisito o presupuesto indispensable para que se
pueda declarar de oficio la nulidad en mencion, es que esta aparezca de manifiesto
en el acto o contrato, de tal manera que el vicio se exteriorice, resalte sin duda
alguna, se vea sin tanto esfuerzo o analisis probatorio, si no es asi, su declaratorio
exoficio no procede. Determind que el contrato cuenta con objeto y causa licita, no



existe falta de solemnidad o requisitos esenciales para la validez del acto o contrato
de acuerdo con su naturaleza y tampoco incapacidad absoluta.

Finalmente, advirtié que el cronograma o programacion y fechas para la firma de las
escrituras publicas, fueron las acordadas por los contratantes mediante documento
de fecha 20 de febrero de 2016, en la cladusula sexta, por lo que no se demostraron
los supuestos de hecho en que se afinca la demandante para solicitar la resolucion
del contrato y mucho menos la declaratoria de nulidad del mismo.

III. RECURSO EXTRAORDINARIO DE ANULACION

1. La parte demandante, interpuso recurso extraordinario de anulacion frente al
laudo arbitral, con fundamento en la causal 72 prevista en el articulo 41 de la Ley
1563 de 2012; indicando que la decision proferida dentro del presente proceso,
debidé emitirse en derecho, pues la decisidon esta prominentemente alejada de una
realidad juridica, porque se realiza una hermenéutica distorsionada del
ordenamiento juridico colombiano y de la doctrina jurisprudencial de la Corte
Suprema de Justicia; entendiéndose que al igual que en las sentencias proferidas
por los jueces de la jurisdiccidn ordinaria, en los laudos también se puede evidenciar
las vias de hecho y existir vulneracion directa de derechos fundamentales.

Estima que brilla enceguecedoramente la interpretacién subjetiva que hace el
administrador de justicia, sobre temas que no son susceptibles de una interpretacion
diferente a la objetiva y taxativa, en tratdndose de contratos y especificamente en
los contratos de promesa de compraventa que son ley para las partes, por lo que
primd un fallo en conciencia.

Prosiguid realizando un estudio de lo que es i) el contrato, ii) la promesa de
compraventa, iii) los requisitos esenciales de la promesa, iv) la resolucion del
contrato, v) la nulidad absoluta del contrato de promesa y vi) la declaracion oficiosa
de nulidad absoluta.

Sobre el caso en particular, comentd que con la simple lectura del contrato de
promesa de compraventa, se puede inferir que el plazo estipulado en la clausula
sexta, es indeterminado, de acuerdo a lo senhalado por la Corte Suprema, cuando
dijo: “La Corte ha sostenido de manera enfatica que para cumplir la exigencia consagrada
en el numeral 30 del art. 89 de la ley 153 de 1987. "...No puede acudirse a un plazo
indeterminado ni a una condicion indeterminada, porque ni el uno ni la otra, justamente por
su indeterminacion, son instrumentos que sirvan para cumplir el fin perseguido, que es e/
senalamiento de la época precisa en que ha de celebrarse la convencion prometida”.

Esto por cuanto se colocd, como plazo 15 dias después de finalizar el proceso de
pertenencia y, sin realizar un esfuerzo intelectual, esto es indeterminado en el
tiempo, amén de que, para la época de la firma del contrato, muy a pesar de la
afirmacién de la abogada que hoy funge como apoderada judicial del prominente



vendedor, que "e/ proceso estaba avanzado y que no pasaria de los 3 meses”; lo que es
evidente por cuanto con el transcurrir del tiempo ad portas de 6 anos, la condicion
no se ha cumplido, lo que se acredita con la probanza aportada con las excepciones
de la demanda, la cual no fue valorada por el fallador; el proceso de pertenencia fue
admitido en el afio 2020, con hechos que no son ciertos en estos momentos, porque
quien pide la prescripcidn no esta ejerciendo posesion del inmueble y se avizora que
el juez despache desfavorablemente las pretensiones de la demanda.

Manifiesta que lo dicho sobre el cumplimiento del demandado, no es del todo cierto,
siendo esta una conclusion subjetiva, pues la sefiora Elvira Bula, firma con la
confianza de la revision y preparacion del documento por 2 profesionales del
derecho, entre ellas la apoderada del demandado, quien afirmé en su momento que
el proceso de pertenencia ya estaba cursando en un despacho judicial y que no
tardaria mas alla de 3 meses, porque como debe ser en toda relacion negocial, confid
en el principio de buena fe, que muy a pesar de haber firmado y consentido el
plazo, este de suyo, era desde la suscripcion del contrato, indeterminado, con una
condicion indeterminada y que por el transcurrir del tiempo — casi 6 afios-, no se ha
cumplido, luego, entonces, el acuerdo no tiene la validez juridica del contrato de
promesa, que establece el numeral 3 del art. 89 de la ley 153 de 1887, que modificd
el texto del art. 1611 del C.C., dicho de otra manera, el plurimencionado contrato
jamas nacio a la vida juridica.

Dice que el fallo cuya anulacion se depreca, ahonda mucho mas en la situacién
indeterminada y la incertidumbre del cumplimiento, evidenciandose que el
administrador de justicia paso irreverentemente, por encima de lo que esta prescrito
en el ordenamiento juridico Colombiano y sobre todo por la H. Corte Suprema de
Justicia.

Relata que en cuanto al pedimento de la resolucion del contrato y al tiempo que
tolerd la demandante para solicitarlo, lo dicho por el fallador, es una afirmacién
traida de los cabellos, pues el contrato per se, estaba sometido a un tribunal de
arbitramento por las controversias que se suscitaran y por tal razon, le asistia el
derecho de realizarlo y, si no se hizo con anterioridad, fue porque seguia confiando
en que la condicion y el plazo se cumplieran, todo por el decir de la apoderada del
prominente vendedor.

Esgrime que no puede basarse el arbitro en que la prominente compradora cometid
un error al suscribir el contrato, ya que ella firmé un acuerdo de voluntades,
consensuadamente, sin saber que el documento estaba viciado de una nulidad
absoluta, por la indeterminacion en el plazo en que suscribirian las escrituras
publicas de los lotes E y F, situacion que aun perdura y que con la decisién tomada
en el laudo, se torna aun mas indeterminada, porque si bien es cierto que se tramita
el proceso verbal de prescripcidn, este no tiene cara de buen derecho.



Aduce que de la sola lectura del contrato y apegados a los requisitos formales, se
puede tener la certeza, sin lugar a elucubraciones, de que dicho documento nacié
con una nulidad absoluta y, por consiguiente, el fallador debid oficiosamente
declararla, pues no puede ser de recibo, que no se hubiera hecho el pedimento de
la nulidad del contrato en el libelo demandador, como una pretension subsidiaria,
cuando de puro derecho y teniendo la certeza de la nulidad, el administrador de
justicia esta obligado a su declaracién oficiosa.

Explica que la decisién tomada es evidentemente contraria a derecho, pues de la
lectura del laudo y de acuerdo al concepto subjetivo del fallador, pareciera que la
prominente compradora, se atuvo a la situacion indefinida de la transferencia del
dominio de los inmuebles de marras y que seguira atada a una condiciéon y a un
término indefinido, para hacer uso de su patrimonio, pues éste depende, no se sabe
hasta cuando, del prominente vendedor.

Refiere que el contrato prometido no se cumplié a cabalidad, pues se realizd la
transferencia de dominio de los lotes de terreno que tenian la condicion para realizar
la enajenacion y frente a los dos restantes, ni siquiera habian iniciado los procesos
que el prominente vendedor, a través de su apoderada, manifestd que ya estaban
en curso; que las partes no suscribieron otrosi o anexo modificatorio de clausula
alguna del contrato celebrado, en especial de los plazos convenidos.

Alega que la condicion de sentencia, dentro del proceso de pertenencia, no se dio y
hasta ahora, es incierto cuando se dara y si sera favorable al prominente vendedor,
indicando ello que el plazo, en el contrato no cumple con la formalidad del 3 requisito
del art. 89 de la ley 153 de 1887, siendo contradictorio con la excepcion de
inexigibilidad de la obligacién, fundamentada en el art. 1531 y 1542 del C.C., para
no declarar la resolucion del contrato, formulada por la parte demandada y declarada
prospera por el fallador.

Por ultimo, advirti6 que el contenido de la cldusula sexta de la promesa de
compraventa, que fue objeto de la litis, torna los plazos estipulados para el
otorgamiento de la escritura publica de compraventa de los inmuebles E y F, en un
plazo indeterminado e indeterminable, al someterse al resultado de un proceso de
pertenencia, que no se habia iniciado y, una vez iniciado, no se tiene la certeza
exacta de su culminacidén vy, si las pretensiones, son despachadas favorablemente,
sin determinacion alguna en el tiempo, encontrandose que tal condicién no guarda
adecuada correspondencia con el caracter eminentemente provisional o transitorio,
que al decir de la doctrina y jurisprudencia, es de la propia esencia del contrato de
promesa, atendida la finalidad econdmica que le es caracteristica, razén por la que
el arbitro debid proceder de conformidad con el art. 20 de la ley 50 de 1936, en
consonancia con el art. 89 de la ley 153 de 1887 y declarar oficiosamente la nulidad
absoluta del contrato de compraventa, celebrado entre las partes mediante el
documento suscrito el 20 de febrero de 2016 y, ordenar la restitucién del negocio al
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mismo estado en que se hallarian, si no hubiera existido el contrato nulo, con las
mutuas restituciones correspondientes.

2. Descorre traslado parte demandada

La parte demandada, luego del traslado de rigor dado en sede de arbitramento,
advierte que en cada una de las etapas de saneamiento, se observd la rigurosidad
de la norma aplicada por el Tribunal, el cual realizd un analisis pormenorizado y
valoro las pruebas que tienen relacién con el contrato de promesa de compraventa
objeto del proceso, resultando claro que el fallo no puede calificarse como un laudo
en conciencia, ya que la decision arbitral, se ajustd al ordenamiento juridico dando
el juicio en derecho.

Luego de un recuento de lo expuesto en las consideraciones del fallo recurrido,
indicd que del mismo, se puede afirmar que la decision fue adoptada en derecho,
pues no se limitd a consignar citas normativas y jurisprudenciales desconectadas de
los temas objeto de la litis, sino que, por el contrario, estuvo fundada en un marco
eminentemente juridico normativo, que considerd aplicable al caso y que no fue el
resultado de la libre apreciacion del arbitro o de su leal saber y entender, pues,
ademas, valord los medios probatorios que considerd relevantes para el caso y
realizd el analisis e interpretacion del contrato y de las pretensiones que se
sometieron a su consideracion, cosa diferente es que el convocante no esté de
acuerdo con la forma como se resolvieron las pretensiones, ni con las
consideraciones que le dieron sustento a la decision.

Por Ultimo, solicitd se declare improspero el recurso propuesto y que de ser vencido
el extremo recurrente, se condene en costas, tal como lo dispone el art. 43 de la ley
1563 de 2012.

IV. CONSIDERACIONES

1. Competencia

El articulo 166 de la Ley 446 de 1998, faculté al Gobierno Nacional para que
compilara las normas aplicables al arbitraje, en uso de estas facultades expide el
Decreto 1818 del mismo afio, sin posibilidad de cambiar la redaccién ni el contenido
de las normas anteriores, por eso el articulo 115 de este decreto, tiene el mismo
contenido del articulo 111 de la Ley 446. Luego, estas disposiciones fueron
derogadas por la Ley 1563 del 16 de julio de 2012, por medio de la cual se expidio
el Estatuto de Arbitraje Nacional e Internacional y se dictaron otras disposiciones.

En ese orden, el articulo 1° de esa normatividad, precisa de manera técnica el
arbitramento como "un mecanismo alternativo de solucion de confiictos mediante el cual
las partes defieren a arbitros la solucion de una controversia relativa a asuntos de libre



11

disposicion o aquellos que la ley autorice”, que se rige por "los principios y reglas de
imparcialidad, idoneidad, celeridad, igualdad, oralidad, publicidad y contradiccion”;
sefalando que el laudo arbitral es la sentencia que profiere el Tribunal de Arbitraje,
asimismo, prescribe en cuanto a las particularidades, que este puede ser en derecho,
en equidad o técnico.

El articulo 40 de la Ley 1563 de 2012 consagra el: “RECURSO EXTRAORDINARIO DE
ANULACION. Contra el laudo arbitral procede el recurso extraordinario de anulacion, que
deberd interponerse debidamente sustentado, ante €l tribunal arbitral, con indicacion de las
causales invocadas, dentro de los treinta (30) dias siguientes a su notificacion o la de la
providencia que resuelva sobre su aclaracion, correccion o adicion. Por secretaria del tribunal
se correrd traslado a la otra parte por quince (15) dias sin necesidad de auto que lo ordene.
Vencido aquel, dentro de los cinco (5) dias siguientes, el secretario del tribunal enviara los
escritos presentados junto con el expediente a la autoridad judicial competente para conocer
del recurso”.

Asi, el competente para conocer del recurso de anulacion contra el laudo arbitral es
el Tribunal Superior del Distrito Judicial correspondiente al lugar donde hubiere
funcionado el Tribunal de Arbitraje, tal como lo establece el articulo 46 idem, por tal
razon esta Sala de Decisidon Civil Familia Laboral del Tribunal Superior de Monteria,
es competente para conocer del recurso extraordinario de anulacién que se
promueve contra el laudo proferido el 26 de noviembre de 2021, por el Tribunal de
Arbitramento del Centro de Conciliacidén y Arbitraje de la Camara de Comercio de
Monteria.

2. Del arbitramento

Sobre los antecedentes del proceso arbitral el Dr. Ramiro Bejarano Guzman, en su
libro “Procesos Declarativos, Arbitrajes y Ejecutivos”, Novena Edicion, Pag. 409,
realiza un pequefo resumen de la historia de esta clase de juicios, asi:

"La primera referencia legislativa es el articulo 307 de la ley 105 de 1890. Luego la figura
se regulo en el Codigo Judicial (ley 105 de 1931) y mads tarde en la ley 2° de 1938, legislacion
compendiada simultaneamente en los codigos de Procedimiento Civil y de Comercio, hasta
la expedicion del decreto 2279 de 1989, que derogo los titulos respectivos de cada uno de
sus estatutos.

Luego vino la Constitucion Politica de 1991, cuyo articulo 116 le dio entidad constitucional
al arbitraje al establecer en su inciso 3° que "los particulares pueden ser investidos
transitoriamente de la funcion de administrar justicia en la condicion de jurados en las
causas criminales, conciliadores o en la de arbitros habilitados por las partes para proferir
fallos en derecho o en equidad, en los términos que determine la ley”.

Y después de la enmienda constitucional, el arbitraje ha sido objeto de numerosas leyes: la
23 de 1991, reglamento por primera vez los centros de arbitraje; la 80 de 1993, se ocupo
del arbitraje en materia de contratacion estatal; la 270 de 1996, cuyo articulo 13 dio alcance
al papel del arbitraje; la 315 de 1996, regulo el arbitraje internacional; la 446 de 1998,
introdujo importantes reformas al arbitraje y autorizo expedir un decreto unificador de todas



12

las disposiciones sobre la materia; el decreto 1818 de 1998, compendio todas las
disposiciones arbitrales; la ley 510 de 1999, autorizo el arbitraje en procesos ejecutivos; la
546 de 1999, autorizo los procesos arbitrales ejecutivos para el cobro de créditos de
vivienda, la 1150 de 2007, reformo el arbitraje en la contratacion estatal; la 1258 de 2008,
cuyo articulo 40 regulo el arbitraje en asuntos donde intervengan las sociedades de acciones
simplificadas; la 1285 de 2009 que reformo la ley estatutaria de la administracion de justicia
e incluyo disposiciones sobre arbitraje y sus clases, y la ley 1563 de 2012, nuevo estatuto
arbitral que actualmente rige. También se han expedido las leyes 1682 de 2013 y 1742 de
2014, gue en materia de arbitraje de infraestructura han dedicado algunos de sus articulos,
a los cuales se hara posteriormente referencia.”

Asi mismo, la Sala Tercera Civil de Decision del Tribunal Superior de Medellin, en
proceso de anulacion Laudo Arbitral, radicado No. 05001 22 03 000 2016 00109 00,
del 14 de julio de 2016, dijo:

“El juicio arbitral remotisimo antecedente de la composicion judicial, ha tenido en nuestro
ambito juridico una reglamentacion que por lo menos se remonta a la Ley 105 de 1890.
Desde luego formo parte de aquella legislacion luego de la Ley 103 de 1923 o llamado
(Cddigo de Arbeldez y del Codigo Judicial gue resumia la Ley 105 de 1931. Al derogarse este
ultimo estatuto mediante los Decretos 2019 y 1400 de 1970 constitutivos del llamado Codigo
de Procedimiento Civil, se siguio la anterior tradicion y el juicio arbitral guedo como apéndiice
de estos decretos pero con la curiosa contingencia de que al expedirse el Codigo de
Comercio en 1971, se inserto en éste, un articulado idéntico al del Codigo de Procedimiento
Civil, con lo que aparentemente hubo dualidad de legisiaciones sobre la materia. Finalmente,
el Decreto 2279 de 1989 expidio un estatuto sobre juicio arbitral, independiente del Codigo
de Procedimiento Civil, legislacion que muy en breve hubo de ser complementada mediante
la Ley 23 de 1991 y aun cualificada, si asi puede decirse, temporalmente mediante el Decreto
2651 de 1991, constitutivo del llamado régimen de descongestion de los despachos
Judiciales. Por ultimo el articulo 166 de la Ley 446 de 1948 faculto al Gobierno Nacional para
que compilara las normas relativas a la conciliacion, arbitraje y amigables composicion y a
la conciliacion en equidad vigente en la ley 23 de 1991 y el decreto 2279 de 1989, y en
consecuencia el dia 7 de septiembre de 1998 expide el decreto 1818 "Estatuto Alternativo
de la Solucion de Conflictos”, y a partir del 16 de julio de 2012 entra en vigencia la Ley
1563, Estatuto de Arbitraje Nacional e Internacional.

A raiz de la expedicion del Decreto 2279 de 1989 tuvo la Corte Suprema de Justicia, la
oportunidad de referirse concretamente a la naturaleza de la funcion arbitral y de los actos
arbitrales en periodos luminosos que quiere la Sala destacar porque de un modo u otro
explicarén la decision que finalmente se adoptard en el presente evento, pauta
Jjurisprudencial que conserva validez frente al nuevo estatuto. He aqui lo pertinente’:

"Siguiendo una linea de pensamiento constante en la jurisprudencia patria de los
ultimos afios y que, por lo demads, refleja concepciones doctrinarias de acatamiento
universal, puede definirse el acto jurisdiccional como aquél por medio del cual alguien,
en nombre del Estado, en ejercicio de una competencia atribuida por éste y
consultando solo el interés superior del orden juridico y la justicia, dice cuadl es el
derecho aplicable ("ius dicere” de donde proviene la palabra espanola jurisdiccion) a
un evento concreto, luego de haber comprobado unos hechos y de inferir una
consecuencia juridica. Rasgo esencial del acto jurisdiccional es que hace transito a cosa
Jjuzgada, esto es, que agotado el tramite fijado, no puede ser modificado ni retirado,
porque se tiene como verdad legal”. "Un tribunal de arbitramento, sin duda alguna




profiere primordialmente actos jurisdiccionales. En efecto, como se sabe, el
arbitramento es un sistema de solucion de confiictos regulado entre nosotros para los
campos civil y mercantil por el Decreto 2279 de 1989 y que consiste, en términos
generales, en que las personas que tengan una diferencia de tal indole, pactan
someterla a la decision de uno o varios particulares nombrados por los mismos
interesados directamente o por un tercero al que se le difiere este cometido. Los
arbitros obran en forma similar a cualquier juez, ya que mediante un procedimiento
preestablecido deben comprobar los hechos planteados por las partes, valorar las
pruebas aportadas y extraer de este acervo una consecuencia definitoria condensada
en un proveido que, formal y materialmente, es revestido de las caracteristicas de
verdadera sentencia, pues se trata de un acto de declaracion de certeza del derecho.
Ese proveido, que toma la denominacion especifica de laudo, genera las secuelas
propias de la cosa juzgada, toda vez que aungue contra €l procede el recurso de
anulacion ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial, Este se circunscribe a causales
relacionadas con vicios de nulidad del pacto arbitral o con excesos u omisiones en Ia
actuacion de los arbitros, sin que trascienda al contenido mismo, el cual no es
susceptible de revocacion o modificacion, salvo en cuanto se trate de corregir los
errores de actuacion previstos en la causal invocada, y es asi mismo pasible del recurso
extraordinario de revision ante el mismo Tribunal, pero en idénticas condiciones a
cualquier sentencia de la justicia del Estado”.

"Por otra parte, repdrese en que la existencia de un pacto arbitral sustrae o excluye e/
negocio "sub lite" de la competencia de la jurisdiccion ordinaria, sustrayéndola; y en
que la actuacion de estos organismos viene totalmente rituada por la ley y se halla de
todos modos en conexion con la rama judicial o jurisdiccional, la que en ocasiones es
llamada a intervenir en el desarrollo del proceso, como se puntualizo a propdsito de
los recursos; igualmente, el Ministerio Publico (vid. articulos 9°, 15,16,21,37 a 41 y 45
del Decreto 2279 de 1959)"

"Por ultimo la naturaleza jurisdiccional del papel de los arbitros se plasma en que aun
cuando puedan ser escogidos por los contendores, no obran en nombre de éstos, no
ostentan propiamente su representacion, sino que pronuncian sus decisiones como
sujetos independientes de la voluntad de unos y otros, "ope legis” al decir de
renombrado tratadista, tanto, que el litigante que resulte afectado por el fallo arbitral
no puede exigir ningun tipo de responsabilidad al arbitro porque se hubiere mostrado
en contra de sus personales intereses. Este caracter viene acentuado por el hecho de
que el mismo Decreto 2279 de 1989, recogiendo una interpretacion ya generalizada,
dispone que aunque es posible que los arbitros sean designados de comun acuerdo
por las partes, no lo es que cada una nombre un arbitro (art. 9°)".

"No se desvirtua la naturaleza jurisdiccional del arbitramento por el hecho de que los
interesados otorguen al Tribunal la facultad de fallar, no en derecho sino en conciencia
0 con fundamento en principios técnicos, segun lo permite el Decreto 2279 en su
articulo 6°, pues que también en estas dos opciones se dirime €l pleito, mediante
providencia que da definitivamente la razon a una u otra parte y que debe ser motivada
con el debido rigor. (V. al respecto, ademas de la mencionada sentencia de mayo 29
de 1969, la de 28 de julio de 1977, M.P. Dr. Eustorgio Sarria, G. J. tomo CLVI, ndmero
2396, pag. 210)".

Lo expuesto permite formular las siguientes conclusiones. 'a) Es la misma ley la que
admite la posibilidad de que, en virtud de sus disposiciones, la jurisdiccion pueda ser
gjercida en casos particulares y bajo ciertos y determinados presupuestos y
condiciones por otros organos que no sean los de la jurisdiccion ordinaria. Por ello, la
atribucion de poderes juridicos a los arbitros para que ejerzan la funcion jurisdiccional,
como efecto de derecho publico, opera por el ministerio de la ley y no por la voluntad
de las partes, pues si bien éstas dan el modo para que se produzcan tales efectos

13
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Jjuridicos, no los producen ellas mismas mediante sus declaraciones de voluntad. Dicho

de otra manera, esta consecuencia juridica no se sigue de la voluntad de las partes
compromitentes sino de la ley; la voluntad de las partes no podria producir por si
misma aquel efecto juridico, toda vez que carecen de la virtualidad de transmitir una
Jurisdiccion que por si no tienen. Por tanto, el otorgamiento de poderes jurisdiccionales
a los terceros designados como arbitros, si bien se origina en un negocio juridico
privado (el compromiso o la clausula compromisoria), emana de la ley. Y ello es asi
porque el derecho objetivo vincula a dicho acto no solo efectos juridicos privados (entre
las partes) sino también efectos juridicos publicos (entre el Estado y los arbitros) que
se concretan en la atribucion de funciones jurisdiccionales a estos ultimos”.

"b) Los arbitros ejercen funcion jurisdiccional, pues su actuacion participa de los
caracteres propios de esta actividad. En efecto, interviniendo por requerimiento de los
particulares, sujetos de intereses juridicamente protegidos, los desplazan en la
actuacion de la norma que protege aquellos intereses, al declarar en su lugar, si existe,
cudl es la defensa que una norma concede a un determinado interés; al imponer al
obligado la observancia de la norma y al realizar directamente aquellos intereses cuya
tutela legalmente se ha declarado cierta”.

"c) Necesario es, pues, considerar la funcion de los arbitros como funcion publica, y la
institucion de los arbitros como uno de los casos en que a un particular se le reconoce
la facultad de ejercer funciones publicas o servicios publicos, concretamente, la funcion
Jjurisdiccional™®

A su turno, la Corte Constitucional precis6 las caracteristicas de la actuacion
arbitral, las cuales son?3:

i) Los particulares solamente pueden ser investidos de la funcién de administrar
justicia en la condicion de conciliadores o arbitros.

ii) El arbitramento es una institucion que implica el ejercicio de una actividad
jurisdiccional que con caracter de funcion publica se concreta en la expedicion de
fallos en derecho o en equidad.

i) En la funcién publica de administrar justicia, los arbitros deben estar habilitados
por las partes en conflicto, en cada caso concreto.

iv) El ejercicio arbitral de la funcion publica de administrar justicia se hace en forma
transitoria y excepcional, dado el propdsito y finalidad consistente en la solucion
en forma amigable de un determinado conflicto, por lo que las funciones de los
arbitros terminan una vez proferido el laudo arbitral.

v) Corresponde a la Ley definir los términos en los cuales se ejercera dicha funcion
publica, lo que supone que el legislador adopte las formas propias del proceso
arbitral.

2 Sentencia de marzo 21 de 1991, con ponencia del Dr. PEDRO ESCOBAR TRUJILLO, publicada en
"JURISPRUDENCIA Y DOCTRINA" de julio de 1991, TOMO XX. Nro.235, pags. 591y 592.

3 Ver Sentencias C-226/93, M.P. Dr. Alejandro Martinez Caballero, T-057/95, M.P. Dr. Eduardo Cifuentes
Mufioz; C-294/95 M.P. Dr. Jorge Arango Mejia.
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vi) Las materias susceptibles de arbitramento son aquellas que pueden ser objeto
de transaccion, es decir, los derechos y bienes patrimoniales respecto de los cuales
sus titulares tienen capacidad legal de disposicion.

Por su parte, la ley establece un marco general para el funcionamiento de esta
institucion, articulos 116 y 150-23 C.P., a efectos de establecer las reglas que rigen
el ejercicio de esa competencia. Empero, en asuntos no previstos por la ley las
partes pueden fijar sus propias reglas a fin de que se cumpla la funcion
constitucional. De otra parte, se excluyen del mecanismo alternativo de
administracion de justica los asuntos no susceptibles de transaccion.

De otro lado, los articulos 38 a 47 de la Ley 1563 de 2012, frente al recurso
extraordinario de anulacidn, lo regula como ‘con estructura basica equivalente,
como lo ha indicado la Corte una especie de apelacion extraordinaria, con pautas
muy similares a las que rigen en el recurso de casacion, pero limitado el apoyo del
ataque a defectos "in procedendo”, esto es, iunicamente para cuando se
presenten desviaciones en la propia actuacion de los arbitros que entraiie
un verdadero abuso o desfiguracion de los poderes que recibieron o del
mandato que enmarca su tarea. Luego entonces, "(...) por esta via no es
factible revisar las cuestiones de fondo que contenga el laudo ni menos
aun las apreciaciones criticas, logicas o historicas en que se funda el
campo de la prueba, sino que su cometido es el controlar el razonable
desenvolvimiento de la instancia arbitral” (Sent. Rev. 21 de febrero de 1996).
Su naturaleza juridica especial impide ‘que la cuestion dirimida por los arbitros pueda
se reexaminada por el tribunal superior que conozca de la impugnacion. No se
trata, pues, de un recurso para revisar o replantear lo que ya fue objeto
de decision mediante arbitramento, como que, en el caso, entre otras cosas,
muy facil quedaria desnaturalizar la teleologia de acudir a este tipo de administracién
de justicia, ciertamente en nada habria avanzado las partes...”* — Negrillas nuestras.

Sobre las causales de anulacion se debe decir que estas son taxativas y se
encuentran enlistadas en el articulo 41 de la Ley 1563 de 2012, el cual indica:

"ARTICULO 41. CAUSALES DEL RECURSO DE ANULACION. Son causales del
recurso de anulacion:

1. La inexistencia, invalidez o inoponibilidad del pacto arbitral.

2. La caducidad de la accion, la falta de jurisdiccion o de competencia.

% Sentencia de 13 de agosto de 1998. M.P. Jorge Antonio Castillo Rugeles. Exp. No. 6903.
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3. No haberse constituido el tribunal en forma legal.

4. Estar el recurrente en alguno de los casos de indebida representacion, o falta de
notificacion o emplazamiento, siempre que no se hubiere saneado la nulidad.

5. Haberse negado el decreto de una prueba pedida oportunamente o haberse dejado
de practicar una prueba decretada, sin fundamento legal, siempre y cuando se hubiere
alegado la omision oportunamente mediante el recurso de reposicion y aquella pudiera
tener incidencia en la decision.

6. Haberse proferido el laudo o la decision sobre su aclaracion, adicion o correccion
después del vencimiento del término fijado para el proceso arbitral.

/. Haberse fallado en conciencia o equidad, debiendo ser en derecho, siempre que
esta circunstancia aparezca manifiesta en el laudo.

8. Contener el laudo disposiciones contradictorias, errores aritméticos o errores por
omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén comprendidas
en la parte resolutiva o influyan en ella y hubieran sido alegados oportunamente ante
el tribunal arbitral.

9. Haber recaido el laudo sobre aspectos no sujetos a la decision de los arbitros, haber
concedido mds de lo pedido o no haber decidido sobre cuestiones sujetas al
arbitramento.

Las causales 1, 2 y 3 solo podran invocarse si el recurrente hizo valer los motivos
constitutivos de ellas mediante recurso de reposicion contra el auto de asuncion de
competencia.

La causal 6 no podra ser alegada en anulacion por la parte que no la hizo valer
oportunamente ante el tribunal de arbitramento, una vez expirado €l término.”

De lo anterior se advierte, que las causales de anulacion no estan establecidas para
que se haga una revisién del asunto definido por el Tribunal de Arbitramento, por el
contrario, éstas apuntan al estudio del aspecto procedimental del arbitraje y es que
de no ser asi se estaria desnaturalizando esta clase de administracion de justicia,
como lo es el arbitraje>.

Asi lo adoctrind, mas recientemente, la Sala Tercera Subseccion B, del H. Consejo
de Estado®, en proveido del 04 de marzo de 2019, cuando dijo:

"3.1.4. Imposibilidad de juzgar la interpretacion de los arbitros

82. Esta es una limitacion que se erigio jurisprudencialmente antes de la Ley 1563 de 2012
y que se acogio expresamente por esta ultima normatividad en el inciso final del articulo 42.
En consecuencia, esta restriccion tiene plena vigencia y, por consiguiente, al recurrente ni

> Sent. rev. de 13 de junio de 1990, G.J. T. CC pag. 284, reiterada en sentencias de revision de 20 de junio de
1991, G.J. CCVIII, Pég. 513; 21 de febrero de 1996, G.J. T. CCXL, pag. 242; y 13 de agosto de 1998, G.J. T.
CCLV, pég. 372.

6 C.P. Dr. Ramiro Pazos Guerrero, Rad. 11001-03-26-000-2018-00187-00 (62702).
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al juez le es procedente atacar o pronunciarse sobre el fondo de la controversia, ni calificar
o0 modificar los criterios, motivaciones, valoraciones probatorias o interpretaciones
expuestas por el tribunal arbitral al adoptar el laudo.”

Teniendo claro lo anterior, tenemos que la parte demandante, a través de apoderado
judicial, invocé la causal prevista en el numeral 7° del articulo 41 de la Ley 1563 de
2012, por lo que deviene el analisis pertinente respecto a esta, que a su tenor literal
reza: "/. Haberse fallado en conciencia o equidad, debiendo ser en derecho, siempre
que esta circunstancia aparezca manifiesta en el laudo”.

La actora, se basa en el hecho de que la decision esta prominentemente alejada de
la realidad juridica, porque a su sentir, se realizd una hermenéutica distorsionada
del ordenamiento juridico colombiano y de la doctrina jurisprudencial de la Corte
Suprema de Justicia; entendiéndose que al igual que en las sentencias proferidas
por los jueces de la jurisdiccion ordinaria, en los laudos también se puede evidenciar
las vias de hecho y existir vulneracion directa de derechos fundamentales.

Aduce que se dio una interpretacion subjetiva sobre temas que no son susceptibles
de una interpretacion diferente a la objetiva y taxativa, pues de la simple lectura del
contrato de promesa de compraventa, se infiere que el plazo estipulado en la
clausula sexta, es indeterminado, pudiendo el arbitro, de oficio, declarar la nulidad
del contrato por dicho asunto, primando asi un fallo en conciencia.

Al particular, la doctrina sostiene que "e/ fallo en conciencia o en equidad es el proferido
teniendo como parametro el intimo convencimiento que adquieren los arbitros una vez
analizados los antecedentes del litigio, su naturaleza, el comportamiento de las partes, los
hechos, las pruebas y las circunstancias de tiempo, modo, y lugar, sin el rigorismo de Ia
tarifa probatoria, la carga de la prueba y el sustento del derecho sustantivo. Se falla
entonces segun el sentido comun y la equidad.”

Es de tener en cuenta que la causal en comento demanda que el hecho de haberse
fallado en conciencia, se vea de manifiesto en el laudo. Sobre la topica tiene dicho
la Corte Suprema,

"el sentido genuino de la expresion manifiesto que usa el articulo 2 de la ley 50
de 1936 es el que la nulidad resulte de bulto, de una manera ostensible, de la
simple lectura del contrato, sin necesidad de ocurrir para demostrarila, a otras
piezas del proceso o elementos probatorios, sin que sea susceptible de
interpretacion ni de discusiones” [Se destaca].

De contera el Consejo de Estado®, ha indicado:

7 Jorge Hernan Gil Echeverry. Del recurso de anulacion de Laudos Arbitrales. Camara de Comercio de
Barranquilla 1998 pagina 102.

8 Cas. 26 de agosto de 1938 XLVII, pag. 66; 10 de octubre de 1944, LVIII, pag.45; en comentarios al articulo
1741 Cdbdigo Civil Jorge Ortega Torres.

9 Sala Tercera Subseccidn B, C.P. Ramiro Pazos Guerrero, en el proceso con Rad. 11001-03-26-000-2018-
00187-00 (62702), del 04 de marzo de 2019.
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"76. En esta oportunidad, la Sala reiterara lo dicho por la Corporacion, en el entendido que
se exige del laudo su fundamentacion en las pruebas legalmente aportadas al proceso.
Luego, si en la decision arbitral no hay fundamento probatorio o sin justificacion se
desconoce o se aparta de las pruebas se estara frente a una decision claramente subjetiva
de los arbitros.

77. Aqui vale recordar que ese ejercicio no puede de ninguna manera significar la revision
del fondo de la decision o la calificacion de la misma. Se trata de defectos evidentes, como
lo son la ausencia de fundamentos probatorios o, como lo ha precisado la jurisprudencia,
que aun cuando exista un analisis probatorio, €l laudo se aparte por completo y sin
Jjustificacion de lo que las pruebas sefialan, es decir, un abandono absoluto del material
probatorio.

78. Lo anterior impone preguntarse como se diferencia este criterio de la via de hecho por
defecto factico, entendida esta ultima como la que surge cuando el juez carece del apoyo
probatorio que permita la aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la decision[23].

79. En efecto, para la Corte Constitucional configura defecto factico constitutivo de via de
hecho cuando el funcionario judicial, en contra de la evidencia probatoria, decide separarse
por completo de los hechos debidamente probados y resolver a su arbitrio el asunto juridico
debatido (subjetividad) o, en la hjpotesis de incongruencia entre lo probado y lo resuelto,
decide en contravia de la evidencia probatoria y sin un apoyo factico claro. En esa misma
direccion, esta Corporacion ha sefialado que cuando es inexistente el sustento probatorio o
se desconoce éste de forma evidente e injustificada se estd en presencia de un laudo en
conciencia, en tanto lo que ello demuestra es que se fallo con base en la exclusiva
subjetividad de los arbitros[24].

80. En este punto, la Sala vuelve a insistir en la diferencia entre un fallo en conciencia y una
via de hecho. Para el primero es suficiente la constatacion objetiva de la falta de fundamento
probatorio trascendente, mientras que la segunda exige un analisis de fondo de la cuestion
para concluir que la existencia del vicio o defecto impone la remocion de lo decidido, ejercicio
proscrito en sede de anulacion del laudo.”

En el caso de marras, observa la Sala que en el Laudo objeto de pronunciamiento,
fueron planteados 5 problemas juridicos que fueron resueltos, trayendo a cuento
normas tales como el art. 546 del Codigo de Comercio, el Cddigo Civil, el Cédigo
General del Proceso y la Jurisprudencia, denotandose asi la existencia de
fundamento juridico para respaldar la conclusion a la que lleg6 el fallador. Ahora, si
ésta resulta suficiente o errada, son cuestiones que no corresponde definir a la Sala
en esta sede, pues ello supondria revisar el fondo del asunto, circunstancia que esta
expresamente proscrita. Asi lo aleccioné el H. Consejo de Estado!?, cuando dijo:

"66. En el fallo en conciencia, /a falta absoluta o la apariencia de sus fundamentos juridicos
dan lugar a su anulacion. En ese orden, no se trata de un defecto menor, es un vicio
que se caracteriza por su evidencia, hasta el punto que la mas minima referencia
al derecho, salvo que sea aparente, es suficiente para considerar la decision
como _en derecho. En consecuencia, la causal de fallo en conciencia no admite

puntos medios u oscuros, su existencia debe ser clara y evidente, de manera que

10 Sala Tercera Subseccidn B, C.P. Dr. Ramiro Pazos Guerrero, Rad. 11001-03-26-000-2018-00187-00 (62702),
Proveido del 04 de marzo de 2019.
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cuando existan dudas de su verificacion habrad que preferirse por mantener la
decision de los arbitros.” [Negrillas y subrayas nuestras].

De otra latitud, cabe anotar que el hecho de que el laudo se dicte en derecho, no
quiere decir que no se pueda también recurrir a la equidad en el mismo, para fallar,
situacion que la trae a cuento el maximo Tribunal de lo Contencioso en la pluricitada
sentencia, asi:

"71. En principio, pareciera que la nueva normatividad prohibiera a los jueces arbitrales
aplicar la equidad en sus decisiones; sin embargo, es preciso remitirse al desarrollo
Jurisprudencial gue ha hecho la Corporacion, segun €l cual los arbitros estan provistos de
las mismas fuentes juridicas que los jueces, quienes de acuerdo con el articulo 230 Superior
pueden recurrir a la equidad como un criterio auxiliar al momento de €jercer la actividad
judicial. Luego, lo prohibido es que las decisiones se fundamenten exclusivamente en la
equidad, cuando el laudo debe ser en derecho.”

El mismo Alto Tribunal!! al respect6 considerd:

"(...) De otro lado, administrar justicia no es un simple juego formal en el que el juez ha de
resolver mediante las simples conexiones de unas leyes con otras, por el contrario, es un
intento de hacer pasar precisamente el valor superior de la justicia en el proceso de
aplicacion legal. Lo equitativo, entonces, es el derecho adaptado o adecuado a las relaciones
de hecho,; se ha de aplicar, pues, el derecho justo, bien porque una investigacion exacta de
la sustancia del derecho positivo le permita al juez satisfacer las aspiraciones de equidad
con los medios propios del derecho, ora también cuando el propio derecho positivo confia
al juez la ponderacion de las circunstancias del caso especifico y, por lo mismo, el hallazgo
de la decision.”

Insistase, entonces, en que resolver en derecho no excluye el principio de equidad
que inspira decisiones justas, de suerte que, una sentencia ademas de recurrir al
derecho positivo también puede acudir a criterios de equidad sin que
necesariamente esto conlleve a que sea un fallo de conciencia.

Asi las cosas, la referida causal no se subsume en la tesis que hoy alega la recurrente
en anulacién, por cuanto, se itera, en esta se agregan eventos en que el Tribunal
desconoce medios probatorios legalmente recaudados en la instruccién del proceso,
como son el contrato en comento, el testimonio recaudado, las pruebas aportadas
por la parte demandada en su contestacion, esto por cuanto aduce que de dichas
probanzas, se extrae con claridad el alcance de la clausula 6, e incluso advierte que
de su analisis debid el arbitro decretar la nulidad absoluta, por cuanto en dicha
cldusula se indicé un término indefinido, particularidades que a su sentir, hicieron
incurrir al arbitro en vias de hecho y desconocimiento del ordenamiento juridico
Colombiano, situacién que se repite, no le es dable estudiar en esta oportunidad a
la Sala, pues recordemos el limite impuesto en estos asuntos sobre el estudio de
fondo de la decisidn e interpretaciones normativas y probatorias de los Tribunales
de Arbitramento, para haber llegado a tal conclusidn, maxime cuando esta fue
fundamentada juridicamente, como sucedié en el sub lite.

11 Seccion Tercera, Rdo. 37.598, sentencia de 31 enero de 2011.
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Sobre la imposibilidad de alegar la via de hecho en el recurso extraordinario de
anulacion, el H. Consejo de Estado!?, ha dicho lo siguiente:

"3.1.5. Imposibilidad de alegar una via de hecho o defectos de la motivacion o una
equivocacion del laudo (o la imposibilidad de calificar el laudo como errado o deficiente)

83. Esta causal merece especial atencion de la Sala, en tanto es preciso introducirle unos
matices a su alcance y entendimiento.

84. Con relacion a la via de hecho, es preciso reiterar que esta exige un analisis de fondo
del asunto, mientras que el fallo en conciencia se limita a constatar lo evidente, sin
adentrarse en los andlisis que impone la via de hecho. En consecuencia, toda vez que la
prohibicion de pronunciarse sobre el fondo del asunto se mantiene en el ordenamiento legal
actual, fuerza concluir que este es un criterio vigente en aras de limitar el ejercicio de los
recurrentes y el pronunciamiento del juez del recurso de anulacion.

()

88. Por lo expuesto, resulta mds técnico denominar este criterio como la prohibicion de
declarar la existencia de una decision errada o equivocada, que es lo que en términos
generales constituyen una via de hecho o los defectos en la motivacion. De alli, es claro e/
alcance de este criterio como manifestacion de los limites del recurso de anulacion. Por lo
anterior, cuando la supuesta via de hecho, la equivocacion o la motivacion supongan la
revision del fondo del asunto, es decir, la verificacion de un error in iudicando serd
improcedente su declaracion en sede de anulacion, en tanto la orbita de este ultimo recurso
son los errores in procedendo.”

Asi las cosas, no es este recurso extraordinario, el mecanismo para volver a examinar
las apreciaciones criticas, interpretativas y ldgicas en que se funda el campo de la
prueba o de las normas aplicadas, debido a que la naturaleza misma del referido
recurso no hace posible el volver al estudio del asunto por esta Colegiatura.

En esta oportunidad, la labor encomendada consiste, de conformidad con la
jurisprudencia y normativa expuesta supra, en controlar a los particulares que fueron
investidos de manera transitoria de la facultad de administrar justicia, limitada la
actuacién de la Corporacién a dilucidar errores in procedendo que son los que dan
cuenta cualquiera de las causales del recurso de anulacién, mas no a errores in
iudicando, que son los invocados aqui por la recurrente, asi las cosas, deviene la
improsperidad de la causal aludida.

Corolario, se declarara infundado el recurso de anulacion incoado por la convocante
sefora Elvira del Socorro Bula Herrera, contra el laudo arbitral proferido el 26 de
noviembre de 2021, que dirimio las diferencias surgidas entre ella y el sefor José
Alberto Gutiérrez Calderdn.

12 Sala Tercera Subseccién B, C.P. Dr. Ramiro Pazos Guerrero. Rad. 11001-03-26-000-2018-00187-00 (62702).
Proveido del 04 de marzo de 2019.
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3. Costas.

Dentro del asunto se procedera a condenar en costas a la parte recurrente por no
haber salido avante el recurso impetrado, segin mandato expreso de los articulos
42 inciso 2° y 43 inciso final de la Ley 1563 de 2013, se liquidaran conforme el
procedimiento preceptuado en el CGP. Las agencias en derecho se fijan en la suma
de dos (2) SMMLV, conforme a los criterios del Acuerdo PSAA No.16-10554, articulo
59, ordinal 99, expedido el 05-08-2016, por el CSJ.

DECISION

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria, Sala
Primera de Decisién Civil Familia Laboral, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR infundado el recurso de anulacion formulado contra el laudo
arbitral proferido el 26 de noviembre de 2021, por el Tribunal de Arbitramento del
Centro de Conciliacién y Arbitraje de la Camara de Comercio de Monteria, conforme
lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDOO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte demandante y a favor
de la parte demandada. Se fijan las agencias en derecho, en dos (2) SMMLV.

TERCERO: Oportunamente, DEVUELVASE el expediente al Tribunal de
Arbitramento. Haganse las anotaciones y archivo de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Magistrado

A
PR \
MARCO TULIO BO@RADAS
Magistrado

5
CARMELO DEL CR O RUIZ VILLADIEGO
Magistrado
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Magistrado ponente

Ref. Levantamiento de fuero sindical

Demandante: BANCO DE BOGOTA

Demandado.: GUSTAVO ENRIQUE RAMIREZ

Rad. 2300131050052021-0208-01 Fol. 170/2022 Dra. Vargas.
Asunto.: Manifestacion de impedimento.

Monteria, doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Examinado el proyecto de fallo que presenta la ponente Dra. KAREM STELLA
VERGARA LOPEZ, advierten los suscritos estar impedidos para intervenir en dicha
decision, de conformidad con lo preceptuado en el numeral 2° del articulo 141 del
CGP, que reza:

"2. Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacion en
instancia anterior...”

En el sub examine, se configura la causal resefiada, toda vez que los suscritos
hicimos parte de la Sala Tercera de Decisién Civil Familia Laboral de este Tribunal,
que el dia 12 de noviembre de 2020, dicté sentencia de segunda instancia, dentro
de la accion de levantamiento de fuero sindical con rad. 23-001-31-05-004-2020-
00148-00 folio 360-20, instaurada por el BANCO DE BOGOTA contra el senor
GUSTAVO ENRIQUE RAMIREZ, en donde en aquella oportunidad, solicitd:
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"Se declare que el sefior GUSTAVO RAMIREZ SALGADO, es trabajador del BANCO DE
BOGOTA S.A, sociedad con la cual el demandado suscribio un contrato de trabajo a término
indefinido y que en la actualidad se desemperia en el cargo de Cajero Universal Principal;
que pertenece a la ASOCIACION COLOMBIANA DE EMPLEADOS DE ENTIDADES
FINANCIERAS "ACEFIN” en su calidad de Presidente de la Junta Directiva Seccional
Monteria, y como consecuencia de ello goza de la garantia de fuero sindical, se declare que
incurrio en justa causa para dar por terminado el contrato de trabajo consagrado en el
numeral 7° del articulo 62 del CST, modificado por el Decreto 2351 de 1965 articulo 7° y el
literal g) del articulo 102 del Reglamento Interno de Trabajo del Banco.

En consecuencia, se ordene el levantamiento de fuero sindical de la demandada y se
conceda a el permiso para despedir con justa causa al sefior GUSTAVO RAMIREZ SALGADC,
con fundamento en las justas causas anteriormente relacionadas y se condene en costas y
agencias en derecho a la demandada”

Mientras que en el presente asunto, el BANCO DE BOGOTA, pretende:

"PRIMERO. Que se declare que el sefior GUSTAVO ENRIQUE RAMIREZ SALGADO, ES
TRABAJADOR DEL BANCO DE BOGOTA S.A., sociedad con la cual la demandada suscribio
un contrato de trabajo a término indefinido y que en la actualidad desempena el cargo de
Cajero Universal Principal.

SEGUNDO. Que se declare que el serior GUSTAVO ENRIQUE RAMIREZ, pertenece a la
Organizacion ASOCIACION COLOMBIANA DE EMPLEADOS DE ENTIDADES FINANCIERAS
"ACEFIN” en su calidad de presidente de la junta directiva seccional Monteria, y como
consecuencia de ello goza actualmente de la garantia de fuero sindical.

TERCERO. Que se declare que el sefior GUSTAVO ENRIQUE RAMIREZ SALGADO, incurrio
en justa causa para dar por terminado el contrato de trabajo consagrada en el numeral 7°
del articulo 62 del Codigo Sustantivo del Trabajo modificado por el Decreto 2351 de 1965
articulo 7° y el literal g) del articulo 102 del reglamento Interno de Trabajo del Banco.”

SEPTIMO (SIC). Que se condene a la demandada en las costas y agencias en derecho que
se causen en el presente proceso.”

Lo anterior, teniendo en cuenta que la institucion de los impedimentos fue
consagrada por el legislador para garantizar la absoluta independencia,
imparcialidad y rectitud de los jueces y esencialmente en la eficacia de la
administracion de justicia.

En tal direccion, se tiene que la configuracion de la causal en comentario, se produce
cuando el funcionario judicial conoci6 del proceso y emitié decisién trascendental, lo
cual puede afectar el criterio y el juicio de quien tiene el asunto bajo su
conocimiento, vale decir, comprometer su imparcialidad y transparencia.
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En ese orden, en aras de ofrecer las garantias suficientes, desde un punto de vista
funcional y organico, para excluir cualquier duda razonable al respecto, es necesario
que estos servidores se separen del conocimiento del sub-lite, a fin de evitar
situaciones de hecho o de derecho que puedan influir en nuestra actividad, o que
alteren la serenidad indispensable para formarnos la conviccidon, para emitir
determinadas actuaciones al interior del decurso que nos concita.

Ergo, advertida la mentada causal, no queda otro camino que declararnos
impedidos, para conocer del caso y disponer que pase el expediente a la H.
Magistrada KAREM STELLA VERGARA LOPEZ, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

CARMELO DEL CR O RUIZ VILLADIEGO
Magistrado
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SALA CUARTA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: KAREM STELLA VERGARA LOPEZ
Radicado N°. 23-001-31-05-001-2019-00003-02 FOLI0O 210-21

MONTERIA, DOCE (12) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

I. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Corresponde a la Sala desatar la solicitud elevada por el apoderado de la parte ejecutante,
atinente a la adicion del auto adiado 23 de marzo de 2022 por medio del cual esta Corporacién
desato el recurso de apelacion interpuesto por COLPENSIONES contra el auto emitido el 10
de diciembre de 2020 por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de esta ciudad, que libro
mandamiento de pago contra la citada administradora; luego de que, en acatamiento al
requerimiento efectuado por esta Sala, se recibi6 el 28 del mes y afio en curso, escrito de
apelacién que en su oportunidad interpuso el petente contra el auto adiado 20 de enero de
2021 por medio del cual ese despacho judicial le negé la adicion del mandamiento de pago,
escrito que, sea oportuno precisar, brillaba por su ausencia al momento de desatar la alzada
y ameritd requerir fuera allegado por el fallador de primera instancia y el peticionario.

Como fundamento de la peticidn de adicion, expresa el apoderado de la parte ejecutante, su
alzada se cifie a la inconformidad frente a la decision del juez de instancia de negar adicionar
el auto de mandamiento de pago, ordenando a COLPENSIONES el pago de los intereses
moratorios por el retardo en el pago de las mesadas, en los términos en que fueron solicitados
en el escrito de ejecucion de la sentencia, aspecto sobre el cual no hubo pronunciamiento en

el auto adiado 23 de marzo de 2022 emitido por esta Sala.

Pues bien, el articulo 287 del C.G.P. regula la adicion de la sentencia, norma a la que es dable

remitirnos por disposicion del articulo 145 del C.P.L, y que dispone:

“Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre
cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
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pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro
de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior siempre
gue la parte perjudicada con la omision haya apelado; pero si dejo de resolver la
demanda de reconvencién o la de un proceso acumulado, le devolvera el expediente
para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, 0 a
solicitud de parte presentada en el mismo término

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacion podrd recurrirse también la providencia principal”

Sobre este tdpico la Sala de Casacion Civil preciso en sentencia del treinta (30) de noviembre
de 2015, invocando el Codigo de Procedimiento Civil, pero, siendo lo considerado acorde al

caso, que:

“En los términos del articulo 311 del Codigo de Procedimiento Civil, el instituto de la
adicién de una providencia, con mayor razén tratdndose de una sentencia, busca
purgar deficiencias de contenido decisorio, en el caso de haberse omitido expresa o
implicitamente”.

En fin, en palabras de la Corte, esa herramienta procura que el “(...) juzgador se
pronuncie adicionando la sentencia, en aquellos puntos que no fueron estimados o
decididos, sobre los cuales se guardo silencio, implicando ello, que no puede tocarse lo

2l

ya resuelto o definido”.

Como quiera que en el auto adiado 23 de marzo de 2022 proferido por esta Colegiatura y
cuya adicion se invoca, salta a la vista que no se hizo pronunciamiento acerca del recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado del ejecutante contra el auto adiado 20 de enero de
2021 mediante el cual, el juez de primera instancia negoé la adicion al auto de mandamiento
de pago, procede la adicion invocada y en consecuencia entrara la Sala a estudiar los

argumentos de la alzada planteados por la parte ejecutante.

Il. CONSIDERACIONES

El problema juridico a desatar se cifie a determinar si procedia librar mandamiento de pago

por concepto de intereses moratorios causados a partir de la ejecutoria de la sentencia que
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sirve de titulo ejecutivo, por el retardo en el pago de las mesadas pensionales adeudadas al
actor.

Precisa en la alzada el ejecutante que:

Pues bien, el articulo 100 del C.P.L. regula la ejecucion de las obligaciones al ordenar:

“Sera exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda obligacion originada en una
relacion de trabajo, que conste en acto o documento que provenga del deudor o de su
causante o que emane de una decision judicial o arbitral firme.

Cuando de fallos judiciales o laudos arbitrales se desprendan obligaciones distintas de
las de entregar sumas de dinero, la parte interesada podra pedir su cumplimiento por
la via ejecutiva de que trata este Capitulo, ajustdndose en lo posible a la forma prescrita
en los articulos 987 y siguientes del Cédigo Judicial, seguin sea el caso”.

Sostuvo la Sala de Casacion Laboral en sentencia SL-435-2021, MP Drs Jorge Luis Quiroz
Alemén y Gerardo Botero Zuluaga, que, “es importante mencionar que para que se
considere una obligacion como clara, expresa y exigible, debe reunir, justamente, tales
atributos. Asi, en lo que respecta a la claridad, implica que no se admita ninguna duda en
su existencia e inteligibilidad; en cuanto al segundo atributo, debe contener un crédito

cuyo contenido esté expresamente declarado, en el monto v en la forma de pago y, por

altimo, en lo que concierne a su exigibilidad, que no esté sujeta a un plazo o condicion o,
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en caso de estarlo, que dicho plazo o condicién ya se haya vencido o acaecido
respectivamente”. (Resaltado nuestro).

Lo anterior se torna de gran importancia si tomamos en consideracion que las obligaciones
objeto de ejecucion en el asunto bajo estudio emanan de una sentencia judicial, proferida el
29 de agosto de 2019 por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Monteria y adicionada
en providencia de esta Colegiatura adiada 28 de enero de 2020, en la cual se condeno a
COLPENSIONES al reconocimiento de pension de vejez a favor del ejecutante con el pago
del retroactivo correspondiente a las mesadas pensionales causadas del 30 de mayo de 2018
al 30 de noviembre de 2020, ademas de las costas procesales.

Notese que en el titulo ejecutivo no se impone como obligacion a cargo de la ejecutada el
pago de intereses moratorios, es decir, tal crédito no esta expresamente declarado en el titulo
ejecutivo y por tanto, mal podria librarse el mandamiento de pago por ese concepto.

Y es que se torna oportuno precisar que, tratandose de mesadas pensionales ha sido el
legislador quien ha regulado la procedencia de intereses moratorios ante la omision de los
fondos o administradoras de pensiones de pagar de forma oportuna las mismas, regulacién

gue se encuentra contenida en norma especial, cual es el articulo 141 de la Ley 100 de 1993.

Sobre la aplicacion del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, en casos de retardo del pago de
mesadas pensionales, se indicé en la SL 475-2022, MP Luis Benedicto Herrera Diaz:

“Ahora bien, frente a la supuesta aplicacion indebida del articulo 141 de la Ley 100
de 1993, basta sefialar que la doctrina tradicional de la Corte, desde la sentencia de 23 de
septiembre de 2002, rad. 18512, ha sido la de que deben ser impuestos siempre que haya
retardo en el pago de mesadas pensionales independientemente de la buena o mala fe en el
comportamiento del deudor, o de las circunstancias particulares que hayan rodeado la
discusion del derecho pensional en las instancias administrativas, en cuanto se trata
simplemente del resarcimiento econdmico encaminado a mitigar los efectos adversos que
produce al acreedor pensional la mora del deudor en el cumplimiento de las obligaciones. Es
decir, su caracter es resarcitorio y no sancionatorio”.

En ese mismo sentido en la SL 945-2022, MP Fernando Castillo Cadena y Luis Benedicto

Herrera Diaz, la misma Corporacion sostuvo:
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En cuanto a los intereses moratorios deprecados, basta sefialar que, si bien esta Sala
de la Corte defendia su improcedencia en tratandose de pensiones distintas a aquellas
reguladas integramente por la Ley 100 de 1993, tal criterio jurisprudencial fue abandonado
mediante la sentencia CSJ SL1681-2020, en los siguientes términos:

1. El pago oportuno de las mesadas pensionales es un derecho de todos los
pensionados, sin importar el tipo de pension legal adquirida

El pago puntual de la pension es un derecho que cuenta con sustento
constitucional. Al respecto, el articulo 53 de la Carta Politica enuncia dentro de los
principios minimos de la legislacion social «el derecho al pago oportuno y al
reajuste periodico de las pensiones legales».

[...]
Al analizar la constitucionalidad del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 en sentencia

C-601-2000, la Corte Constitucional sostuvo que el citado precepto no creaba
privilegios entre grupos de pensionados que han adquirido su estatus bajo
diferentes regimenes juridicos, pues «la correcta interpretacion de la norma
demandada indica que a partir del 1.° de enero de 1994, en caso de mora en el pago
de las pensiones a que se refiere la ley, esto es, las pensiones que tienen como origen
el fendmeno laboral de la jubilacion, la vejez, la enfermedad o la sustitucién por
causa de muerte, que se presente después de esa fecha, el pensionado afectado, sin
importar bajo la vigencia de qué normatividad se le reconoce su condiciéon de
pensionado, tendra derecho al pago de su mesada y sobre el importe de ella la tasa
méxima del interés moratorio vigente».

La anterior reflexion la comparte esta Corporacion, dado que, desde el prisma de
la igualdad de trato legal, no existe una justificacion objetiva y razonable para
dispensar un trato favorable a unos pensionados en detrimento de otros que se
encuentran en las mismas circunstancias de hecho: la_mora en el pago de su
mesada pensional. Por consiguiente, la formula adecuada para reparar el perjuicio
causado por el retardo en la satisfaccion de las pensiones legales debe ser el
reconocimiento de los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993.

(-..)

El articulo 141 de la Ley 100 de 1993 zanjé esta discusion al clarificar la forma
cémo se liquidaban los intereses moratorios de las pensiones legales. Con este fin,
precisé que cuando esto ocurra la entidad morosa debe reconocer sobre la
obligacién a su cargo y el importe de ella, la tasa maxima de interés moratorio
vigente en el momento en que se efectle el pago.

(...)
(ii) El articulo 141 de la Ley 100 de 1993 tuvo el prop6sito de superar las viejas discusiones
doctrinales y jurisprudenciales frente a la manera de resarcir los perjuicios ocasionados por

la mora en el pago de las pensiones. Por consiguiente, estamos frente a una regulacion
unificadora, aplicable a todo tipo de pensiones sin importar su origen legal.

Y en la SL 5673-2021, MP LUIS BENEDICTO HERRERA DIAZ se reitero:

En relacién con esta clase de réditos la doctrina tradicional de la Corte, desde la
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sentencia de 23 de septiembre de 2002, rad. 18512, ha sido la de que deben ser impuestos
siempre gue haya retardo en el pago de mesadas pensionales, independientemente de la
buena o mala fe en el comportamiento del deudor, o de las circunstancias particulares que
hayan rodeado la discusion del derecho pensional en las instancias administrativas, en
cuanto se trata simplemente del resarcimiento econémico encaminado a mitigar los efectos
adversos que produce al acreedor pensional la mora del deudor en el cumplimiento de las
obligaciones. Es decir, su caracter es resarcitorio y no sancionatorio.

En sentencia CSJ SL, 1° oct. 2014, rad. 46786, esta Corporacién trajo a colacion la
de 13 jun. 2012, rad. 42783, donde se asento6 esa postura en los siguientes términos:

(...)

Ahora bien, de acuerdo con el articulo 141 de la Ley 100 de 1993 ‘A partir del 1° de
enero de 1994, en caso de mora en el pago de las mesadas pensionales de que trata
esta ley, la entidad correspondiente reconocera y pagara al pensionado, ademas de
la obligacién a su cargo y sobre el importe de ella, la tasa maxima de interés
moratorio vigente en el momento en que se efectiie el pago’.

Acorde con lo anterior ha de concluirse que, frente al retardo en el pago de mesadas
pensionales, se ha previsto por la ley el pago de intereses correspondiente a la tasa maxima
de interés moratorio vigente en el momento en que se efectue el pago, cuyo fin es, como lo
precisa la Sala de Casacion Laboral en los precedentes citados, el “resarcimiento economico
encaminado a mitigar los efectos adversos que produce al acreedor pensional la mora del

deudor en el cumplimiento de las obligaciones”.

No obstante, los intereses moratorios regulados en el articulo 141 de la ley 100 de 1993 no
es dable imponerlos en esta ocasién, no solo porque el apelante aduce no ser los que reclama,
sino porque fueron objeto de estudio al momento emitir la sentencia que obra como titulo
ejecutivo, considerando el fallador de primera instancia su improcedencia y exonerando de
los mismos a la administradora ejecutada, decision que no fue reprochada por el hoy apelante,
y que conllevé no fueran impuestos como obligacion en el auto por medio del cual se libro

mandamiento de pago.

Ahora bien, reiteramos, indica el ejecutante en su alzada que la adicion solicitada ante el A-
Quo del mandamiento de pago, no alude a los intereses moratorios regulados en el articulo
141 de la ley 100 de 1993, entendiendo la Sala que pretende el pago de los intereses
moratorios que por regla general pueden surgir por el incumplimiento de cualquier

obligacion, lo que lleva a sostener que ello no es predicable en este caso atendiendo a tres
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premisas:

La primera, que como ya lo anotamos, esa obligacion no esta contenida en el documento que

sirve de titulo ejecutivo, es decir, en la sentencia que se ejecuta.

En segundo lugar, porque frente al retardo en el pago de mesadas pensionales —que dicho sea
de paso es el fundamento del pedimento del ejecutante- el legislador previo el pago de
intereses moratorios en los términos previstos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, que

le fueron negados al ejecutante en la sentencia que sirve de titulo ejecutivo.

Y en tercer lugar por cuanto, si aceptaramos -en gracia de discusion- la procedencia de
intereses moratorios exigibles como generalidad en cualquier ejecucion ante el
incumplimiento de una obligacion, es decir, ante la mora, el retardo culpable del deudor en
el cumplimiento de sus obligaciones, habria que remitirnos a lo dispuesto en el articulo 94

del C.G.P., aplicable a los procesos ejecutivos en general, que prevé en su inciso 2°:

“La notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo
produce el efecto del requerimiento judicial para constituir en mora al deudor, cuando
la ley lo exija para tal fin, y la notificacién de la cesidn del crédito, si no se hubiere
efectuado antes. Los efectos de la mora solo se producirdn a partir de la notificacion”.

Por tanto, como quiera el apelante invoca el pago de intereses moratorios —diversos a los
previstos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993- a partir de la ejecutoria de la sentencia
que sirve de titulo ejecutivo y hasta que se efectué el pago de la obligacion que se ejecuta, no
es dable acceder a ello, por cuanto la mora en los procesos ejecutivos como norma general,
solo surte efectos a partir de la notificacion del mandamiento ejecutivo, es decir, los intereses
invocados solo correrian a partir del 10 de diciembre de 2020. Amén de que acceder a lo
pedido, es decir, a imponer el pago de intereses moratorios a partir de la ejecutoria de la
sentencia y hasta el pago, conllevaria a imponer intereses sobre mesadas que no estan sido
ejecutadas, pues el retroactivo cuyo pago se dispuso en el mandamiento de pago tiene como
limite el 30 de noviembre de 2020, y los intereses se solicitan desde la ejecutoria de la

sentencia en adelante.
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Las consideraciones precedentes llevan a adicionar la providencia adiada 23 de marzo de
2022 proferida por esta Sala, en el sentido de CONFIRMAR el auto apelado del 20 de enero
de 2021 que nego la adicion del auto por medio del cual se libr6 mandamiento de pago adiado

10 de diciembre de 2020, en los términos solicitados por la parte ejecutante.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Civil - Familia - Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Monteria administrando justicia, en nombre de la Republica

y por autoridad de la Ley,
RESUELVE:

ARTICULO UNICO: ADICIONAR el auto adiado 23 de marzo de 2022 proferido por esta
Sala dentro del proceso de la referencia, en el sentido de CONFIRMAR el auto apelado del
20 de enero de 2021 que nego la adicion del auto por medio del cual se libré6 mandamiento
de pago adiado 10 de diciembre de 2020, en los términos solicitados por la parte ejecutante,

atendiendo las razones anteriormente expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

KAREM STELLA VERGARA LOPEZ
Magistrada
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JAIRO DIAZ SIERRA
Conjuez
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Monteria, doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Mediante nota secretarial que antecede, la Secretaria de esta Sala
informa que la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil
declaré prematura la concesion del recurso de casacion interpuesto
contra la sentencia de fecha 07 de julio de 2021, por lo que, atendiendo
a las directrices dadas en este asunto, procederemos a pronunciarnos

sobre la concesion del prenotado recurso, conforme a las siguientes:
CONSIDERACIONES

La jurisprudencia ha sido constante en cuanto a que el interés para
recurrir en casacion, esta determinado por el agravio que al impugnante
le produce la sentencia impugnada, pues, es esta Ultima como acto
jurisdiccional la que especificamente es susceptible de recurrirse en
casacion civil. De ahi que el interés para tal efecto se determina por la
cuantia de las resoluciones de la sentencia que econdmicamente
perjudiquen al demandado recurrente, y para el demandante es el
equivalente al monto de las prestaciones que hubiesen sido denegadas

por la sentencia que se intente impugnar.
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Ahora bien, segun el articulo 338 del C.G.P., en materia civil, seran
susceptibles del recurso de casacion, los procesos cuya cuantia sea o
exceda 1000 salarios minimos legales mensuales vigentes, que para la
fecha de la sentencia es de $908.526,00, lo cual nos arrojaria la
cantidad de $908.526.000,00, que configura el interés para recurrir,
salvo los relacionados con las sentencias dictadas dentro de las

acciones de grupo y las que versen sobre el estado civil.

En el sub-lite, las suplicas del libelo estuvieron dirigidas a que se
reconocieran y pagaran los dafos y perjuicios causados al demandante,
cuantificados en la suma de $701.574.215,00 los cuales fueron
discriminados en la demanda de la siguiente manera: 1) Lucro cesante
pasado la suma de $138.124.750,00; 2) Lucro cesante futuro la suma
de $379.021.965,00; 3) Dafo a la salud la suma de $73.771.000,00
(100SMLMV); 4) Dafios morales subjetivados la suma de
$73.771.000,00 (100 SMLMV); 5) Dafio a la vida de relacion la suma de
$36.885.500,00 (50 SMLMV).

En audiencia celebrada el dia 4 de febrero de 2021, el sefior Juez
Cuarto Civil del Circuito de Monteria, nego las pretensiones de la
demanda, sin imposicién de costas a las partes involucradas en el litigio.
Por su parte, esta Sala de Decision al desatar el recurso de apelacion
impetrado contra la sentencia de primera instancia, confirmd la decision,
lo que conllevd a que la parte actora presentara recurso de casacion
gue hoy nos convoca. Por su parte, la apoderada judicial de los
demandados, RAFAEL ALBERTO GRANDETT NINO DE RIVERA Y
ESPECIALISTAS ASOCIADOS S.A, mediante memorial allegado via
correo electronico solicita se deniegue el recurso, por considerar, en
estricta sintesis que, la liquidacién actual de las pretensiones de la
demanda no alcanza ni muchos menos supera los mil salarios minimos

legales mensuales vigentes (1.000 SMLMV) que equivalen a la suma
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de $908.526.000 para el afio 2021, que establece el articulo 338 de

C.G.P., para recurrir en Casacion.

Ahora bien, vale decir que, en el proveido adiado agosto 19 de 2021,
esta Sala de Decisidon para efectos de calcular el interés para recurrir,
tuvo en cuenta las pretensiones desestimadas, esto es, «lucro cesante
consolidado», «lucro cesante futuro», «dafio a la vida de relacion (50
S.M.L.M.V)», «dafio a la salud (100 S.M.L.M.V)» y «dafos morales (100
S.M.L.M.V)» reclamados en el libelo introductor, con su respectiva
«actualizacion» e «intereses moratorios pretendidos por la parte

actora», que arrojé un monto de $1.269'700.386,00

Empero, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en el

auto adiado diciembre 16 de 2021, sefal6 lo siguiente:

“Sin embargo, nétese que en esa operacion aritmética el ad quem acogio
el monto total que sefial6 el promotor en su demanda, sin reparar que
aguella liguidacion de perjuicios materiales (fs. 5 a 6 C.1), en sus
componentes de «lucro cesante pasado» y «lucro cesante futuro», se
realizé con fundamento en un «salario final de $1.844.700» que adolece de
cualquier sustento en el plenario, falencia demostrativa que implicaba el
necesario ajuste acorde con las pautas que la jurisprudencia ha
establecido en casos similares y criterios auxiliares comprobables como
el «salario minimo legal vigente»”.

En ese orden de ideas, se hace pertinente liquidar estos conceptos,
tomando a consideracion el salario minimo legal mensual vigente, en
tanto, la suma pretendida para efectos de la liquidacion por el actor, a

voces de la Corte, no se encuentra acreditada en el plenario.

Seguidamente, procederemos a liquidar el lucro cesante consolidado y
futuro hasta la fecha del fallo de segunda instancia (7 de julio de 2021)
tomando como salario, el valor de un salario minimo legal vigente para

el afio 2021, mas un factor prestacional del 25%., asi:
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CONCEPTO

VALOR

Lucro Cesante Consolidado

$81.291.552

Lucro Cesante Futuro

$101.904.088

Por otro lado, es de advertir que, en la citada providencia, censura la

Corte, la liquidacion efectuada sobre la totalidad del monto de los

perjuicios inmateriales, indicando lo que a la letra se sefiala:

“Aunado a lo anterior, tampoco fueron explicitas las razones que tuvo el
Tribunal para acoger sin miramientos la totalidad del monto de los
perjuicios inmateriales (dafio a la vida de relacion, salud y morales)
reclamados por el inconforme, sin escudrifiar antes si se ajustaba a los
precedentes que sobre la materia ha fijado la Corte. Sobre el particular, en
AC576-2019, reiterado en AC479-2021 y AC1661-2021, se resaltd que: «De
entrada ha de precisarse que la Sala en varios pronunciamientos ha sido
tajante en afirmar que la estimacién que hiciere el demandante en el
escrito rector del proceso en cuanto a la tasacion de los dafios
extrapatrimoniales, denominacién que abarca a los perjuicios morales y
dafio a la vida de relacion, solamente serdn tenidos en cuenta por el
juzgador a efectos de determinar la cuantia econdémica del valor actual de
laresolucién desfavorable al recurrente, siempre que se encuentre dentro
de los topes o limites que por ese concepto la jurisprudencia de esta
Corporacién viene sefialando peridodicamente, de tal manera que cualquier
exceso o desbordamiento en esta materia no es vinculante para el
operador judicial» (Subrayas fuera del texto original)”.

Y es que ciertamente, para el caso de los perjuicios extrapatrimoniales,

la determinacion del interés se encuentra supeditado a los topes o

limites que por este concepto se fijan periédicamente, y no se encuentra

sometido a las pretensiones invocadas en la demanda. Es decir, es

deber del enjuiciador fijar dichos perjuicios tomando a consideracion los

topes que sobre el asunto haya fijado la jurisprudencia. Sobre este

topico y a fin de esclarecer mas el tema, se hace pertinente citar lo dicho

por la misma Sala de Casacion Civil, en el proveido AC275 de febrero
08 de 2022, radicacion ° 11001-02-03-000-2021-04468-00, en donde se

indico:

“2.3. Tratandose de perjuicios extrapatrimoniales ha precisado la
jurisprudencia de esta Corte, en reiteradas decisiones, que la
determinacion del interés para la procedencia del recurso de casacion esta
sujeta a los topes o limites que por ese concepto se fijan peribdicamente,
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y no esta atada de modo inexorable a las pretensiones formuladas en el
libelo genitor. A diferencia de las reclamaciones de linaje patrimonial, que
generalmente si cuentan para esa cuantificacion, con independencia de
sus soportes juridicos o facticos.

Es que, cabe reiterar, que para los primeros el juzgador debe hacer
un estudio ponderado de su valor, acorde con las circunstancias de cada
caso Yy la jurisprudencia sobre la materia, en aras de determinar en forma
razonable, a su prudente arbitrio (arbitrium iudicis), una suma o prestacion
econdmica que compense la afectacion que pudo haber sufrido la persona
que reclama el resarcimiento, por el detrimento correspondiente. Asi
acontece con el dafilo moral que carece de una valoracion pecuniaria
objetiva en sentido estricto, lo cual justifica que en cada caso el juez realice
una valoracion concreta de la congoja del afectado, y le otorgue una
prestacion econdémica acorde con los topes o limites establecidos por esta
Sala”.

Asi entonces, para efectos de realizar la liquidacion correspondiente, se
tomard a consideracion los topes maximos de los que trata la
jurisprudencia y sobre los cuales en el proveido AC275 de febrero 08
de 2022, radicacion No. 11001-02-03-000-2021-04468-00, esa alta

Corporacion estimo:

“7.2.1. Sea cuestion de primer orden senalar que esta Corporacion ha
considerado gue_en la cuantificacion _del dafio_moral compete al juez,
calificar_el pretium doloris_a su arbitrio, aunque dentro de unos topes o
limites, cuando cabe la condena por ese aspecto, en concreto ha sefialado:

Ahora, en _cuanto a su tasacién ha sentado la doctrina de esta Corte
(Sentencias de 13 may. 2008, rad. 1997-09327-01; 20 ene. 2009, rad.
1993-00215-01; 9 dic. 2013, rad. 2002-00099-01; SC5885 de 2016, rad.
2004-00032-01), que dada su estirpe extrapatrimonial es _propia del
prudente arbitrio _del juez (arbitrium iudicis), acorde con las
circunstancias particulares de cada evento.

De alli que en tratandose de un electricista que sufrié diagnostic6 de
paraplejia viendose confinado a una silla de ruedas de por vida, esta
Corporacién asigno la cantidad de $90°000.000 (CSJ, SC de 13 may.
2008, rad. 1997-09327); en otro caso en que la victima sufrié
perturbacion funcional del érgano osteoarticular (columna vertebral,
locomocion) de caracter permanente, esto es, quedd con un trastorno
en la movilidad de por vida, esta Corte fijo el dafio a la vida de relacion
en 50 SMMLV (CSJ SC4803 de 2019, rad. 2009-00114-01); y en asunto en
el cual el paciente sufrié dafio cerebral que le produjo deformidades
irreversibles musculo-esqueléticas progresivas, al punto de generarle
discapacidad severa con limitacion funcional motora fina y gruesa,
limitacion funcional de comunicacion, limitacion en la participacion y
roles sociales, que lo llevéd a un estado de dependencia en sus
actividades basicas y cotidianas de la vida diaria, la Corte taso el dafio
a la vida de relacién en $50°000.000 (CSJ SC16690 de 2016, rad. 2000-
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00196-01).

Asi las cosas, esta Corporacion estima acorde con los aludidos
parametros la tasacion que en cuantia de $50°000.000 hizo el estrado
judicial de primera instancia a favor de cada uno de los promotores.
(CSJ, SC3919-2021, sep. 8 de 2021)).

Acompasando el criterio jurisprudencial citado, al caso que concita
nuestra atencion, tenemos que, la fijacion de los perjuicios se ha dejado
al arbitrio del enjuiciador, tomando a consideracién, como ya se dijo, los

topes fijados por la Corte sobre el asunto, y “deben apreciarse las

particularidades especiales de cada caso, pues son ellas las que permiten a
lajurisprudencia adaptar los criterios objetivos alas situaciones concretas de
esa realidad; y en tal sentido, se hace necesario tener en cuenta las
condiciones personales de la victima, apreciadas segun los usos sociales, la
intensidad de la lesion, la duracion del perjuicio, entre otras situaciones que
el juez logre advertir para la determinacién equitativa del monto del

resarcimiento”.

En ese entendido, como quiera que el actor en este asunto, afirma
padecer de una lesion en la columna vertebral, que le ocasiono fuertes
dolores que se tornaron incontrolables, tasaremos los dafio a la vida de
relacidon en cuantia de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes
(para el afio 2021), equivalentes a $45.426.300. En el mismo monto,

tasaremos los dafios morales y dafio a la salud, veamos:

CONCEPTO MONTO
Dafio a la Salud (50 S.M.L.M.V) 45.426.300

Dafios Morales (50 S.M.L.M.V) 45.426.300

Dafo a la Vida de Relacién (50

S.M.L.M.V) 45.426.300

Por ultimo, se duele ademéas la Corte, sobre el reconocimiento de la
indexacion o correccidbn monetaria de las pretensiones de la demanda
y los intereses moratorios, cuando dichas figuras se tornan excluyentes,
asi entonces, de acceder a una, no es posible acceder a la otra, por

ende, pasaremos a efectuar la liquidacion con la correspondiente
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indexacioén, ello sin incluir intereses, pues, las condenas ya estarian
actualizadas, como se advirtido con antelacion, a la fecha de la sentencia

de segunda instancia.

Dicho lo anterior, pasaremos a calcular el monto total del interés para

recurrir, asi:

INTERES ECONOMICO PARA RECURRIR EN CASACION

CONCEPTO MONTO
Lucro Cesante Consolidado 81.291.552
Lucro Cesante Futuro 101.904.088
Dafio a la Salud (50 S.M.L.M.V) 45.426.300
Dafios Morales (50 S.M.L.M.V) 45.426.300

Dafio a la Vida de Relacién (50 S.M.L.M.V) | 45.426.300

Pretension Actualizada 319.474.540
Numero de S.M.L.M.V. aino 2021
($908.526) 351,64

Conforme a las liguidaciones efectuadas, obtenemos un valor
equivalente a $319.474,540, oo, que corresponde al interés para
recurrir suma que incluye la correspondiente indexacién y que resulta
inferior a la estipulada para recurrir en casacion, por lo que, se denegara

el recurso impetrado.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria,

Sala Quinta de Decision Civil — Familia - Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia de fecha 07 de julio de 2021
dentro del proceso de RESPONSABILIDAD CIVIL
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EXTRACONTRACTUAL promovido por LUIS SANTOS BASSA contra
ESPECIALISTAS ASOCIADOS Y OTROS.

SEGUNDO: Oportunamente remitase el expediente al Juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-~

-
CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA
Magistrado

Magistrado

™S
(b
MARﬁ)‘B’ORﬁMDAS

Magistra -
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