Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria — Cordoba

Actuando como Juez Constitucional

Folio 124- 24
Radicacion n.° 2 001 31 03 003 2024 00056 01

Monteria (Cérdoba), primero (1°) de abril de dos mil veinticuatro

(2024)

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 31y 32 del decreto
2591 de 1991y laley 2213 de 2022, ADMITASE la impugnacion del fallo
de tutela de fecha 11 de marzo de 2024, proferido por el Juzgado Tercero
Civil del Circuito de Monteria (Coérdoba) dentro de la accion de tutela de

la referencia.

NOTIFIQUESE

~

-
CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA
Magistrado



Firmado Por:

Cruz Antonio Yanez Arrieta
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d71ba6aclec41cd737d7c1137¢c15e262c696689cfcdacds5dldfbac6dalaa288f
Documento generado en 01/04/2024 09:32:24 a. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria — Cé6rdoba

Sala de Decision Civil — Familia — Laboral

Folio 84-24
Radicacion proc. Acumulado 23 001 31 05 001 2023 0003

Monteria (Cordoba), primero (1) de abril de dos mil veinticuatro

(2024)

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que el expediente
objeto de apelacion fue remitido por la autoridad judicial respectiva, el

cual se incorpora en este asunto.

De conformidad con lo previsto en el articulo 66 del CPTSS,
ADMITASE el recurso ordinario de apelacién interpuesto por los
apoderados judiciales de PORVENIR S.A y COLPENSIONES.

Ahora bien, en concordancia con el numeral 1° del articulo 13 de la
ley 2213 de 2022, una vez ejecutoriada la mentada admision, esto es, el
05 de abril de 2024, SURTASE el traslado a las partes por el término
de cinco (5) dias habiles para presentar las alegaciones dentro del
presente asunto; término que empezara a correr a la parte recurrente
desde el 08 al 12 de abril de 2024. Al finalizar dicho término,
inmediatamente al dia habil siguiente empieza a correr el mismo
término a la parte contraria (no recurrente), es decir desde el 15 al 19 de

abril de 2024.

Del mismo modo, admitase el grado jurisdiccional de consulta en
todo lo que sea desfavorable a la entidad accionada Colpensiones, de
conformidad con lo establecido en el articulo 13 de la ley 1149 de 2007y
también de acuerdo con lo expuesto por la Sala de Casacioén Laboral de

la Corte Suprema de Justicia en sentencia de tutela STL4126-2013,



Radicacién n° 34552 proferida el veintiséis (26) de noviembre de dos mil

trece (2.013).

Por Secretaria, notifiquese al Ministerio del Trabajo y al Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico sobre la remision del expediente a esta
superioridad y la admision del grado jurisdiccional de consulta,

conforme lo ordena el articulo 69 del C.P.T. yla S.S.

Los escritos deberan allegarse inicamente al correo institucional de
la Secretaria de la Sala que es: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con la indicacion del RADICADO COMPLETO DEL PROCESO,
FOLIO, NOMBRE DE LAS PARTES y EL MAGISTRADO QUE
CONOCE DEL ASUNTO, recibido éstos en horario laboral (8:00am -

5:00pm), por Secretaria se conservaran en linea los ejemplares de los

traslados, para consulta permanente por cualquier interesado.

Vencido el traslado regrésese el expediente al despacho para

proveer.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

—

-
CRUZ ANTONIO YANEZ A
Magistrado



Firmado Por:

Cruz Antonio Yanez Arrieta
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 23d0b217018d0334fccOe1c307ab73961e4albeefaf956dd6abaa89a87839cfe
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Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria — Cé6rdoba

Sala de Decision Civil — Familia — Laboral

Folio 122-24
Radicacion 23 001 31 05 002 2022 00241 02

Monteria (Cordoba), primero (1) de abril de dos mil veinticuatro

(2024)

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que el expediente
objeto de apelacion fue remitido por la autoridad judicial respectiva, el

cual se incorpora en este asunto.

De conformidad con lo previsto en el articulo 66 del CPTSS,
ADMITASE el recurso ordinario de apelacién interpuesto por el

apoderado judicial de la parte demandante.

Ahora bien, en concordancia con el numeral 1° del articulo 13 de la
ley 2213 de 2022, una vez ejecutoriada la mentada admision, esto es, el
05 de abril de 2024, SURTASE el traslado a las partes por el término
de cinco (5) dias habiles para presentar las alegaciones dentro del
presente asunto; término que empezara a correr a la parte recurrente
desde el 08 al 12 de abril de 2024. Al finalizar dicho término,
inmediatamente al dia habil siguiente empieza a correr el mismo
término a la parte contraria (no recurrente), es decir desde el 15 al 19 de

abril de 2024.

Los escritos deberan allegarse inicamente al correo institucional de
la Secretaria de la Sala que es: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con la indicacion del RADICADO COMPLETO DEL PROCESO,
FOLIO, NOMBRE DE LAS PARTES y EL MAGISTRADO QUE
CONOCE DEL ASUNTO, recibido éstos en horario laboral (8:00am -




5:00pm), por Secretaria se conservaran en linea los ejemplares de los

traslados, para consulta permanente por cualquier interesado.

Vencido el traslado regrésese el expediente al despacho para

proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-—

e
CRUZ ANTONIO YANEZ A
Magistrado

Firmado Por:

Cruz Antonio Yanez Arrieta
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria — Cé6rdoba

Sala de Decision Civil — Familia — Laboral

Folio 131-24
Radicacion 23 001 31 05 004 2023 00156 01

Monteria (Cordoba), primero (1) de abril de dos mil veinticuatro

(2024)

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que el expediente
objeto de apelacion fue remitido por la autoridad judicial respectiva, el

cual se incorpora en este asunto.

De conformidad con lo previsto en el articulo 66 del CPTSS,
ADMITASE el recurso ordinario de apelacién interpuesto por los
apoderados judiciales de PORVENIR S.A y COLPENSIONES.

Ahora bien, en concordancia con el numeral 1° del articulo 13 de la
ley 2213 de 2022, una vez ejecutoriada la mentada admision, esto es, el
05 de abril de 2024, SURTASE el traslado a las partes por el término
de cinco (5) dias habiles para presentar las alegaciones dentro del
presente asunto; término que empezara a correr a la parte recurrente
desde el 08 al 12 de abril de 2024. Al finalizar dicho término,
inmediatamente al dia habil siguiente empieza a correr el mismo
término a la parte contraria (no recurrente), es decir desde el 15 al 19 de

abril de 2024.

Del mismo modo, admitase el grado jurisdiccional de consulta en
todo lo que sea desfavorable a la entidad accionada Colpensiones, de
conformidad con lo establecido en el articulo 13 de la ley 1149 de 2007y
también de acuerdo con lo expuesto por la Sala de Casacioén Laboral de

la Corte Suprema de Justicia en sentencia de tutela STL4126-2013,



Radicacién n° 34552 proferida el veintiséis (26) de noviembre de dos mil

trece (2.013).

Por Secretaria, notifiquese al Ministerio del Trabajo y al Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico sobre la remision del expediente a esta
superioridad y la admision del grado jurisdiccional de consulta,

conforme lo ordena el articulo 69 del C.P.T. yla S.S.

Los escritos deberan allegarse inicamente al correo institucional de
la Secretaria de la Sala que es: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con la indicacion del RADICADO COMPLETO DEL PROCESO,
FOLIO, NOMBRE DE LAS PARTES y EL MAGISTRADO QUE
CONOCE DEL ASUNTO, recibido éstos en horario laboral (8:00am -

5:00pm), por Secretaria se conservaran en linea los ejemplares de los

traslados, para consulta permanente por cualquier interesado.

Vencido el traslado regrésese el expediente al despacho para

proveer.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

—

-
CRUZ ANTONIO YANEZ A
Magistrado



Firmado Por:

Cruz Antonio Yanez Arrieta
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria — Cé6rdoba

Sala de Decision Civil — Familia — Laboral

Folio 135-24
Radicacion 23 001 31 05 003 2021 00062 01

Monteria (Cordoba), primero (1) de abril de dos mil veinticuatro

(2024)

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que el expediente
objeto de apelacion fue remitido por la autoridad judicial respectiva, el

cual se incorpora en este asunto.

De conformidad con lo previsto en el articulo 66 del CPTSS,
ADMITASE el recurso ordinario de apelacién interpuesto por el

apoderado judicial de la parte demandada.

Ahora bien, en concordancia con el numeral 1° del articulo 13 de la
ley 2213 de 2022, una vez ejecutoriada la mentada admision, esto es, el
05 de abril de 2024, SURTASE el traslado a las partes por el término
de cinco (5) dias habiles para presentar las alegaciones dentro del
presente asunto; término que empezara a correr a la parte recurrente
desde el 08 al 12 de abril de 2024. Al finalizar dicho término,
inmediatamente al dia habil siguiente empieza a correr el mismo
término a la parte contraria (no recurrente), es decir desde el 15 al 19 de

abril de 2024.

Los escritos deberan allegarse inicamente al correo institucional de
la Secretaria de la Sala que es: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con la indicacion del RADICADO COMPLETO DEL PROCESO,
FOLIO, NOMBRE DE LAS PARTES y EL MAGISTRADO QUE
CONOCE DEL ASUNTO, recibido éstos en horario laboral (8:00am -




5:00pm), por Secretaria se conservaran en linea los ejemplares de los

traslados, para consulta permanente por cualquier interesado.

Vencido el traslado regrésese el expediente al despacho para

proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-—

e
CRUZ ANTONIO YANEZ A
Magistrado

Firmado Por:

Cruz Antonio Yanez Arrieta
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria — Cordoba

Sala de Decision Civil — Familia — Laboral

Folio 136-24
Radicacion n.° 23 001 31 05 001 2019 00271 01

Monteria (Cérdoba), primero (1°) de abril de dos mil veinticuatro

(2024)

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que el expediente
objeto de consulta fue remitido por la autoridad judicial respectiva, el

cual se incorpora en este asunto.

De conformidad con lo previsto en el articulo 13 de la ley 1149 de
2007, ADMITASE el grado jurisdiccional de consulta de la sentencia

proferida dentro del proceso de la referencia.

Ahora bien, en concordancia con el numeral 1° del articulo 13 de la
ley 2213 de 2022, una vez ejecutoriada la mentada admision, esto es, el
5 de abril de 2024, SURTASE el traslado a las partes por el término de
cinco (5) dias habiles para presentar las alegaciones dentro del presente
asunto; término que empezara a correr a la parte beneficiaria de la

consulta desde el 08 al 12 de abril de 2024. Al finalizar dicho término,



inmediatamente al dia habil siguiente empieza a correr el mismo
término a la parte contraria (no beneficiaria de la consulta), es decir, del

15 al 19 de abril de 2024.

Los escritos deberan allegarse inicamente al correo institucional de
la Secretaria de la Sala que es: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co,
con la indicacion del RADICADO COMPLETO DEL PROCESO,
FOLIO, NOMBRE DE LAS PARTES y EL MAGISTRADO QUE
CONOCE DEL ASUNTO, recibido éstos en horario laboral (8:00am -

5:00pm), por Secretaria se conservaran en linea los ejemplares de los

traslados, para consulta permanente por cualquier interesado.

Vencido el traslado regrésese el expediente al despacho para

proveer.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

—

-
CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA

Magistrado



Firmado Por:

Cruz Antonio Yanez Arrieta
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria

Sala de Decision Civil Familia Laboral

Folio 137-2024
Radicacion n°. 23 162 31 03 001 2020 00097 O1

Monteria - Cordoba, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro

(2.024)

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que el expediente
objeto de apelacion fue remitido por la autoridad judicial respectiva, el

cual se incorpora a este asunto.

De conformidad con lo previsto en los articulos 325y 327 del Codigo
General del Proceso, examinado el expediente y la sentencia de primera
instancia que, ademas, contiene los reparos formulados por el
apoderado judicial de la parte demandante, se ADMITE el recurso
ordinario de apelacién contra la providencia de fecha 18 de marzo de
2024 emitida por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Cereté -
Coérdoba, en el efecto en que fue concedido, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 327 del C.G.P. y, se ordenara surtir el traslado

acorde con lo dispuesto en el articulo 12 de la ley 2213 de 2022.

En mérito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el recurso ordinario de apelacién
presentado por el vocero judicial de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha 18 de marzo de 2024 dictada por el Juzgado Primero
Civil del Circuito de Cereté — Cordoba, en el efecto en que fue concedido,

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 327 del C.G.P.



Radicaciéon n°. 23 162 31 03 001 2020 00097 01 Folio 137-24

SEGUNDO: DAR TRASLADO a la parte recurrente, para que,
por escrito presentado dentro del término de cinco (5) dias hébiles
siguientes a la ejecutoria del presente proveido, presente la sustentaciéon
del recurso, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 12 de la ley
2213 de 2022. Se advierte que, de no sustentarse oportunamente el
recurso, se declarara DESIERTO.

TERCERO: Al finalizar el término indicado en el anterior numeral,
inmediatamente al dia habil siguiente surtase el traslado a la parte no

apelante, a efectos de que presenten su réplica si a bien lo tienen.

CUARTO: Los escritos deberan allegarse tinicamente al correo
institucional de la Secretaria de la Sala (en el horario laboral 08:00am a
12:00m — 01:00pm a 05:00pm) que es:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, con la indicacion del
RADICADO COMPLETO DEL PROCESO, FOLIO, NOMBRE DE
LAS PARTES y EL MAGISTRADO QUE CONOCE DEL

ASUNTO, recibido éstos, por Secretaria se conservaran en linea los

ejemplares de los traslados, para consulta permanente por cualquier

interesado.

QUINTO: Vencido el traslado previsto en el numeral anterior,

regrésese el expediente al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

-—

- /
CRUZ ANTONIO YANEZ A IETA
Magistrado

Firmado Por:



Cruz Antonio Yanez Arrieta
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria — Cordoba

Sala de Decision Civil — Familia — Laboral

Folio 121-24
Radicacion 23 001 31 05 002 2022 00241

Monteria (Cérdoba), primero (1°) de abril del ano dos mil

veinticuatro (2024).

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que el expediente
objeto de apelaciéon fue remitido por la autoridad judicial respectiva, el

cual se incorpora en este asunto.

Ahora bien, el numeral 2° del articulo 13 de la ley 2213 de 2022

dispone:

2. Cuando se trate de apelacion de un auto se dara traslado a las
partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias y se
resolvera el recurso por escrito.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: SURTASE el traslado a las partes para alegar por
escrito, por el término comin de cinco (5) dias habiles, término que
empezara a correr a partir del dia siguiente de la notificacion del

presente proveido.

SEGUNDO: Los escritos deberan allegarse inicamente al correo
institucional de la  Secretaria de la Sala que es:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, con la indicacion del
RADICADO COMPLETO DEL PROCESO, FOLIO, NOMBRE DE
LAS PARTES y EL MAGISTRADO QUE CONOCE DEL




ASUNTO, recibido éstos en horario laboral (8:00am -5:00pm), por
Secretaria se conservaran en linea los ejemplares de los traslados, para

consulta permanente por cualquier interesado.

TERCERO: Vencido el traslado regrésese el expediente al
despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

/
CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA

Magistrado

Firmado Por:

Cruz Antonio Yanez Arrieta
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria

Sala Unitaria de Decision Civil Familia Laboral

CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA
Magistrado ponente

Folio 116-2024
Radicacion n.° 23 001 31 03 001 2021 00078 03

Monteria - Cordoba, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro

(2024)

Decide la Sala Unitaria de Decision Civil-Familia-Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria-Cordoba, el recurso
de apelacion interpuesto por la demandante, contra el auto de fecha 31
de enero de 2024, proferido por el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Monteria-Cordoba, dentro del proceso ejecutivo hipotecario promovido
por la sefiora ADRIANA DUARTE RAMIREZ, en contra de la sefiora
ADILSA ISABEL SEDAN LICONA y el senor ALEJANDRO
ANAYA CUBILLOS.

I. ANTECEDENTES

La demandante llamo a juicio a los accionados, con el fin de que, a
su favor, se librara mandamiento de pago por concepto de capital,

intereses corrientes y moratorios.

Inicialmente, el juzgado de primera instancia libr6 mandamiento de
pago por las sumas deprecadas, no obstante, el extremo pasivo propuso
excepciones de mérito y, en sentencia adiada 26 de mayo de 2023, la A
quo declar6 probada la excepcidn “Falta de Exigibilidad del Titulo Ejecutivo”,
levanto las medidas cautelares y condeno en costas a la ejecutante. Dicha
decision fue confirmada por esta Sala, a través de sentencia adiada 14 de

noviembre de 2023.



Radicacion n.° 23 001 31 03 001 2021 00078 03 Folio 116-24

Mediante auto adiado 31 de enero de la presente anualidad, la A quo
aprobo la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria adscrita a la

autoridad judicial.

II. AUTO APELADO

La juez de primer grado, mediante proveido adiado 31 de enero de
2024, dispuso: “Por estar ajustada a derecho, apruébese la anterior liquidacién
de costas, de conformidad a lo normado en el numeral 1, articulo 366 del Coédigo
General del Proceso”. Decision que fue apoyada por la liquidacion de costas

tasada por Secretaria, la cual se discriminé de la siguiente manera:

“De acuerdo a lo ordenado en sentencias de primera y segunda instancia,
se procede a la liquidacion de costas contra la parte demandante, de la
siguiente manera:

LIQUIDACION DE COSTAS.

V/r. Agencias en derecho 14, INSt..........ceceeueeeecueeeevreeeeceenanns $10.458.462
V/r. Agencias en derecho 29, INSt...........cceeeevveeeerveeeevveeeennenn. $ 2’230.000
Total Liquidacion de Costas..........eceeeeeeeseceennnese $12.688.462"

En auto precedente y correspondiente la misma data, la juzgadora
fij6b como agencias en derecho la suma de $10.458.462,00 equivalentes
al 7,5% de la obligacion en virtud de la sentencia de primera instancia,
suma tasada de conformidad con el Acuerdo PSAA-16-10554 del 05 del

ano 2016.

ITI. RECURSO DE APELACION

3.1. El vocero judicial de la parte demandante interpuso recurso de
reposicién y en subsidio apelacion, contra el auto que liquidé las
agencias en derecho sobre el 7,5% de la obligacion y el auto que las
aprobo, ambos de fecha 31 de enero de 2024. Manifiesta que la juzgadora
no sustento6 cudl era la razén por la cual tomaba dicho porcentaje para
fijar, liquidar y aprobar las agencias en derecho a que hace alusion el
Acuerdo PSAA-16-10554 del 05 del afio 2016, asimismo, indica que el
despacho debio ceiiirse a las reglas y motivar su decisién conforme a

dicho acuerdo y cit6 su articulo 3.
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Reitera que la A quo desconocié el criterio adoptado por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, que dicho valor
debia estar determinado, que entre mayor fuere la cuantia, menor debia
ser el porcentaje y viceversa, lo cual no ocurri6 en el presente caso.
Considera que el porcentaje que debi6 tomarse para liquidar las agencias
en derecho era el 3% por ser un mayor valor pedido en las pretensiones
y no el porcentaje maximo, por tanto, solicita a esta Judicatura se fijen

por el 3%.

3.2. A través de proveido datado 26 de febrero del presente afio, el
Juzgado de primera instancia nego6 la reposicion y concedio el recurso de
apelacion en el efecto suspensivo, manifestando en su parte motiva lo

siguiente:

“Como en ocasiones las tarifas del citado acuerdo tan solo sefiala montos
minimos y maximos, en estas hipétesis la labor del juez es mas amplia y podra
sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas, realizar el sefialamiento de
las agencias en derecho considerando la cuantia del proceso, su duracién, la
naturaleza y calidad de la gestion desarrollada y cualquier otra circunstancia
especial que sirva para fijar dentro de esos limites el equitativo honorario
profesional que le debe ser reintegrado a la parte.

Segtin dicho Acuerdo, al tratarse este de un proceso ejecutivo de mayor cuantia,
las agencias en primera instancia oscilan entre 3% y 7.5%. En ese orden de
ideas, para concretar el valor de las referidas agencias el despacho tuvo en
cuenta las normas aplicables, tales como la naturaleza, la calidad y la duracion
de la gestion realizada por la apoderada de los demandados, y demdas
circunstancias relacionadas.

El Acuerdo claro indica que el 7.5% maximo por concepto de agencias en derecho
para esta clase de procesos, corresponde es al valor determinado en la
respectiva orden judicial, orden ésta que en el presente asunto fue la sentencia
que nego el pago del valor que se estaba cobrando por concepto de capital e
intereses, por lo que las agencias en derecho pudo haber ascendido mucho mas
de lo fijado, toda vez que solo se tuvo como referencia el capital mds no los
intereses moratorios, motivo por el cual el despacho ponderé las agencias en
derecho en el maximo permitido en el Acuerdo, ademas, se itera teniendo en
cuenta la gestién dinamica y destacada de la operadora judicial de los
ejecutados, la duracion de dicha gestiéon que abarco todo el tramite del proceso
hasta su final, la cuantia del proceso y sobre todo la cantidad o niimero de
demandados que son dos y no uno, quienes deberan compartir dichas agencias
en derecho, reduciéndose a la mitad para cada uno de ellos (...)”

IV. CONSIDERACIONES DE LA SALA

4.1. Presupuestos procesales.

La Sala, para resolver el recurso ordinario de apelacién interpuesto
por el recurrente, lo hara teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos

320y 328 del C.G.P., es decir se limitara a resolver sobre los puntos de
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inconformidad de ésta, con respecto del auto proferido por el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Monteria, que resolvi6 aprobar la

liquidacién de costas.

Antes de abordar el nacleo de la contienda, no estd demas recalcar
que nos encontramos ante una apelacion de auto, por medio del cual se
aprobo la liquidacion de costas, decision que es recurrible en apelaciéon
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 366 del

Cédigo General del Proceso.

Luego, la providencia atacada mengua los intereses del extremo
accionante; el recurso fue tempestivo, segtn el articulo 322-1°, CGP, en
ejecutoria de la decision; es procedente, y estd cumplida la carga de la
sustentacion, acorde con el articulo 322-3° ibidem, por lo que, se

cumplen los presupuestos procesales para el estudio.

4.2. Problema juridico.

El quid del asunto gira en torno a determinar si: ¢Erro la juez de
primera instancia al aprobar la liquidacién de las costas y agencias en

derecho en un porcentaje del 7,5%?

4.3. Liquidacion de costas y agencias en derecho.

El articulo 366 numeral 5° del C.G.P. dispone:

“Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en
el juzgado que haya conocido del proceso en primera o unica instancia,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso
o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion
a las siguientes reglas:

(...)
5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo

podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el
auto que apruebe la liquidacién de costas (...)”

El citado articulo determina que, la liquidacion de costas debe ser
elaborada de manera concentrada en el juzgado de primera o tnica

instancia, lo cual implica que dicho ejercicio se lleva a cabo una vez

4
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cuando quede en firme la providencia que ponga fin al proceso o el auto
que obedezca lo resuelto por el superior. Al respecto, ha dicho la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia STC3869-

2020, lo siguiente:

“Sobre dicho precepto, la Corte adoctriné:

“(...) De la arménica lectura de ese par de articulos emerge que, en torno a la
imposicion de las “costas”, se diferencian dos claros momentos: el primero, es
aquel en el que se realiza la “condena” en “costas”, esto es, se trata de ese
instalamento en que se determina que hay lugar a tal imposicion en punto de
la parte procesal que se hizo merecedora de lo propio, siendo que tal ocasion
se hace tangible, como no, a la hora de ser dictada la sentencia o el auto que
“resuelva la actuacion que dio lugar” a aquella, oportunidad ésta en que
también se habra de “fijar”, es decir, precisar o estipular, “el valor de las
agencias en derecho a ser incluidas en la respectiva liquidacion” (articulo 392-
2° de la ley de enjuiciamiento civil) (...)".

“La “liquidacion” de las costas (articulo 393 ibid.), entonces, se erige en la
segunda etapa que sobre el particular ha de desplegarse, o sea, es la que se
materializa una vez efectuada la condena, posteriormente a ella, y en la que
se entra a indicar cudl es la cantidad numeraria en que ella se concreta,
eslabon este en el cual, se podra entrar a rebatir, mediante “objecién”, entre
otras cosas, la “fijacién” de las “agencias en derecho” que anteriormente ya
fuera efectuada; dicho en otras palabras, en esa precisa etapa procedimental
se_podrd disputar acerca del quantum que en antes se habia fijado o
establecido a titulo de agencias en derecho, mas no, en modo alguno, es dable
que ese medio de contradiccién se emplee para reclamar una contingente falta
de condena, por cuanto que tal tema ya quedé zanjado en su oportuno
momento, es decir, desde cuando se dicto la “sentencia” o el “auto” que la
impuso (...)” (subraya original).

Con la Ley 1564 de 2012, el procedimiento para fijar y liquidar las agencias en

derecho no cambid, pues si bien la redaccién normativa st sufrié alteraciones,

en definitiva, se mantienen las mismas pautas del otrora Estatuto Procesal

Civil”

De la misma manera, el citado proveido sostuvo que la fijacion de
agencias en derecho debe i) motivarse y determinarse en la respectiva
actuacion que las genere, i1) una vez en firme, el secretario del despacho
de tnica o primera instancia, las incluira en la liquidacion de costas y
ii1) de ese trabajo, el juez o magistrado hara un control de legalidad
mediante auto susceptible de reposicion y de apelacion segin
corresponda, con el fin de verificar si las aprueba, modifica o dispone

su reliquidacion.

En el sub judice, manifiesta la parte recurrente que, acorde con lo

establecido por Acuerdo PSAA-16-10554 del 05 del afio 2016, deben

1 CSJ. STP de 22 de noviembre de 2013, exp. 11001-22-03-000-2013-00954-01, citada en la sentencia CSJ.
STC155-2016 de 21 de enero de 2016, exp. 76001-22-03-000-2015-00803-01.
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calcularse las agencias en derecho sobre un 3% de la obligacion

deprecada.

Analizando la norma aplicable, se observa que el citado acuerdo en
su articulo 5 numeral 4° literal c), para procesos ejecutivos de mayor

cuantia, dispone:

“Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre el 3%
y el 7.5% de la suma determinada, sin perjuicio de lo senialado en el
paragrafo quinto del articulo tercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado,
entre el 3% y el 7.5% del valor total que se ordendé pagar en el
mandamiento de pago (...)” (Subraya la Sala)

A su vez, en su articulo 3 indica que: “Cuando las agencias en derecho

correspondan a procesos en los que se formularon pretensiones de indole
pecuniario, o en los que en la determinacion de la competencia se tuvo en cuenta la

cuantia, las tarifas se establecen en porcentajes sobre el valor de aquellas o de ésta

(...)”y en el paragrafo 3 del citado canon, se establece:

“Cuando las tarifas correspondan a porcentajes, en procesos con
pretensiones de indole pecuniario, la fijacion de las agencias en derecho
se harda mediante una ponderacion inversa entre los limites minimo y
maximo y los valores pedidos. Esto es, a mayor valor menor porcentaje,
a menor valor mayor porcentaje, pero en todo caso atendiendo a los
criterios del articulo anterior”

Aterrizando al caso concreto, se trata de un proceso ejecutivo
hipotecario de mayor cuantia, cuya suma de la totalidad de las
pretensiones pecuniarias ascienden a la suma de $139.446.160,00, lo
cual se traduce en 153,48 salarios minimos legales mensuales vigentes a

la fecha de presentacion de la demanda.

Atendiendo al alto monto que se menciond en precedencia, la Sala
considera oportuno reducir el porcentaje previsto en el citado acuerdo,
% 1 tende 1 t te, si %

no en un 3% como lo pretende la parte recurrente, sino en un 5%

teniendo en cuenta los criterios antes expuestos.

Por todo lo anterior, el cargo prospera parcialmente y debera
modificarse el auto recurrido. No se impondran costas por no aparecer

causadas.
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V. DECISION

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE MONTERIA, SALA UNITARIA DE DECISION
CIVIL - FAMILIA - LABORAL,

RESUELVE

PRIMERO. MODIFICAR el auto calendado 31 de enero de 2024,
proferido por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Monteria -
Cérdoba, dentro del proceso ejecutivo hipotecario promovido por
ADRIANA DUARTE RAMIREZ, en contra de ADILSA ISABEL
SEDAN LICONA y ALEJANDRO ANAYA CUBILLOS, el cual
quedara asi:

“Inclityase la suma de $6.972.308,00 como agencias en derecho
(equivalente al 5% de la obligacion) a cargo de la demandante, de
conformidad al Acuerdo PSAA-16-10554 del 5 de agosto de 2016 emanado de
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura”

SEGUNDQO. Sin costas en esta instancia por no aparecer causadas.

TERCERO. Oportunamente regrese el expediente al juzgado de
origen.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE

—

-
CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA

Magistrgdo

Firmado Por:
Cruz Antonio Yanez Arrieta

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ
Magistrado ponente

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 23-001-31-05-001-2023-00018-01. Folio 131/24

DEMANDANTE: CONSUELO AMPARO GOMEZ GALINDEZ

DEMANDADO: COLPENSIONES y ABRAHAM ELIAS HESSEN PEREZ representado
por su madre ZENDYS PATRICIA PEREZ MONTES.

Monteria, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo establecido en el articulo 69 del C.P.L y de la S.S, modificado
por la Ley 1149 de 2007, se admite el grado jurisdiccional de consulta contra la
Sentencia dictada el 18 de marzo de 2024, por el Juzgado Primero Laboral del
Circuito Monteria- Cérdoba, dentro del sub judice.

Asi mismo, una vez ejecutoriado el presente proveido, en atencion a lo dispuesto en
el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, (ahora art. 13 de la ley 2213 de 2022), se
correra traslado a las partes para que aleguen de conclusion.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el grado jurisdiccional de consulta contra la sentencia dictada
el 18 De marzo De 2024, por el Juzgado Primero Laboral Del Circuito Monteria-
Cordoba, dentro del sub judice.

SEGUNDO: Conceder a la parte beneficiaria del grado jurisdiccional de consulta,
un término de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la ejecutoria del presente
auto, para que presente sus alegatos. Vencido dicho plazo, correra el traslado de la
contraparte por el mismo término. Se les advierte a las partes que los respectivos
memoriales deberan remitirlos Unica y exclusivamente a la siguiente direccién de
correo electronico: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co indicAndose como
asunto “"ALEGATOS DE CONCLUSION, FOLIO 131-24 MAGISTRADO DR. PABLO JOSE
ALVAREZ CAEZ” en el horario de oficina de 8:00 a.m. a 12 m y de 1:00 p.m. a 5:00
p.m., con copia incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas partes e




intervinientes del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del
aludido Decreto.

TERCERO: Senalar que de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia
en que vence el término, es decir, antes de las cinco de la tarde (5:00 p.m).!

CUARTO: Vencido los términos del traslado, vuelva el expediente al Despacho para
dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

1 Acuerdo CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020, Consejo Seccional Cérdoba.
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Radicacién N° 23-001-31-05-005-2023-00066-01

Monteria, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2.024).

Con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de 2.020, hoy Ley
2213 de 2.022;

RESUELVE:

Primero: ADMITIR el grado jurisdiccional de consulta que se
surte a favor de la parte demandante, con respecto a la sentencia de primera
instancia. En consecuencia, se DA TRASLADO a la parte en cuyo favor
se surte el grado jurisdiccional de consulta, para que, por escrito
presentado dentro del término de cinco (5) dias habiles siguientes a la
ejecutoria del presente auto, presenten sus alegaciones de conclusién si a

bien lo tienen.

Segundo: Vencido el traslado previsto en el numeral primero de este
auto, surtase a su vez el traslado para los demas sujetos procesales, en la
forma estipulada en el articulo 9 del decreto 806 de 2020, hoy Ley 2213
de 2022, a efectos de que presenten sus legaciones de conclusion si a bien

lo tienen.

Tercero: Las alegaciones deben ser remitidas al correo electronico:

des02scfltsmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, y, de conformidad con el

inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo del Consejo Seccional de
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la Judicatura de Cordoba, se entenderd presentada oportunamente si es
recibida antes del cierre de la Secretaria de la Sala Civil — Familia —
Laboral de este Tribunal, del dia en que vence el término, es decir, antes

de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).

Cuarto: Por virtud de la consulta, de ser procedente inférmese de

esta decision a los entes que sefiala el inciso 3° del articulo 69 del CPTSS.

Quinto: Este auto debe ser notificado por estado, en la forma
establecida en el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, hoy Ley 2213 de
2.022.

Notifiquese y cumplase

MARCO TULIO BOR%A PARADAS
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL, FAMILIA Y LABORAL

DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ
Magistrado ponente

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 23-001-31-05-002-2022-00140-01 Folio 114/24
DEMANDANTE: PEDRO JOSE JIMENEZ MOLINA
DEMANDADO: AMADA ROSA DELGADO HOYOS Y OTROS

Monteria, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del C.P.L y de la S.S, modificado
por la Ley 1149 de 2007, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, contra la sentencia dictada el 08 de marzo de 2024, por el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Monteria — Cérdoba, dentro del sub judice.

Asi mismo, una vez ejecutoriado el presente proveido, en atencion a lo dispuesto en
el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, (ahora art. 13 de la ley 2213 de 2022), se
dara traslado para alegar de conclusion.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacion propuesto por la parte demandante,
contra la sentencia dictada el 08 de marzo de 2024, por el Juzgado Segundo Laboral
del Circuito de Monteria — Cérdoba, dentro del sub judice.

SEGUNDO: Conceder a la parte apelante, un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir de la ejecutoria del presente auto, para que presente sus alegatos.



Vencido dicho plazo, correra el traslado de la contraparte por el mismo término. Se
les advierte a las partes que los respectivos memoriales deberan remitirlos Unica y
exclusivamente a la  siguiente direccion de correo  electronico:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co indicandose como asunto “ALEGATOS DE
CONCLUSION, FOLIO --- MAGISTRADO DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ” en el
horario de oficina de 8:00 a.m. a 12 m y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m., con copia
incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas partes e intervinientes del
proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

TERCERO: Advertir que en las alegaciones no hay lugar a abordar nuevos puntos
o inconformidades no cuestionados o formulados en la sustentacion de la apelacion
(Vid. Sentencia SL4430-2014).

CUARTO: Sefialar que de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia
en que vence el término, es decir, antes de las cinco de la tarde (5:00 p.m)

QUINTO: Vencido los términos del traslado, vuelva el expediente al Despacho para
dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ
Magistrado ponente

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 23-001-31-05-004-2023-00193-01 Folio 117/24
DEMANDANTE: SANTIAGO GOMEZ CASTRILLON
DEMANDADO: JAGUARES FUTBOL CLUB S.A.

Monteria, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo establecido en el articulo 69 del C.P.L y de la S.S, modificado
por la Ley 1149 de 2007, se admite el grado jurisdiccional de consulta contra la
Sentencia dictada el 08 de marzo de 2024, por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito
de Monteria - Cordoba, dentro del sub judice.

Asi mismo, una vez ejecutoriado el presente proveido, en atencion a lo dispuesto en
el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, (ahora art. 13 de la ley 2213 de 2022), se
correra traslado a las partes para que aleguen de conclusién.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el grado jurisdiccional de consulta contra la sentencia dictada
el 08 de marzo de 2023, por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Monteria —
Cordoba, dentro del sub judice.

SEGUNDO: Conceder a la parte beneficiaria del grado jurisdiccional de consulta,
un término de cinco (5) dias habiles, contados a partir de la ejecutoria del presente
auto, para que presente sus alegatos. Vencido dicho plazo, correra el traslado de la
contraparte por el mismo término. Se les advierte a las partes que los respectivos
memoriales deberan remitirlos Unica y exclusivamente a la siguiente direccién de
correo electronico: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co indicAndose como
asunto "ALEGATOS DE CONCLUSION, FOLIO --- MAGISTRADO DR. PABLO JOSE
ALVAREZ CAEZ” en el horario de oficina de 8:00 a.m. a 12 m y de 1:00 p.m. a 5:00
p.m., con copia incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas partes e
intervinientes del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del
aludido Decreto.

TERCERO: Senalar que de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan



presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia
en que vence el término, es decir, antes de las cinco de la tarde (5:00 p.m).1

CUARTO: Vencido los términos del traslado, vuelva el expediente al Despacho para
dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

1 Acuerdo CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020, Consejo Seccional Cérdoba.



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL, FAMILIA Y LABORAL

PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ
Magistrado Sustanciador

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 23-001-31-05-001-2022-00177-01 Folio 119/24
DEMANDANTE: ROGER ALBERTO TIRADO ESTRELLA.
DEMANDADO: COLPENSIONES

Monteria, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del C.P.L y de la S.S, modificado
por la Ley 1149 de 2007, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, contra la sentencia dictada el 05 de marzo de 2024, por el Juzgado
Primero del Circuito de Monteria — Cérdoba, dentro del sub judice.

Igualmente, por ministerio de la Ley, en el caso ejusdem, se surtira el grado
jurisdiccional de Consulta de conformidad con lo dispuesto en el Art. 69 del
C.P.L.Y.S.S., (Vid. Sentencia C-968 de 2003) y se informara al Ministerio del
Trabajo y al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico sobre ello.

Asi mismo, una vez ejecutoriado el presente proveido, en atencion a lo dispuesto en
el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, (ahora art. 13 de la ley 2213 de 2022), se

dara traslado para alegar de conclusién.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:



PRIMERO: Admitir el recurso de apelacion propuesto por la parte demandada,
contra la sentencia dictada el 05 de marzo de 2024, por el Juzgado Primero Laboral
del Circuito de Monteria — Cérdoba, dentro del sub judice.

SEGUNDO: Surtase, por ministerio de la Ley, el grado jurisdiccional de Consulta
de conformidad con lo dispuesto en el Art. 69 del C.P.L.Y.S.S., (Vid. Sentencia 968
de 2003) e INFORMESE al Ministerio del Trabajo y al Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico.

TERCERO: Conceder a la parte apelante, un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir de la ejecutoria del presente auto, para que presente sus alegatos.
Vencido dicho plazo, correra el traslado de la contraparte por el mismo término. Se
les advierte a las partes que los respectivos memoriales deberan remitirlos Unica y
exclusivamente a la  siguiente  direccion de correo  electrdnico:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co indicandose como asunto “ALEGATOS DE
CONCLUSION, FOLIO --- MAGISTRADO DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ” en el
horario de oficina de 8:00 a.m. a 12 m y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m., con copia
incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas partes e intervinientes del
proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

CUARTO: Sefalar que de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia
en que vence el término, es decir, antes de las cinco de la tarde (5:00 p.m)

QUINTO: Vencido los términos del traslado, vuelva el expediente al Despacho para
dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado


mailto:secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL, FAMILIA Y LABORAL

DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ
Magistrado ponente

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 23-417-31-03-001-2019-00266-01 Folio 133/24
DEMANDANTE: NORBERTO ANAYA OLEA

DEMANDADOS: ANA ISABEL VALDELAMAR BARRIOS Y OTROS

Monteria, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del C.P.L y de la S.S, modificado
por la Ley 1149 de 2007, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia dictada el 21 de marzo de
2024, por el JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO LORICA- Cérdoba, dentro del sub
judice.

Asi mismo, una vez ejecutoriado el presente proveido, en atencion a lo dispuesto en
el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, (ahora art. 13 de la ley 2213 de 2022), se
dara traslado para alegar de conclusion.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacion propuesto por el apoderado de la parte
demandante, contra la sentencia dictada el 21 de marzo de 2024, por el JUZGADO
LABORAL DEL CIRCUITO LORICA — Cérdoba, dentro del sub judice.



SEGUNDO: Conceder a las partes apelantes, un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir de la ejecutoria del presente auto, para que presente sus alegatos.
Vencido dicho plazo, correra el traslado de la contraparte por el mismo término. Se
les advierte a las partes que los respectivos memoriales deberan remitirlos Unica y
exclusivamente a la  siguiente  direccion de correo  electronico:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co indicandose como asunto “ALEGATOS DE
CONCLUSION, FOLIO 133-24 MAGISTRADO DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ” en el
horario de oficina de 8:00 a.m. a 12 m y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m., con copia
incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas partes e intervinientes del
proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

TERCERO: Advertir que en las alegaciones no hay lugar a abordar nuevos puntos
o inconformidades no cuestionados o formulados en la sustentacion de la apelacion
(Vid. Sentencia SL4430-2014).

CUARTO: Sefialar que de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia
en que vence el término, es decir, antes de las cinco de la tarde (5:00 p.m)

QUINTO: Vencido los términos del traslado, vuelva el expediente al Despacho para
dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado


mailto:secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA ]
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ
Magistrado Ponente

PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 23-001-31-05-002-2023-000316-01 FOLIO 134-24
DEMANDANTE: HUGO CARLOS PACHECO MEDINA

DEMANDADOS: COLPENSIONES, COLFONDOS S.A y PORVENIR S.A.

Monteria, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del C.P.L y de la S.S, modificado
por la Ley 1149 de 2007, se admitira el recurso de apelacidn interpuesto por los
apoderados de COLPENSIONES, COLFONDOS S.A y PORVENIR S.A contra la
sentencia dictada el 18 de marzo de 2024, por el Juzgado Segundo Laboral Del
Circuito Monteria - Cérdoba, dentro del sub judice.

Igualmente, por ministerio de la Ley, en el caso ejusdem, se surtird el grado
jurisdiccional de Consulta de conformidad con lo dispuesto en el Art. 69 del
C.P.L.Y.S.S., (Vid. Sentencia C-968 de 2003) y se informara al Ministerio del
Trabajo y al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico sobre ello.

Asi mismo, una vez ejecutoriado el presente proveido, en atencion a lo dispuesto en
el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, (ahora art. 13 de la ley 2213 de 2022), se
dara traslado para alegar de conclusion.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacion propuesto por COLPENSIONES,
COLFONDOS S.A y PORVENIR S.A., contra la sentencia dictada el 18 de marzo de
2024, por el Juzgado Segundo Laboral Del Circuito Monteria - Cérdoba, dentro del
sub judice.

SEGUNDO: Surtase, por ministerio de la Ley, el grado jurisdiccional de Consulta
de conformidad con lo dispuesto en el Art. 69 del C.P.L.Y.S.S., (Vid. Sentencia 968
de 2003) e INFORMESE al Ministerio del Trabajo y al Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico.

TERCERO: Conceder a la parte apelante, un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir de la ejecutoria del presente auto, para que presente sus alegatos.
Vencido dicho plazo, correra el traslado de la contraparte por el mismo término. Se



les advierte a las partes que los respectivos memoriales deberan remitirlos Unica y
exclusivamente a la  siguiente direccibon de correo  electronico:
secscflimon@cendoj.ramajudicial.gov.co indicandose como asunto “ALEGATOS DE
CONCLUSION, FOLIO 134-24 MAGISTRADO DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ” en el
horario de oficina de 8:00 a.m. a 12 m y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m., con copia
incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas partes e intervinientes del
proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

CUARTO: Advertir que en las alegaciones no hay lugar a abordar nuevos puntos
o inconformidades no cuestionados o formulados en la sustentacion de la apelacion
(Vid. Sentencia SL4430-2014).

QUINTO: Seiialar que de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia
en que vence el término, es decir, antes de las cinco de la tarde (5:00 p.m).!

SEXTO: Vencido los términos del traslado, vuelva el expediente al Despacho para
dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

1 Acuerdo CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020, Consejo Seccional Cérdoba.



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL, FAMILIA Y LABORAL

DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ
Magistrado ponente

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 23-001-31-05-005-2023-00200-01 Folio 140/24
DEMANDANTE: HELENA MARIA DE LOS ANGELES DE LA OSSA JIMENEZ
DEMANDADOS: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.

Monteria, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con lo establecido en el articulo 82 del C.P.L y de la S.S, modificado
por la Ley 1149 de 2007, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia dictada el 20 de marzo de
2024, por el Juzgado Quinto Laboral del Circuito Monteria- Cérdoba, dentro del sub
judice.

Asi mismo, una vez ejecutoriado el presente proveido, en atencion a lo dispuesto en

el articulo 15 del Decreto 806 de 2020, (ahora art. 13 de la ley 2213 de 2022), se
dara traslado para alegar de conclusion.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:
PRIMERO: Admitir el recurso de apelacidon propuesto por el apoderado de la parte

demandante, contra la sentencia dictada el 20 de marzo de 2024, por el Juzgado
Quinto Laboral del Circuito Monteria — Cérdoba, dentro del sub judice.



SEGUNDO: Conceder a las partes apelantes, un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir de la ejecutoria del presente auto, para que presente sus alegatos.
Vencido dicho plazo, correra el traslado de la contraparte por el mismo término. Se
les advierte a las partes que los respectivos memoriales deberan remitirlos Unica y
exclusivamente a la siguiente  direccion de correo  electronico:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co indicandose como asunto “ALEGATOS DE
CONCLUSION, FOLIO 140-24 MAGISTRADO DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ” en el
horario de oficina de 8:00 a.m. a 12 m y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m., con copia
incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas partes e intervinientes del
proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

TERCERO: Advertir que en las alegaciones no hay lugar a abordar nuevos puntos
o inconformidades no cuestionados o formulados en la sustentacion de la apelacion
(Vid. Sentencia SL4430-2014).

CUARTO: Sefialar que de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia
en que vence el término, es decir, antes de las cinco de la tarde (5:00 p.m)

QUINTO: Vencido los términos del traslado, vuelva el expediente al Despacho para
dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado


mailto:secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL, FAMILIA Y LABORAL

DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ
Magistrado ponente

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICADO: 23-001-31-05-001-2023-00141-01 Folio 137/24
DEMANDANTE: INDIRA TORRALVO CARVAJAL
DEMANDADO: CLINICA LA ESPERANZA DE MONTERIA S.A.S.

Monteria, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2023)

Para efectos de solventar el recurso de apelacion formulado por la parte ejecutante
contra el auto proferido el 11 de diciembre de 2023, por el Juzgado Primero Laboral
Del Circuito de Monteria - Cérdoba, dentro del proceso de la referencia, de acuerdo
a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 (ahora
numeral 2 del art. 13 de la ley 2213 de 2022), se,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles, contados
a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de este auto, para que presenten
sus alegatos. Se les advierte a las partes que los respectivos memoriales deberan
remitirlos Unica y exclusivamente a la siguiente direccién de correo electrénico:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicandose como asunto “ALEGATOS DE
CONCLUSION FOLIO 137-24 -MAGISTRADO DR. PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ", con
copia incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas partes del proceso,
de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto (hoy 3° Ley
2213 de 2022).



SEGUNDO: Advertir que conforme lo preceptia el inciso 4 del articulo 109 del
C.G.P., y el Acuerdo CSICOA20-33 del 16 de junio de 2020, del Consejo Seccional
de la Judicatura de Cordoba, los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se
entenderan presentados oportunamente, si son recibidos antes de cierre del
despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de las cinco de la tarde
(5:00 pm). TERCERO: Vencido los términos del traslado, vuelva el expediente al
Despacho para proveer.

TERCERO: Vencido los términos del traslado, vuelva el expediente al Despacho para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado



