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SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

Monteria, Cordoba, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

ACCION DE TUTELA

Accionante: Tomasa Andrea Moreno Feria y Briana Yance Moreno.
Accionado: Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de Lorica — Cordoba.
Derechos fundamentales: Debido proceso y Otros.

Radicacion: 23001221400020240006100 Folio: 170/2024

Magistrado ponente: Pablo José Alvarez Céez.

ACTA N: 37

SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA

Resuelve la Sala la accidn de tutela impetrada por Tomasa Andrea Moreno
Feria actuando en nombre propio y en representacion de la menor Briana Yance
Moreno contra el Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de Lorica —
Cordoba, con  ocasibn al juicito de  alimentos  radicacion
234173184001202300197-00, tramite al que se vinculo al Juzgado Promiscuo
Municipal de Moiitos — Coérdoba, quien ordend la acumulacidon del proceso

sefialado al ejecutivo de alimentos radicado 235004089001202200124-00.

L ANTECEDENTES

LA DEMANDA

1. Moreno Feria, solicita que previa proteccidon de las garantias
fundamentales al debido proceso, acceso a la administracion de justicia, minimo
vital, legalidad e interés superior del menor, se deje sin efecto la sentencia dictada
el 11 de agosto de 2023, por el Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de
Lorica, al interior del juicio de alimentos rad. 2023-000197-00 y en se orden se

ordene al Juzgado Promiscuo Municipal de Moiiitos, que al interior del ejecutivo
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de alimentos rad. 2022-00124, dicte nueva sentencia teniendo en cuenta «los

lineamientos establecidos por la Ley y la jurisprudencia que versa sobre la presente litis».

2. Para fundamento de lo anterior, la inicialista expuso que, en nombre de
su menor hija Briana Yance Moreno, inicid ante el Juzgado Promiscuo Municipal
de Modito — Cordoba (rad. 2022-00124), causa ejecutiva de alimentos contra el
progenitor de ésta, Bernardo Yance Herrera; autoridad Judicial que ordend en el
mismo auto que librd orden de apremio (AU nov. 22/2022), el embargo y secuestro
del 50% del salario devengado por éste. Proceso que es del conocimiento de

Yance Herrera, tanto que ha participado activamente en el mismo.

Manifestd que en contra del mencionado progenitor se 1nicid con
posterioridad un segundo juicio de alimentos (fijacion) ante el Juzgado Promiscuo
de Familia del Circuito de Lorica — Cordoba (rad. 2023-00197), por cuenta de su
también hija menor Odeth Victoria Yance Ramirez, por mediacion de la madre

de ésta, Dina Michell Ramirez Cortes.

Sefnald que a pesar de que tanto Yance Herrara como Ramirez Cortes eran
conocedores del embargo atrds relacionado, decidieron celebrar conciliacion y/o
acuerdo «por el 50% del salario, primas, vacaciones, indemnizaciones, cesantias,
bonificaciones y subsidio familiar» a que tiene derecho el primero como miembro de

la Armada Nacional, porcentaje que directamente «seria descontado de su némina».

Arreglo que fue presentado a la Juez Promiscuo de Familia de Lorica, quien
impartid aprobacidon mediante sentencia del 11 de agosto de 2023, donde ademas
ordend hacer las respectivas comunicaciones al susodicho empleador. Indico que
se podia ver del oficio que el 6 de septiembre de 2023, la Armada Nacional
remit16 al Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de Lorica, que ésta «accedio

a lo ordenado por [tal] Despacho y desacatod la orden [de embargo] emitida por el Juzgado

Promiscuo de Modito», siendo, seglin ésta «imposible no observar la mala fe [de Yances

Herrera] con su propia hija BYM, y con ello la eminente vulneracidn de sus derechos».

Refiri6 que su apoderada judicial informo al Juzgado Promiscuo de Familia
del Circuito de Lorica — Cérdoba, de la existencia de su hija y asi como del hecho

de que con la aprobacidn del susodicho acuerdo se atentaba contra los derechos
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de ésta; que el Juzgado Promiscuo Municipal de Mofiitos, ordend la acumulacion

del juicio de alimentos rad. 2023-00119 al ejecutivo que cursa ante éste.

Insiste en que con la sentencia del 11 de agosto de 2023, se estd atentando

contra los derechos de Briana Yance, «ya que segtin la norma colombiana solo debe
tasarse alimentos a una persona hasta el 50% del salario que este devengue. Con ello desde
la firmeza de esta sentencia se estdn causando los alimentos solo de una menor,

desconociendo el crédito que debe el sefior Yances a [su] hija y la cuota de alimentos de

[ésta].»

TRAMITE DE LA INSTANCIA.

1. Notificada la decision admisoria de la presente tutela. El Juzgado
Promiscuo de Familia del Circuito de Lorica — Cérdoba, allegd informe donde
efectuaba un recuento procesal de las actuaciones que desplegd al interior del
proceso de alimentos con radicacidon 2023-00197. En éste manifestaba que por
auto del 19 de febrero de 2024, habia ordenado la remision del mencionado tramite
judicial al Juzgado Promiscuo Municipal de Moifiitos, en vista de la orden de
acumulacion dictada por éste «a fin de regular las cuotas alimentarias de las menores»
Yance Moreno y Yance Ramirez. Aclard que al momento de dictar la sentencia
aprobatoria del 11 de agosto de 2023, no tenia conocimiento del proceso ejecutivo
que cursaba ante el mencionado Juzgado de Moiiitos. Sosteniendo a la postre que
no ha afectado garantia fundamental alguna, amén de que, no goza de competencia
para decidir de la regulacidon de cuotas de alimentos de las menores en cuestion

ya que se desprendiod del asunto que era de su conocimiento.

2. El Juzgado Promiscuo Municipal de Moditos — Coérdoba, en su
oportunidad, también hizo un recuento procesal donde destacod que mediante auto
del 18 de abril de 2024 «regul6 los alimentos hasta un 25% para cada una de las menores,

pagaderos a partir del mes de mayo de 2024», sostuvo, con base en ello, que «ha
garantizado los derechos a recibir alimentos de las menores involucradas en los procesos,
ejecutivo de alimentos y el de fijacién de cuota de alimentos, teniendo en cuenta que se
ordend regular los alimentos para cada una de las menores en partes iguales hasta el
porcentaje maximo permitido por la ley» ademds de que «ordend el pago a la menor
B.Y.M, de las sumas adeudadas por concepto de las obligaciones perseguidas en el proceso

ejecutivo, v las mesadas hasta el mes de abril de este afio».
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3. Bernardo Yance Herrera, con su contestacion sefiald que era innecesaria
la presentacion de la tutela de marras dado que ya se estdn desplegando por parte
del Juzgado Promiscuo Municipal de Moifiitos, las actuaciones tendientes a regular

la cuotas alimentarias de sus hijas.

4. La Dra. Mayorys Del Carmen Tapia Payares, actuando en representacion
de Dina Michell Ramirez Cortes, se opuso al ruego deprecado alegando que la
sentencia atacada «no surtid su efectos» pues a traves de auto del 7 de marzo de
2024 el Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de Lorica, ordend el envio del
proceso de fijacion de cuota alimenticia al Juzgado Promiscuo Municipal de
Moniitos, para ser acumulado con el ejecutivo de alimentos que se lleva en esa
oficina. Manifestd que ésta mediante autos del 18 de marzo y 12 de abril de 2024,
respectivamente, activo la via para proceder conforme a lo dipuesto en el articulo
131 del CIA, en ese orden afirmd que se estdn «llevando a cabo actos procesales
tendientes a regular las cuotas alimentarias de las menores de edad», 10 que suponia que

«hay otro medio judicial por el cual se estd resolviendo» la situacion juridica ejusdem.

5. La Dra. Diana Maria Ospina Herrera, jefe de la oficina asesora juridica
de la Caja Promotora de Vivienda Militar y de la Policia — CAJAHONOR, adujo

no haber incidido en la vulneracion de derechos alegada por la accionante.

6. Tany Julieth Ortega Ibafiez (vinculada), pidio la prosperidad de la accion.

7. La accionante, Tomasa Andrea Moreno Feria, allegd escrito en el que se
pronunciaba respecto de las respuestas allegadas a la tramitacidn, 1nsistid en que
el Juzgado Promiscuo Municipal de Mofiitos «estd vulnerandole los derechos a [su]
hijos», ya que «ordena reliquidar las mesadas dejadas de percibir desde el mes de octubre

de 2023, cuando en realidad las mesadas dejadas de percibir son desde el mes de diciembre
de 2022, ya que la liquidacion de crédito se radicod en demanda en el mes de noviembre de

2022 y desde entonces [Yances Herrera] no ha entregado mesadas o cuotas de alimentos»,
en ese orden, pidiod se «se revise[n] las actuaciones del Juzgado Promiscuo Municipal de

Moiiitos (...) referente a las solicitudes de reliquidacién presentadas».

8. A la data en que se proyectd la presente decision no se arrimaron mas

pronunciamientos.
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II. =~ CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Esta Corporacidon es competente para el conocimiento de la presente
herramienta supralegal, segtin las reglas de los Decretos 2591 de 1991, 1983 de
2017 y 333 de 2021.

2. Problema juridico.

2.1. Corresponde a la Sala determinar, primero, la procedencia de la
demanda de tutela de marras y, de ser el caso, entrar a dilucidar s1 hay lugar a que

el amparo sea otorgado.

3. De la improcedencia de la accion, por carencia actual de objeto por hecho

superado.

3.1. Tiene decantado la jurisprudencia constitucional de la H. Sala de
Casacion Civil, Agraria y Rural de la CSJ, que la tutela debe ser negada por
improcedente, entre otros motivos, cuando se verifique su carencia actual de

objeto por hecho superado.

El proceder indicado tiene lugar cuando el juez de tutela comprueba que se
han desvanecidos y/o desaparecidos las causas que motivaron la interposicion del
auxilio tuitivo, por lo que, es de suyo inoficioso que el mismo acceda a las ordenes

pretendidas en éste.

En otras palabras, la improcedencia sefialada se impone ante el hecho de
que en el tramite de tutela se logre constatar que no hay vulneracion que conjurar
por que la misma ha cesado y/o finalizado, sea antes o durante el procedimiento

judicial. (Vid. STC368-2023 de ene. 25, rad. 2022-00582-01; STC437-2023 de ene. 25,
rad. 2022-02645-01; STC1217-2023 de feb. 15, rad. 2023-00003-01; STC3061-2023 de mar.
29, rad. 2023-00058-01; STC3735-2023 de abr. 21, rad. 2023-00028-01, entre muchas més).
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3.2. En el ejusdem, lo anterior es de forzosa aplicacion, pues, en efecto, se
advierte innecesaria la injerencia de esta especial jurisdiccion dado que la
coyuntura factica que amenazaba los derechos fundamentales de la menor Briana
Yance Herrera desaparecio con el auto que el Juzgado Promiscuo Municipal de
Monitos — Cordoba, profirid el pasado 18 de abril, en el que resolvid — entre otras
cosas — regular la cuota de alimento a cargo de Bernardo Yance Herrera respecto
de su dos (2) hijas menores, la ya mencionada accionante y Odeth Victoria Yance
Herrera, en un 25% del salario y prestaciones sociales que éste perciba como

. . . . N
miembro activo de la Armada Nacional, para cada una (nom. 7°) .

Recuérdese que, Tomasa Feria madre de Briana, acudid al presente
mecanismo alegando que la sentencia (ago. 11/2023), dictada por el Juzgado
Promiscuo de Familia del Circuito de Lorica, al interior del proceso de fijacion
de cuota de alimentos de 1a menor Odeth Victoria Yance Herrera en contra de su
progenitor Bernardo Yance Herrera (rad. 2023-00197), lesionaba los derechos

alimenticios de su hija.

Ya que con ésta se aprobd un acuerdo que ilegitimamente gravaba el 50%
de los derechos salariales y prestacionales del sefior Yance Herrera en desmerito
precisamente de Briana, considerando que de acuerdo con la Ley ese es el
porcentaje maximo que puede ser objeto de pasivo de alimentos por cuenta de un

alimentante.

Maxime cuando la menor accionante, ya antes, mediante tramite ejecutivo
de alimentos seguido ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Mofiitos (rad. 2022-
00124), exigia el pago de las asistencias alimentarias que su padre le adeuda.
Pidiendo en esos términos se dejase sin efecto dicho fallo y se ordenase al Juzgado
Municipal el proveimiento de una nueva sentencia que respetase las directrices

legales y jurisprudenciales aplicables a la materia.

Empero, se insiste, el riesgo subyacente de lo dicho se disip6 con la decision
del 18 de abril de 2024 del Juzgado Promiscuo Municipal de Moiitos — Cordoba,

quien, facultado, debe decirse, por el articulo 131 del CIA’ (Vid. STC3674-2024 de

" Vid. Doc. «58AutoActualizal.iquidacionDelCreditoYRegulaAlimentos2022-00124.pdf» del ejecutivo de
alimentos rad. 2022-00124-00

’ Que reza: ARTICULO 131. ACUMULACION DE PROCESOS DE ALIMENTOS. Si los bienes de la persona
obligada o sus ingresos se hallaren embargados por virtud de una acciéon anterior fundada en alimentos o afectos
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abr. 3, rad. 2024-00019-01), reguld las cuotas alimenticias de las menores aqui

involucradas.

Perdiendo asi objeto la tutela y como se dijo estando forzada la Corporacion

a declarar su improcedencia.

4. Hechos nuevos.

No pasa por alto la Judicatura que, Tomasa Feria allegd escrito encamino a
discutir el mencionado auto del 18 de abril, alegando defectos respecto de lo
decidido ahi con relacion a la liquidacion del crédito en favor de su menor hija,
lo que no puede ser objeto de pronunciamiento por cuenta de esta Sala. Por dos

(2) motivos.

Primero, porque tal inconformidad no fue planteada en el libelo introductor
por manera que «constituye un hecho nuevo del cual las autoridades querelladas y

vinculadas no tuvieron la posibilidad de defenderse en su debida oportunidad, sin que puedan
en este momento ser sorprendidas con una decisidon al respecto, pues, de ser asi, se le

desconoceria su garantia fundamental al debido proceso» (Vid. STC3674-2024).

Y segundo — de omitirse lo previo —, porque el estudio solicitado no superaria

los requerimientos generales de procedibilidad de la tutela, especificamente, el

concerniente al presupuesto-principio de la subsidiariedad.,

5. Epilogo.

Por colofon de todo lo antes expuesto el amparo deberd ser negado por

1mprocedente.

III. DECISION

al cumplimiento de una sentencia de alimentos, €l juez, de oficio o a solicitud de parte, al tener conocimiento del
hecho en un proceso concurrente, asumird el conocimiento de los distintos procesos para el solo efecto de sefialar
la cuantia de las varias pensiones alimentarias, tomando en cuenta las condiciones del alimentante y las
necesidades de los diferentes alimentarios.
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En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision Civil Familia Laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria, administrando justicia en

nombre de la Reptblica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. NEGAR POR IMPROCEDENTE el amparo invocado,

conforme viene motivado.

SEGUNDO. Notificar esta providencia a la parte actriz y al extremo

accionado, asi como a los demds convocados, por el medio mas expedito.

TERCERO: De no impugnarse dentro del término legal, remitanse las

diligencias a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado

™~
MARCO TULIO JA PARADAS
Magistrado

RAFAEL MORA ROJAS

Magistrado
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SALA TERCERA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL MORA ROJAS

Monteria, abril veinticinco (25) de dos mil veinticuatro (2024)

CLASE DE | ACCION DE TUTELA

PROCESO

EXPEDIENTE N° 23-001-22-14-000-2024-00066-00 FOLIO 177-24.
DEMANDANTE NUBIA DEL SOCORRO LOPEZ ARGUMEDO y

MAPI CISEL LOPEZ ARGUMEDO en

representacion propia.

DEMANDADOS JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CERETE.

NUBIA DEL SOCORRO LOPEZ ARGUMEDO y MAPI CISEL LOPEZ
ARGUMEDO en representacion propia, presentd accion de tutela contra el
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CERETE, por
presunta vulneracion a sus derechos fundamentales al debido proceso y acceso

a la administracion de justicia.

Como quiera que la presente accion constitucional cumple con los requisitos
establecidos en el articulo 86 de la Constitucion politica, los decretos 2591/91

y 1392/02, se procedera a su admision.



Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria, Sala

Tercera de Decision Civil-Familia-Laboral, actuando como juez constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la acci6n de tutela interpuesta por NUBIA DEL
SOCORRO LOPEZ ARGUMEDO y MAPI CISEL LOPEZ ARGUMEDO en
representacion propia contra el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CERETE, por presunta vulneracion a sus derechos fundamentales al debido

proceso y acceso a la administracion de justicia.

SEGUNDO: ORDENAR como prueba oficiosa requerir al JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE CIENAGA DE ORO, a fin de que, en el
término de dos (02) dias, remita con destino a la presente accion constitucional
el expediente digital contentivo del proceso verbal de accion reivindicatoria de
radicado N° 23-189-40-89-001-2021-00115-00. De igual forma, requerir al
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CERETE, a fin de que, en
el término de dos (02) dias, remita con destino a la presente accion
constitucional el expediente digital contentivo del proceso reivindicatorio de
dominio de radicado N° 2318940890012021 00115-01.

TERCERO: VINCULESE al asunto a todos los intervinientes dentro del
proceso verbal de accion reivindicatoria de radicado N° 23-189-40-89-001-
2021-00115-00, que se adelanta en el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE CIENAGA DE ORO. De igual forma, vinculese a todos los intervinientes



dentro del proceso reivindicatorio de dominio de radicado N°
2318940890012021 00115-01, que se adelanta en el JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE CERETE. Por dltimo, vincllese al JUZGADO
PROMISCUO MUNICIPAL DE CIENAGA DE ORO, a WILSON
GONZAGA LOPEZ ARGUMEDO, LAGUANDIO JONAS LOPEZ
ARGUMEDO, NELDA YANETH LOPEZ ARGUMEDO, NATIVIDAD
MILLAN ARROYO vy a la empresa INTERRAPIDISIMO, que de los hechos
narrados en el escrito tutelar se denota un interes en las resultas del tramite
constitucional. Por lo anterior, se ORDENA NOTIFICAR de la presente
vinculacion al JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CERETE,
debiendo acreditar dentro de la presente accion las gestiones efectuadas para

dicho fin, concediendo para ello un término de dos (02) dias.

CUARTO: NOTIFIQUESE via correo electronico o por el medio mas agil y
expedito; y, corrasele traslado a las partes intervinientes por el término de dos
(2) dias para que se pronuncien sobre la tutela y aporten las pruebas que

pretendan hacer valer, para ejercer su defensa.

QUINTO: PREVENGASE a la parte accionada que, si la manifestacion en
concreto sobre los hechos de la demanda de tutela no se realizare dentro del
plazo fijado, se tendran por ciertos los hechos aducidos por el solicitante y se
procedera a resolver de plano (Art. 20 Dcr. 2591 de 1991 y Sentencia T-092,
feb. 2/2000).

SEXTO: En caso de no poderse realizar la notificacion personal del auto
admisorio de la accion de tutela, NOTIFIQUESE por ESTADO el cual sera



incorporado al micrositio respectivo de la pagina web de la rama judicial /

Tribunal Superior/ Cordoba/ Estados.

SEPTIMO: Por Secretaria, COMUNIQUESE a las partes que la respuesta al
pronunciamiento en concreto sobre los hechos de la demanda de tutela debera
ser allegada a través del correo electronico institucional de la Secretaria de esta

Corporacion, el cual es secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co Ademas,

inférmese que las providencias dictadas seran remitidas a través de correo
electronico 'y podran ser consultadas en la pagina web

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-monteria/98 y

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/justicia21l/administracion/ciudadan

os/frmConsulta .

OCTAVO: La secretaria de esta Corporacion debera certificar si sobre el

asunto de la referencia se surtié o se surte algin tramite ante esta Sala.
NOVENO: Realizado lo anterior vuelva al despacho para proveer.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL MORA ROJAS
Magistrado
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Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria

Sala Unitaria de Decision Civil Familia Laboral

CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA
Magistrado ponente

Folio 174-2024

Radicacion n.° 23 162 31 03 002 2020 00089 02

Monteria, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

Decide la Sala Unitaria de Decisién Civil-Familia-Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria - Cérdoba, el recurso
ordinario de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte
ejecutada, contra el auto de fecha 1° de febrero de 2024, proferido por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cereté - Cordoba, dentro del
proceso ejecutivo a continuacion del proceso verbal de responsabilidad
civil extracontractual, promovido por los sefiores EDUARD JOSE
MARTINEZ HENRIQUEZ, CARMEN ALICIA MEDINA DiAZ,
EDGARDO ALFONSO MARTINEZ MEDINA y SEBASTIAN
MARTINEZ MEDINA contra ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. y
CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

I. ANTECEDENTES

1.1. Dentro del proceso de la referencia, los demandantes llamaron
a juicio a la Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P. (desde ahora,
Electricaribe S.A. E.S.P.), a fin de que se declarara a esta ultima
civilmente responsable por la muerte de la menor Tahis Milena Martinez

Medina y se condenara al pago de perjuicios.

1.2. El mencionado proceso declarativo culmin6é con sentencia
adiada 08 de abril de 2022, en la que el Juzgado de primera instancia
decidi6 declarar civil y extracontractualmente responsable a

Electricaribe S.A.S. E.S.P. en liquidacion del dano causado a los

1
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demandantes por el fallecimiento de la menor Tahis Milena Martinez
Medina, ocurrido el dia 28 julio de 2019 en la vereda providencia del

municipio de San Pelayo.

Igualmente declard, el valor deducible a cargo de ELECTRICARIBE
S.A. E.S.P. y a favor de la aseguradora CHUBB SEGUROS COLOMBIA
S.A., por la suma de 100.000 dodlares americanos, en consecuencia,
declar6 probada la excepcion de deducible pactado. Contra esa decision,
las demandadas interpusieron recurso de apelacién y, posteriormente,
esta Judicatura confirm6 parcialmente las condenas de la decisi6on

recurrida a través de proveido de fecha 28 de noviembre del afio 2022.

1.3. Luego de una solicitud de ejecucién de sentencia por parte del
extremo activo, el juzgado de primer grado libr6 mandamiento de pago
mediante auto adiado 03 de agosto de 2023, a favor de los demandantes
y en contra de ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. y CHUBB SEGUROS
COLOMBIA S.A., asimismo, neg6 la medida cautelar deprecada en la

solicitud de ejecucion.

1.4. Posteriormente, a través de auto de fecha 12 de diciembre de
2023, la A quo decidi6 continuar el proceso y seguir adelante la ejecucion
contra CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., asi como decretar el

embargo y retencion de sus dineros en distintas cuentas bancarias.

1.5. No obstante, la ejecutada CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.
a través de su vocera judicial solicit6 la nulidad de todo lo actuado desde
el auto que libr6 mandamiento de pago, basando sus peticiones en una

indebida notificacion de dicho proveido, solicitud que fue coadyubada
por ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.

II. AUTO APELADO

La juzgadora mediante proveido adiado 1° de febrero de 2024,
resolvié entre otras cosas: “NEGAR LA NULIDAD invocada por la parte
pasiva CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., conforme a lo expresado en la parte

motiva de esta providencia”. Fundamenta su decision en que, si bien la
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solicitud de ejecucion se efectu6 antes del auto de obedecer y cumplir lo
resuelto por el superior, dicha conducta no es reprochada por el estatuto
procesal, por lo cual esta conforme lo dispuesto en el articulo 306 del
C.G.P.; no admiti6 la coadyuvancia de ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.,
puesto que en lo que respecta a su obligacion, el proceso fue remitido al
agente liquidador conforme lo ordenado en auto del 10 de noviembre de

2023, no teniendo esta empresa legitimacion.

Concluy6é que la nulidad invocada por la aseguradora, no fue
probada, toda vez que la notificacion del mandamiento de pago debia
hacerse por estado y no personal, como lo sugiere la recurrente, pues se

cumplieron los requisitos para ello.

ITI. RECURSO DE APELACION

3.1. Contra la anterior decision, la vocera judicial de CHUBB
SEGUROS COLOMBIA S.A. present6 recurso de reposicion y en subsidio
de apelacidén, manifestando que la A quo esta desconociendo lo dispuesto
en el articulo 306 del C.G.P. e insistiendo que la notificaciéon debio
surtirse personalmente, si se tiene en cuenta la fecha de la sentencia de
segunda instancia, su ejecutoria y la solicitud de ejecucién que se hizo
mas de cinco (5) meses después desde el fallo de segunda instancia

ejecutoriado. Reforzando el argumento anterior, agrega que:

“El anterior articulo no es perentorio acerca de que la ejecuciéon de la
sentencia DEBA HACERSE DESPUES DE LA NOTIFICACION DEL AUTO DE
OBEDEZCASE Y CUMPLASE, evidenciandose en este caso, que el apoderado
Jjudicial de la actora solicité la ejecucion de la sentencia el 17 de Mayo de 2023
y el despacho profirié el auto de OBEDEZCASE Y CUMPLASE el 10 DE JULIO
DE 2023 por lo que esta mas que PROBADO que el accionante tuvo la seria
intencion que materializé, cuando interpuso la accién ejecutiva, cinco meses
y 23 dias después de la ejecucion de la sentencia y antes del auto de
OBEDEZCASE Y CUMPLASE., lo que significa que no es otra cosa su seforia,
que asi como después, no se puede tratar de revivir términos, TAMPOCO SE
PUEDE ANTES.”

Sefiala que, aceptar que el término corra después del auto de
obedézcase y camplase, puede llegar a constituirse en una seria violacién
al debido proceso de la aseguradora, quien no esta obligada a soportar el
proceso aceptado en su contra, teniendo en cuenta que obtuvo sentencia

favorable en ambas instancias cuando se le declar6é probada la excepcion
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del deducible de 100.000 doélares. Cuestiona también la cifra de la
liquidacion aportada por el extremo activo y asegura que, por la
sentencia favorable y la cosa juzgada, la aseguradora no debia ser parte

en el nuevo proceso ejecutivo porque “en virtud a las decisiones a su favor ya

habia cerrado el siniestro, por no haber sido vencida en juicio, razéon por la cual

desconocia cualquier otra actuacioén en su contra, por lo que lo legal y justo, es que

se le hubiese notificado personalmente’.

Indica que el juzgado de primera instancia ordend continuar el
proceso contra la aseguradora, como presunto garante y deudor
solidario de la demandada ELECTRICARIBE S.A. E.S.P., empero, en
ninguna de las pretensiones de la demanda declarativa se solicito
expresamente condena solidaria, ademas, en las sentencias de primera
y segunda instancia no se hizo referencia a la misma, por lo cual es
evidente la via de hecho y la transgresién del derecho de defensa y
contradiccion. Colige que lo resuelto por la A quo, desconoce totalmente
el numeral cuarto de la sentencia de primera instancia relacionado al
deducible pactado en la poliza y que debe estar iinicamente a cargo del
asegurado ELECTRICARIBE S.A. E.S.P., numeral que fue confirmado en
segunda instancia. Por lo anterior, solicita se declare la nulidad de lo
actuado desde el auto adiado 03 de agosto de 2023, por indebida

notificacion.

3.2. La juez de primera instancia mantuvo su decision a través de
auto adiado 04 de marzo de 2024 y concedi6 la apelaciéon en el efecto

suspensivo.

IV. CONSIDERACIONES DE LA SALA

4.1. Presupuestos procesales.

La Sala, para resolver el recurso ordinario de apelacién interpuesto
por el recurrente, lo hara teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
320y 328 del C.G.P., es decir se limitara a resolver sobre los puntos de

inconformidad de ésta, con respecto del auto proferido por el Juzgado
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Segundo Civil del Circuito de Cereté - Cordoba, que resolvi6 una

solicitud de nulidad.

Antes de abordar el nuacleo de la contienda, no estad demas recalcar
que nos encontramos ante una apelacion de auto, por medio del cual se
resuelve sobre una solicitud de nulidad, decision que es apelable

conforme a lo normado por el articulo 321 numeral 6° del C.G.P.

4.2. Problema juridico.

Acreditado lo anterior, le corresponde a esta Sala resolver el
siguiente interrogante: ¢Erré el A-quo al negar la solicitud de nulidad

impetrada por la parte accionada?

4.3. Nulidades procesales.

Entrando a estudiar el caso, es menester recordar que las nulidades
procesales consisten en la ineficacia de los actos procesales que se han
realizado con violacion de los requisitos que la Ley ha instituido para la
validez de éstos; y a través de ellas, se controla la regularidad de la
actuacién procesal y se asegura a las partes el derecho constitucional al

debido proceso.

Podemos decir que, las mismas se crearon con la finalidad de revisar
tramites que no guardaron la debida consonancia legal que debia
seguirse dentro del decurso del proceso, para asi recomponer el mismo,
garantizar un respeto efectivo al debido proceso y poder llegar a una

sentencia de mérito que es la finalidad de cualquier tramite judicial.

Pues bien, la nulidad como figura propiamente dicha tiene
aplicacion tanto en el ambito sustancial como en el procesal. En el
primer escenario actiia como fenémeno invalidatorio de negocios y actos
juridicos, y se le conoce como nulidad sustancial o sustantiva. En el
ultimo caso, en cambio, el efecto invalidatorio ocupa tinicamente a los
procesos judiciales —bien sea en todo o en parte—, y se le denomina

nulidad procesal o adjetiva.
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Ahora, los presupuestos de las nulidades procesales estriban en la
concurrencia de: (i) Legitimacion, (ii) Falta de saneamiento, y (iii)
Oportunidad (Articulos 134, 135 y 136, CGP); verificado su
cumplimiento, se abre paso el analisis de la respectiva causal. No huelga
anotar que sobre esta figura la Corte Constitucional se ha pronunciado,

con reiteracion y consistencia de los criterios expuestost.

Para entrar a estudiar el presente asunto, es necesario remitirse al

articulo 306 del C.G.P., el cual establece:

“Articulo 306. Ejecucion. Cuando la sentencia condene al pago de una
suma de dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas
en el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligaciéon de hacer, el
acreedor, sin necesidad de formular demanda, debera solicitar la ejecucion
con base en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se adelante
el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente en que fue
dictada. Formulada la solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo de
acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso,
por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion,
esperar a que se surta el tramite anterior.

St la solicitud de la ejecucion se formula dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria de la sentencia, o a la notificacion del auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior, segiun fuere el caso, el
mandamiento ejecutivo se notificara por estado. De ser formulada con
posterioridad, la notificacién del mandamiento ejecutivo al ejecutado
debera realizarse personalmente (...)” (Subraya la Sala)

En este caso, con relacion a la nulidad por indebida notificacion, la
Sala no encuentra razones para declararla. Si bien es cierto que el
memorial de fecha 17 de mayo de 2023, donde se solicita ejecucion de la
sentencia, fue presentado antes del auto de obedézcase y cumplase -del
17 de julio de 2023- y esto denota una pretemporaneidad, tal solicitud no
fue resuelta antes de dicho proveido, sino que, dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la mencionada decision, la A quo tuvo en cuenta la
peticion y ello motivo a que librara mandamiento de pago a través de
providencia adiada 03 de agosto del mismo afio. Ademéas, no debe
omitirse que era un deber de la autoridad judicial proferir el auto de
obedecimiento al superior tan pronto fuera notificada la decisién de

segunda instancia, situacion que no puede ser atribuida a las partes.

1 CC C-491 de 1995 y C-537 de 2016.
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Igualmente, el canon antes citado es claro en sehalar que en estos
casos debera notificarse personalmente, cuando la solicitud de la

ejecucion sea con posterioridad a los treinta (30) dias contados a

partir del auto de obedecimiento al superior, lo cual en efecto no ocurrio,
por tal motivo, fue acertada la decision de notificar el mandamiento de

pago por estado.

Ahora bien, como quiera que el resto de reparos se enfocan en
reprochar el auto que libra mandamiento pago y se entiende que la
recurrente fue notificada del mismo en debida forma, la Sala se
abstendra de estudiar dichos argumentos toda vez que debieron ser
alegados en su debida oportunidad y la recurrente dejé fenecer los
términos para atacar la orden de pago, pues su tnica justificacion es que
debio ser notificada personalmente y tal razon no es de recibo por la Sala,

por lo antes dicho.

4.4. Conclusion.

Por las anteriores consideraciones se confirmara el auto apelado.

No se impondran costas por no haberse causado.

V. DECISION

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE MONTERIA, SALA UNITARIA DE DECISION
CIVIL — FAMILIA — LABORAL,

RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR el auto adiado 1° de febrero de 2024,
proferido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cereté - Coérdoba,
dentro del dentro del proceso ejecutivo a continuacion del proceso verbal
de responsabilidad civil extracontractual, promovido por los sefnores
EDUARD JOSE MARTINEZ HENRIQUEZ, CARMEN ALICIA
MEDINA DIAZ, EDGARDO ALFONSO MARTINEZ MEDINA y
SEBASTIAN MARTINEZ MEDINA contra ELECTRICARIBE
S.A. E.S.P. y CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.
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SEGUNDO. Sin costas en esta instancia por no aparecer causadas.

TERCERO. Oportunamente regrese el expediente al juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-~

-
CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA

Magistrado
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Monteria — Cordoba, veinticinco (25) de abril del ano dos mil

veinticuatro (2024)

Se pronuncia la Sala Unitaria de Decision Civil-Familia-Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria-Cérdoba, sobre el
recurso ordinario de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
la parte demandante, contra el auto de fecha 04 de marzo de 2024,
proferido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cereté - Coérdoba,
dentro del proceso ejecutivo a continuacion del proceso verbal de
responsabilidad civil extracontractual, promovido por los sefnores
EDUARD JOSE MARTINEZ HENRIQUEZ, CARMEN ALICIA
MEDINA DIAZ, EDGARDO ALFONSO MARTINEZ MEDINA y
SEBASTIAN MARTINEZ MEDINA contra ELECTRICARIBE
S.A. E.S.P. y CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

I. ANTECEDENTES

1.1. En lo que interesa al recurso tenemos que, los sefiores Eduard
José Martinez Henriquez, Carmen Alicia Medina Diaz, Edgardo Alfonso
Martinez Medina y Sebastidn Martinez Medina, promovieron proceso de
responsabilidad civil extracontractual en contra de la Electrificadora del
Caribe S.A. E.S.P. (desde ahora, Electricaribe S.A. E.S.P.) a fin de que se
declarara a esta ultima civilmente responsable por la muerte de la menor

Tahis Milena Martinez Medina.
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1.2. El Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cereté Cordoba,
profirio sentencia el 08 de abril de 2022, en la que decidi6 declarar civil
y extracontractualmente responsable a Electricaribe S.A.S E.S.P en
liquidacion del danio causado a los demandantes por el fallecimiento de
la menor Tahis Milena Martinez Medina, ocurrido el dia 28 julio de 2019

en la vereda providencia del municipio de San Pelayo.

Igualmente declaro, el valor deducible a cargo de Electricaribe S.A.
y a favor de la aseguradora Chubb Seguros de Colombia S.A., por la suma
de 100.000 doélares americanos, en consecuencia, declar6 probada la
excepcion de deducible pactado. Contra esa decision, las demandadas
interpusieron recurso de apelacion y, posteriormente, esta Judicatura

confirmo parcialmente las condenas de la decision recurrida.

1.3. Ejecutoriada la decision de segunda instancia, el apoderado
judicial del demandante solicit6 la ejecucidon con base en la sentencia
precedente, solicitando que se librara mandamiento ejecutivo en favor
del sefior Eduard José Martinez Henriquez, Carmen Alicia Medina Diaz,
Edgardo Alfonso Martinez Medina y SebastiAn Martinez Medina, y
contra la Electrificadora Del Caribe S.A. E.S.P -Electricaribe S.A. E.S.P.
Y Chubb Seguros Colombia S.A., igualmente la parte demandante
solicito el embargo de los dineros en cuentas de ahorros o corrientes del

ahora ejecutado Chubb Seguros Colombia S.A.

1.4. Seguidamente, el Juzgado de primera instancia libro
mandamiento de pago a favor de los demandantes y en contra de la
demandada Chubb Seguros Colombia S.A., y decret6 el embargo y la

retencion de los dineros y cuentas corrientes de la ejecutada.

1.5. Posteriormente, la parte ejecutada Chubb Seguros Colombia
S.A., solicit6 que se le ordenara prestar caucion, y una vez prestada dicha
caucion, procediera a decretar el levantamiento de las medidas

cautelares decretadas dentro del presente proceso.

1.6. En razén a la anterior solicitud, el despacho a través de

proveido adiado 01 de febrero de 2023, procedi6é ordenar a la parte
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demandada Chubb Seguros Colombia S.A., prestar caucién en dinero
equivalente a la suma de 450.000.000, por lo que la ejecutada procedio

a prestar la caucion ordenada aportando prueba de ello.

II. AUTO APELADO

El A-quo mediante proveido adiado 04 de marzo de 2024, resolvio

entre otras cosas:

“CUARTO: LEVANTENSE las medidas cautelares decretadas en contra de
CHUBB SEGUROS COLOMBIA S. A, ordenadas mediante auto de fecha doce
(12) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).”

La Juez indicé como sustent6 de su decision que la ejecutada Chubb
Seguros Colombia S.A aport6 “soporte de deposito judicial por la suma
de cuatrocientos cincuenta millones de pesos mcte ($450.000.000),
constituido en el Banco Agrario No CUS 440583158 del 6 de febrero de
2024”, lo cual fue certificado por parte de la Secretaria del Despacho, por
ende, con ocasion a la materializacion de dicha caucion, se solicito el
consecuente levantamiento de las medidas cautelares que fueron
decretadas en contra de Chubb Seguros Colombia S.A, lo cual fue

procedente con fundamento en lo dispuesto en el articulo 602 del C.G.P.

ITI. RECURSO DE APELACION

3.1. Contra la anterior decision, el vocero judicial de los
demandantes interpuso recurso de reposiciéon y en subsidio apelacion,
indicando que, al levantar las medidas cautelares, el ejecutado, que a su
parecer ha demostrado una actitud dilatoria con las actuaciones
procesales, se encuentra en una posicion ventajosa, y dejara sin medida

de cautela que proteja lo ejecutado por los demandantes.

En virtud de lo anterior, solicit6 que se repusiera el auto adiado 04
de marzo de 2024, y se abstuviera el Despacho de decretar el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas o la devolucion de

los titulos de deposito judicial.
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3.2. La A-quo a través de proveido adiado 22 de marzo de 2024,
decidi6 no reponer la decisién cuestionada, y en efecto concedi6 el
recurso de apelacion en efecto devolutivo, indicando que la disposicién
contenida en el articulo 602 del C.G.P., es clara al supeditar el
levantamiento de las medidas cautelares, a una condicién, que en este
caso es la constitucion de caucion judicial, acorde a lo dispuesto en el

numeral 3 del articulo 597 del C.G.P.

IV. CONSIDERACIONES DE LA SALA

4.1. Presupuestos procesales.

La Sala, para resolver el recurso ordinario de apelacion interpuesto
por el recurrente, lo hara teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos
320y 328 del C.G.P., es decir se limitara a resolver sobre los puntos de
inconformidad de ésta, con respecto del auto proferido por el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Cereté (Cérdoba), que resolvio levantar las

medidas cautelares.

Antes de abordar el nicleo de la contienda, no esta demas recalcar
que nos encontramos ante una apelacion de auto, por medio del cual se
resuelve sobre una medida cautelar, decisidon que es recurrible en
apelacion de conformidad con lo dispuesto en el numeral 8° del articulo
321 del estatuto procesal. Luego, la providencia atacada mengua los
intereses del extremo accionante ya que se levantaron las medidas
cautelares inicialmente decretadas, el recurso fue tempestivo, segun el
articulo 322-1°, CGP, en ejecutoria de la decision; es procedente, y esta
cumplida la carga de la sustentacion, acorde con el articulo 322-39, ib,

por lo que, se cumplen los presupuestos procesales para el estudio.

4.2. Problema juridico.

Acreditado lo anterior, le corresponde a esta Sala resolver el
siguiente interrogante: {Estuvo acertada la decision de la A-quo de
decretar el levantamiento de las medidas cautelares dentro del proceso

de referencia?



Radicacién n.° 23 162 31 03 002 2020 00089 03 Folio 175-2024

4.3. Levantamiento de medidas cautelares por prestar

caucion.

Sobre la caucién, los articulos 602, 603 y 604 del C.G.P.,
contemplan que a peticion del ejecutado, el Juzgado debe ordenar al
mismo, que proceda a prestar una caucioén por el valor actual de la
ejecucién aumentada en un 50%, con el proposito de impedir o levantar
todos los embargos y secuestros, solicitados o practicados, la caucion
debe ser prestada dentro del plazo que sea senialado por auto y, una vez
otorgada, corresponde al estrado judicial calificar su suficiencia

aceptandola o rechazandola.

Sobre este tipo de cauciones, la doctrina especializada ha indicado
que pueden ser otorgadas por cualquiera de los medios senialados por el
legislador, esto es, de tipo real, bancaria, en dinero o titulos equivalentes,
y a través de poliza de seguros. Y, que de ser el caso, pueden ser
reajustadas, si se demuestra que resultan insuficientes para cubrir el
valor del crédito y las costas.! Por lo precedente, la caucion procede en
dos (2) situaciones, una de ellas busca evitar la practica de las cautelas
cuando, dentro de la actuacion, aun no se ha aplicado medida alguna de
esta clase y ademas es procedente, cuando se procura levantar las

cautelas que ya fueron practicadas.

4.4. Caso Concreto.

En el caso de marras, sefiala el recurrente que, a su parecer, la parte
ejecutada, ha demostrado una actitud dilatoria con las actuaciones
procesales, encontrandose en una posicion ventajosa y, por tanto,

quedaria sin proteccion lo ejecutado por los demandantes.

Ante estos argumentos, es preciso senalar que el valor fijado como
caucion tiene su génesis en las pretensiones de la demanda y se

encuentra enmarcado dentro de los parametros contenidos en los

118 Lopez Blanco, Hernan Fabio. C6digo General del Proceso. Parte Especial. Bogot4: Dupré. 2017. Paginas
1106 — 1108 y 1125 — 1127.
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articulos 602 inciso 1° y 603 del CGP, este ultimo que en lo pertinente
senala “En la providencia que ordene prestar la caucién se indicard la
cuantia y el plazo en que debe constituirse, cuando la ley no las sefiale”
Ahora bien, se observa que el valor senialado como pretension a ejecutar,
se tas6 con base en la Sentencia en la que la Juzgadora condené a pagar

las siguientes sumas:

“TERCERQO: Como consecuencia de lo anterior ordénese a la demandada
pagar a cada uno de los demandantes EDUARD JOSE MARTINEZ
HENRIQUEZ -. CARMEN ALICIA MEDINA DIAZ-. EDGARDO ALFONSO
MARTINEZ MEDINA-. SEBASTIAN MARTINEZ MEDINA, la suma de
$50.000.000,00 para cada uno de ellos, por concepto de dafio moral y la
suma de $55.000.000,00 para cada uno de ellos, por concepto de daio a la
vida en relacion.

(...)

SEPTIMO: SE CONDENA en costas a la parte demandada incliiyase en ella
las agencias en derecho por la suma de $26.447.280,00.”

Sumadas las condenas antes referenciadas, corresponden a un valor
total de $446.447.280.00. Seguidamente, en el auto adiado 2 de febrero
de 2024, el Juzgado recurrido, resolvi6 lo siguiente:

“SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandada CHUBB SEGUROS

COLOMBIA S.A., PRESTAR CAUCION EN DINERO equivalente a la suma de

CUATROCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($450.000.000), que

corresponde al valor actual de la ejecucion aumentada en un 50%, por lo ya
dicho.”

Asi mismo, se avizora en el expediente, soporte de deposito judicial
por la suma de cuatrocientos cincuenta millones de pesos
($450.000.000), constituido en el Banco Agrario No CUS 440583158
del 6 de febrero de 2024, mediante el cual se presta caucion por el valor
actual de la ejecucion aumentada en un 50%, de conformidad a lo

ordenado por el Juzgado en auto de fecha 2 de febrero de 2024.

Igualmente, se observa, constancia Secretarial por parte del
Juzgado de primer grado, de la consulta de titulos judiciales en el portal
del banco Agrario de Colombia S.A., donde se puede vislumbrar el
deposito de la caucion ordenada al ejecutado en el proceso de referencia.
De ahi que, se puede observar que el ejecutado Chubb Seguros Colombia
S.A., cumpli6 con la carga procesal de prestar caucion por el monto de

dinero ordenado, el cual corresponde a la cuantia del presente litigio.
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Por las razones expuestas, no son de recibo para esta Judicatura los
argumentos expuestos por la parte recurrente, toda vez que la caucién
fue prestada en la forma requerida, y no podria predicarse que las
obligaciones endilgadas al ejecutado, hayan quedado sin garantia, pues
se reitera que las cauciones, garantizan el pago de la obligacién
perseguida ejecutivamente y las costas, amén de que ademas no se
desvirtu6 por los recurrentes, el cumplimiento de los requisitos
normativos para acceder a dicha prerrogativa procesal en torno al

levantamiento de las cautelas practicadas.

4.5. Conclusion.

Por las anteriores consideraciones se confirmara el auto apelado.

No se impondran costas por no haberse causado.

V. DECISION

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE MONTERIA, SALA UNITARIA DE DECISION
CIVIL - FAMILIA — LABORAL,

RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR el auto de fecha 04 de marzo de 2024,
proferido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cereté — Coérdoba,
dentro del proceso ejecutivo a continuacion del proceso verbal de
responsabilidad civil extracontractual, promovido por los sefnores
EDUARD JOSE MARTINEZ HENRIQUEZ, CARMEN ALICIA
MEDINA DiAZ, EDGARDO ALFONSO MARTINEZ MEDINA y
SEBASTIAN MARTINEZ MEDINA contra ELECTRICARIBE
S.A. E.S.P. y CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

SEGUNDO. Sin costas en esta instancia.
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TERCERO. En firme esta providencia, regrese el expediente al

juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~—

%k
CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA

Magistrado

Firmado Por:

Cruz Antonio Yanez Arrieta
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: eBd753e7469ce668243585c963e8a4154427aa0c4ee71d331d915bf21c99dcfc
Documento generado en 25/04/2024 10:25:25 a. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Acta No. 049

Monteria, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

I. ASUNTO

Resuelve la Sala el impedimento manifestado por la Juez MARIA
FERNANDA ESPITIA PEREZ, para calificar los servicios de la
sefiora Luz Daneris Roldan Suarez, quien se desempeiia como secretaria

del Juzgado Civil del Circuito de Sahagun.
II. ANTECEDENTES

Mediante Resolucion N° 019 del 18 de abril de 2024, la Juez Civil
del Circuito de Sahagun se declar6 impedida para realizar actas de
seguimiento del cuarto trimestre del afio 2023 y primer trimestre del afio
2024, ademas de calificar integralmente los servicios de sefiora Luz
Daneris Roldan Suarez, escribiente del despacho judicial, por
encontrarse inmersa en las causales de impedimento consagradas en los

numerales 1° y 11° del articulo 11 del CPACA.

Manifest6 la juzgadora que, el dia 04 de marzo de la presente
anualidad, present6 queja ante el Comité de Convivencia Laboral de la
Rama judicial por conductas inapropiadas por parte de la referida
empleada judicial con su superior el dia 07 de diciembre de 2023, asi

como con su compafiera de trabajo el dia 29 de febrero de 2024.
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Por tal motivo, considera que lo anterior puede comprometer su
criterio en la calificacién a realizarse. De igual manera, solicita se
requiera al referido Comité para que allegue copia de las actuaciones

surtidas toda vez que la controversia alli dilucidada es confidencial.

III. CONSIDERACIONES

La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica
en senalar que el instituto de los impedimentos consiste en una
manifestacion unilateral, voluntaria, oficiosa y obligatoria que hace el
funcionario judicial con el fin de apartarse del conocimiento de un
determinado asunto, cuando advierte que su imparcialidad se encuentra
en entredicho, en tanto que en él se estructura una de las causales de

impedimento consagradas en la ley.

Igualmente, la autoridad jurisdiccional que invoca una causal de
impedimento como motivo para separarse de un asunto, debe sefalar
con precision en cual de ellas apoya su solicitud -lo cual le impone
especificar la norma que expresamente contiene el supuesto de hecho-,
expresar con claridad las razones que lo llevan a solicitar su alejamiento
del proceso, lo que comporta una carga especifica sobre la indicacién de
su alcance y contenido. Una motivacion insuficiente puede llegar al
rechazo de la declaracion de impedimento, lo que ocurre a menudo

cuando el funcionario acude a un enunciado genérico y abstracto.

De acuerdo con lo establecido en la ley 270 de 1996, a la Sala le asiste
atribucion para pronunciarse en relacion con el impedimento
manifestado por la juez en comento, dado que, este Tribunal también es
superior jerarquico para efectos administrativos, y por tanto no es
acertado afirmar que unicamente lo sea respecto de los asuntos

jurisdiccionales.

Pues bien, la calificacion de servicios de los empleados judiciales es
una funcion de naturaleza administrativa y que, por consiguiente, los
incidentes de impedimentos y recusaciones que se presenten en
desarrollo de dicha funcidén, en ausencia de norma especial que regule la

materia en la ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, deben

2



Radicaciéon n.° 23 001 22 14 000 2024 00063 00 Folio 181-24

tramitarse de conformidad con las normas sobre actuaciones
administrativas consignadas en el CPACA en concordancia con lo
establecido en el Acuerdo No. PSAA16- 10618 del 7 de diciembre de

2016.

En el presente asunto, las causales aludidas por la juez estan
descritas en los numerales 1° y 11° del articulo 11 del CPACA, segin la

cual, el funcionario judicial debe abstenerse de conocer un asunto por:

«1. Tener interés particular y directo en la regulaciéon, gestion, control o
decision del asunto, o tenerlo su conyuge, compainero o companera
permanente, o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, o su socio o socios de
hecho o de derecho

(...)

11. Haber dado el servidor consejo o concepto por fuera de la actuaciéon
administrativa sobre las cuestiones materia de la misma (...)».

De conformidad con lo allegado al expediente, se observa que la
manifestacion de impedimento se sustenté en que la referida juez puso
en conocimiento comportamientos de la empleada judicial en comento
contra suya y una de sus compaferas de trabajo, ante Comité de
Convivencia Laboral de la Rama judicial, hecho que podria comprometer

su imparcialidad en la calificacion a realizar

En ese orden, se advierte configurada la causal de impedimento
invocada por la Juez Civil del Circuito de Sahagtn, por cuanto la queja
formulada por ella ante el mencionado Comité da cuenta que, de manera
implicita y anticipada, la enjuiciadora emitié6 concepto negativo del
comportamiento de la secretaria en comento, lo cual, a criterio
establecido por este Tribunal en decision del 22 de marzo de 20241,

“genera no solo unas expectativas personales en el resultado de la actuacién

(interés), sino que compromete su criterio frente a la labor de calificacion que debe

realizar, pues, uno de los aspectos materia de evaluacion es el «Factor

Organizacion del Trabajo», en el cual, se ha de evaluar si «la atencién a los

usuarios, companeros de trabajo y/o superiores» se prestd «de manera agil,

precisa y cortés»” (Subraya la Sala).

! Sala Plena del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria, expediente radicado No. 23 001
22 14 000 2024 00036 00, Folio 108-24 MP Marco Tulio Borja Paradas.
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Asi las cosas, las presentes diligencias seran remitidas a la Sala
Plena de este Tribunal para la designacion del juez que seguira

conociendo el presente asunto.

En mérito de lo expuesto, la SALA PLENA DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA-
CORDOBA,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR FUNDADO el impedimento
manifestado por la Juez MARTIA FERNANDA ESPITIA PEREZ, por

las razones anotadas previamente.

SEGUNDO: En consecuencia, DESIGNESE como juez Ad-Hoc,
al Juez Promiscuo de Familia del Circuito de Sahagtn. Por secretaria,

remitasele el expediente. Oficiese en tal sentido.

TERCERO: COMUNIQUESE a la Juez impedida sobre esta
decision, para que remita la actuacién administrativa correspondiente al
Juez Promiscuo de Familia del Circuito de Sahagtin, para lo de su

competencia y fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

-—

-
CRUZ ANTONIO YANEZ A IBTA
Magistrado

Magistrado
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Magistrado
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Magistrado

RAFATI}_JI&ORA ROJAS
Magistrado

& = 7 —— 3 -
LTI
L5 T2}
MANUEL FIDENCIO TORRES GALEANO
Magistrado

// g f’é} -

VICTOR RAMON DIZ CASTRO
Magistrado

LIA CRISTINA OJEDA YEPES
Magistrada



Rad. 2024 10026 00 Folio 138-24

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

Monteria, Cordoba, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Accion de tutela

Accionante: LICIRIA JARUPIA CASAMA

Accionado: NUEVA EPS

Derechos Fundamentales: Minimo vital y otros.

Radicacion: 23001312100220241002600 FOLIO 138-2024
Magistrado Ponente: PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ.

Acta N° 37

TUTELA SEGUNDA INSTANCIA

Se resuelve la impugnacion interpuesta por la accionante, contra la sentencia de
tutela dictada el 14 de marzo de 2024, por el Juzgado Segundo Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras de Monteria, que declaré improcedente el
amparo invocado.

I ANTECEDENTES
1. La Demanda.

La promotora, impetré accion de tutela contra Nueva EPS, para que le sean
amparados sus derechos fundamentales a/ minimo vital en conexidad con la seguridad
social, dignidad humana y derecho del nifio, en consecuencia, se haga efectivo el pago
de su licencia de maternidad desde el 19 de julio de 2023 al 21 de noviembre de
2024.(sic)

Sustenta su pretensién en que se encuentra afiliada al régimen contributivo de
Nueva EPS, que el dia 19 de julio 2023, dio a luz a su hija en la clinica Monteria.

Expone que Nueva EPS, se niega a pagarle su licencia de maternidad comprendida
entre el 19 julio del 2023 al 21 de noviembre del 2023, pese a que realizd los tramites
de transcripcion, lo cual le vulnera su minimo vital, dignidad humana y el derecho

de su hija menor.

Indica que ha llamado varias veces a Nueva EPS, pero que no ha obtenido respuesta.

Pagina | 1
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Asegura que es madre cabeza de familia y actualmente se encuentra en estado de
vulnerabilidad, toda vez que es quien sostiene a sus hijos.

2. Tramite, contestacion, sentencia y recurso.

Tras haberse dispuesto la notificacion por el juzgado de primera instancia a la
accionada Nueva EPS, esta solicitd que se niegue la salvaguarda, aduciendo que
no existe vulneracion por parte de la entidad, porque no se realizd solicitud de pago
de incapacidades.

Indica que el Area de Prestaciones econdmicas, les sefiald que la transcripcion y
solicitud de pago de las Incapacidades son procesos diferentes y se deben realizar
individualmente.

Que la aportante no ha realizado la radicacion de la documentacidon necesaria para
la creacién de cuenta en el sistema.

Que la cotizante Independiente se encuentra en estado suspendido por mora de
aportes por los periodos de noviembre y diciembre de 2023, enero y febrero de
2024.

Ademas, senala que la actora como cotizante independiente no ha realizado la
solicitud de pago de la licencia de maternidad, por lo que es necesario que como
aportante cotizante Independiente solicite el pago de las incapacidades y/o licencias
a través de la pagina web.

Informa que no debe endilgarse responsabilidad a Nueva EPS, puesto que lo
solicitado en la accién de tutela no obedece a conductas culposas de Nueva EPS,
sino que debe instarse a la accionante a fin de que realice las gestiones
correspondientes con la solicitud de pago de incapacidad.

Finalmente, expone que la presente accion de tutela es improcedente, en la medida
que lo que se pretende es el reconocimiento de una prestacion de caracter
econdmico, maxime cuando la impulsora se encuentra vinculada al régimen
contributivo, por lo que, se presume su capacidad conforme a lo dispuesto en la Ley
1438 del 2011, en el articulo 11.

3. Replica de la accionante.

Al correo electrénico del Juzgado A quo, la actora allegé memorial de réplica frente
a la contestacion de Nueva EPS, informando que en ningin momento solicitd el
cambio de EPS, pues inicialmente se encontraba afiliada a CAJACOPI, pero que fue
trasladada a Nueva EPS; que es cierto que se encuentra en mora en los meses
mencionados, pero que se encuentra sin trabajo y padeciendo necesidades

Pagina | 2
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econdmicas, por lo que explica que la demandada le esta imponiendo barreras
administrativas para seguir vulnerando sus derechos.

Los anteriores argumentos los sustenta en el articulo 2.1.7.4 del Decreto 780 de
2016.

4. Fallo de primera instancia.

El A quo, el 14 de marzo de 2024, declara improcedente el auxilio, indicando que no
existe una conducta transgresora de derechos atribuible a la parte accionada, por
tanto, no se tiene prueba que determine la necesidad de dictar medidas para evitar
un perjuicio irremediable. De igual modo, sefiald que, si bien la tutelista realizd la
transcripcion de las incapacidades, no ha radicado la solicitud de pago de las mismas
ante Nueva EPS, como cotizante independiente.

5. Impugnacion.

La promotora impugnd el fallo indicando que el A quo hace caso omiso a la sentencia
T-285 2018 de la Corte Constitucional, dejandola desprotegida a ella y a su hija, sin
el reconocimiento y pago de su licencia.

Indica que su pretension no esta encaminada a obtener sumas de dineros. Que el A
quo realiza un juicio de razonabilidad entorno a lo que manifiesta Nueva EPS,
desconociendo que la entidad utiliza maniobras dilatorias para seguir vulnerando sus
derechos, porque al momento de radicacion de la incapacidad no le informé ningin
proceso de solicitud de pago.

Que la decisidon de declarar improcedente su solicitud de amparo constitucional la
deja desprotegida, toda vez, que en la contestacion Nueva EPS informa que se
encuentra en mora, lo cual "bloguea” cualquier tramite que pueda realizar ante la
entidad.

Que le parece injusto que el A quo indique que su solicitud de amparo se basa “en
meras especulaciones”, porque es una madre desempleada, que el Unico recurso
que tiene es la licencia de maternidad y que ademas tiene varios menores a su
cargo.

Finalmente, realiza la transcripcion de la sentencia T-285 2018, indicando que su
solicitud procede y que Nueva EPS se encuentra en mora.

Pagina | 3
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I1. CONSIDERACIONES:

1. Competencia

Este Tribunal es competente para conocer en segunda instancia del fallo fustigado,
de conformidad con lo establecido en los Decretos 2591 de 1991 y 333 de 2021,
entre tanto las reglas de reparto se atendieron y dado que esta Corporacion es
superior funcional del Juzgado de primer grado.

2. El Problema Juridico.

Corresponde a la Sala determinar si Nueva EPS ha vulnerado los derechos
fundamentales a/ minimo vital en conexidad con la seguridad social, dignidad humana y
derecho del nifio, de Liciria Jarupia Casama y de su menor hija al negarse a pagar la
licencia de maternidad a la que la primera afirma tener derecho.

La jurisprudencia constitucional ha sefialado que, en principio, la accién de tutela
resulta improcedente para obtener el pago de prestaciones econdmicas. De manera
que las controversias que se susciten respecto al reconocimiento y pago de dichas
prestaciones, deben surtirse mediante los tramites y procedimientos judiciales que
el legislador ha previsto para el efecto. Sin embargo, cuando se trata de la falta de
reconocimiento y pago de la licencia de maternidad por parte de las Empresas
Promotoras de Salud, puede derivar en la vulneraciéon de los derechos
fundamentales de las madres trabajadoras y de los menores. Asi, la Corporacion ha
precisado que en los casos en que la licencia de maternidad constituya el Unico
recurso econdmico con el que cuenta la madre para su sustento y el de su hijo, de
manera excepcional, procedera la accion de tutela para ordenar el pago en cuestion.

En sentencia T-365 de 2007 la Corte Constitucional sefalé las reglas
jurisprudenciales para admitir la procedencia excepcional de la accién de tutela como
medio idéneo a fin de obtener el reconocimiento y pago de la licencia de maternidad,
las cuales pueden ser resumidas en los siguientes términos: (i) Que la trabajadora
cumpla con los requisitos exigidos por la ley para que el derecho se haga exigible;
(i) que la falta de pago de la licencia de maternidad apareje la vulneracion del
derecho fundamental al minimo vital de la madre y de su hijo; y (iii) que la accion
de tutela haya sido interpuesta dentro del afio siguiente a que se causé el derecho.
En desarrollo de las reglas jurisprudenciales expuestas, la jurisprudencia
constitucional ha sido reiterativa en senalar que el cumplimiento riguroso de los
requisitos previstos por la ley para el pago de la licencia de maternidad, no puede
representar un obstaculo para el goce efectivo de los derechos fundamentales de
sus beneficiarios.

De acuerdo con los hechos que fundamentan la presente accion de tutela y las

pruebas que obran en el expediente, la accionante se encuentra afiliada a Nueva
EPS en calidad de cotizante independiente.
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Como consecuencia del nacimiento de su hija el dia 19/07/2023, se verifica que
Nueva EPS, le transcribid la incapacidad por licencia de maternidad.

En su escrito de tutela, la accionante manifestd que Nueva EPS, no le ha respondido
su solicitud de pago de licencia de maternidad, sin tener en cuenta su precaria
situacion econdmica, que le dificulta la provision de los cuidados que su menor hija
y de otros menores que tiene a su cargo.

En el escrito de contestacion Nueva EPS, actuando por intermedio de su apoderada
judicial, solicitdé ante el juez de tutela declarar la improcedencia de la presente
solicitud de amparo, sefhalando que la sefiora Liciara Jarupia Casama, no ha radicado
la solicitud de reconocimiento de licencia de maternidad, siendo que el tramite de
transcripcion es diferente al de solicitud, el cual debe realizar la trabajadora
independiente a través de la pagina web, ademas sefiala que la accionante se
encuentra en mora en los aportes de noviembre, diciembre de 2023, enero y febrero
de 2024.

El A quo declaré improcedente el amparo, sefalando que la solicitud de licencia de
maternidad nunca fue radicada. En razon a ello, la accionante impugnd esgrimiendo
gue Nueva EPS nunca le indicd qué tramite debia realizar y que si bien, se encuentra
en mora por los periodos de noviembre, diciembre de 2023, enero y febrero de 2024,
esas afirmaciones constituyen una barrera administrativa que vulnera sus derechos
fundamentales.

Pues bien, la denominada licencia de maternidad constituye el descanso remunerado
con ocasion al parto, que radica en cabeza de las mujeres trabajadoras dependientes
e independientes afiliadas al régimen contributivo del sistema de seguridad social en
salud, tal derecho tiene reconocimiento constitucional y legal, y aunque se trata de
una prestacion econdmica, la accién de tutela resulta procedente para ordenar el
pago de la licencia de maternidad cuando concurren las condiciones anotadas en
lineas anteriores.

De acuerdo con lo manifestado en el escrito de tutela, la licencia de maternidad
reclamada por la accionante, constituiria el medio econdémico necesario para
garantizar su sustento y el de su menor hija, lo cual daria lugar a estimar procedente
la accién interpuesta. No obstante, en concordancia con las pruebas allegadas al
expediente de tutela, no se verifica constancia de solicitud de radicacion de dicha
prestacion, pues en el plenario Unicamente se aportaron como probanzas las
historias clinicas en las que se acreditan los procedimientos realizados a la promotora
durante su hospitalizacién en la Clinica Monteria hasta su egresé por el parto, el cual
ocurrié el 21 de julio de 2023, el registro civil de nacimiento de la menor Y.S.B.]J. y
un certificado y el Certificado De Incapacidad O Licencia Por Maternidad expedido
por Nueva EPS.

Sobre este Ultimo, se observa que en las anotaciones finales Nueva EPS sefiala que:
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"El aportante registra saldos en cartera, favor subsanar esta situacion
comunicandose en Bogota al 3077022 o a nivel Nacional al 018000954400. Una
vez realizado el procedimiento indicado, podra realizar la solicitud de pago a
través de nuestro portal web o en la Oficina de Atencion al Afiliado mas cercana
en su ciudad.

El reconocimiento economico lo podra solicitar unicamente cuando la Licencia se actualice
a la totalidad de los dias establecidos en la ley 1468.

Sefor(a) aportante, los datos contenidos en el presente certificado estin sujetos a
verificacion, por lo tanto, éstos pueden ser modificados.

Senor(a) aportante, si desea cobrar las incapacidades a cargo de la EPS de forma
directa podra realizarlo a través de nuestro portal web www.nuevaeps.com.co o
en su ciudad en la oficina de atencion mas cercana. Tenga en cuenta que si es la
primera vez que ejecuta esta operacion, debera adjuntar y hacer llegar a nuestras oficinas
los siguientes documentos por una sola vez: Persona Juridica. solicitud de pago, certificado
de liguidacion original, fotocopia del RUT y del representante legal, registro de Camara y
Comercio (original no mayor a 30 dias) o certificado de existencia y representacion legal,
ademads de la certificacion bancaria (original) de la cuenta del empleador a la cual se deben
girar los recursos’- [Resalta la Sala]-

Aunado a lo anterior, en sentencia T-224 de 2021, la Corte Constitucional sefalo
que, tratandose de trabajadoras independientes, estas deben efectuar el cobro de
la prestacion econdmica directamente ante la EPS y el soporte valido para su
otorgamiento es el Registro Civil de Nacimiento.

Lo anterior nos conlleva a concluir que Nueva EPS, le indicd a la accionante el
procedimiento que debia realizar para cobrar el pago de su licencia de maternidad,
lo cual desvirtda la afirmacion realizada por la actora en la impugnacion en la que
refiere que la EPS accionada no le explicd el tramite que debia seguir para acceder
al pago de la prestacion que en esta sede reclama, maxime si se tiene en cuenta
que la reclamacion de la misma depende de un tramite que debe realizar la
trabajadora, lo que constituye en improcedente el presente asunto, pues la actora
ha debido agotar la via administrativa y solicitar directamente ante la accionada la
prestacién en comento, dandole asi la oportunidad de pronunciarse al respecto.

De tal suerte que no existe mérito para revocar el fallo de primera instancia, pues
queda demostrado que el tramite para que la EPS pague la licencia de maternidad
a una trabajadora independiente, debe ser realizado por la afiliada, solicitud que, en
este caso, se echa de menos, pues, se itera, no existe constancia de su radicacion,
por tanto, no puede considerarse que Nueva EPS haya vulnerado los derechos
fundamentales de la accionante y de su menor hija.

Colofén, se confirmara lo resuelto en el fallo de primera instancia.
DECISION
En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision Civil Familia Laboral del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria, administrando justicia, en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la accidn de tutela impugnada, conforme se motivd ut
supra.

SEGUNDO: Comuniquese, por el medio mas expedito, esta sentencia a los
interesados y al juzgado de primera instancia.

TERCERO: Remitanse oportunamente las diligencias a la H. Corte Constitucional
para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Magistrado

TS
T 2
MARCO TULIO BORJAPARADAS
Magistrado

YKL

RAFAEL MORA ROJAS
Magistrado
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SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

Monteria, Cordoba, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Accio6n de tutela

Accionante: JOSE JAIRO BUSTOS DORIA.

Apoderado: DANIELA PAOLA ATENCIA HOYOS

Accionados: DEPARTAMENTO DE POLICIA CORDOBA
Derechos Fundamentales: Unién familiar y otros.

Radicacion: 23001311000320240009701 FOLIO 139-2024
Magistrado Ponente: PABLO JOSE ALVAREZ CAEZ.

Acta N° 37

TUTELA SEGUNDA INSTANCIA

Se resuelve la impugnacion interpuesta por la Policia Nacional, contra la sentencia
de tutela dictada el 18 de marzo de 2024, por el Juzgado Tercero de Familia del
Circuito de Monteria, que concedié la salvaguarda.

I ANTECEDENTES
1. La Demanda.

Apoderado, el promotor, impetrd accion de tutela contra el Departamento de Policia
Cordoba — Oficina de Gestién Humana y Cultura Institucional, para que le sean
amparados sus derechos fundamentales a la wnion familiar, al debido proceso a la
lgualdad, a la vida digna a la integridad fisica y mental de los nifios, por consiguiente, se
ordene a las accionadas que evallen con prontitud el caso expuesto mediante
Comunicacion Oficial electrénica GS-2024-013550-DECOR de fecha 15/02/2024.

De igual modo, pidid medida provisional consistente en que se dejara sin efectos el
acto administrativo de traslado.

Sustenta sus pretensiones en que ostenta el grado de Subintendente de la Policia
Nacional, encontrandose laborando en la Policia Metropolitana San Jerénimo de
Monteria; que para el mes de febrero del afio 2023, solicitd intercambio al
Departamento de Policia Cérdoba, el cual fue aprobado, por tanto, mediante Orden
Administrativa de Personal 23-075 de fecha 16 de marzo de 2023, fue trasladado.
Ademas, asegura que por conflictos con su pareja le fue otorgada la custodia de su
hija.

Pagina | 1




Rad. 2024 00097 01 FOLIO 139-24

Expone que al presentarse al Grupo de Talento Humano del Departamento de Policia
Cordoba - DECOR, mediante Orden Administrativa 095 del 19 de abril de 2023 y 163
de fecha 03/07/2023, fue enviado en comisién al municipio de Puerto Libertador por
un periodo de seis meses, indica que le expuso al coronel de la institucion la situacion
de su hija, pero que esta no fue tenida en cuenta, teniendo que dejarla al cuidado
de terceros, al de la abuela paterna, y con las visitas perioddicas de la madre de la
nina.

Informa que culminada la comisién, se le otorgaron 30 dias de permiso, los cuales
fueron suspendidos y restablecidos por la época electoral. Que en noviembre disfrutd
de sus vacaciones y en su retorno mediante orden interna No. 262 del 18 de octubre
de 2023, fue trasladado a la Estacién de Policia Valencia — del Distrito 4 de Tierralta,
iniciando en diciembre y donde descansaba cada dos dias, un dia y medio que le
permitia desplazarse a la ciudad de Monteria para atender a su hija.

Manifiesta que el 14 de febrero hogafio, con menos de tres meses de servicio en la
unidad, fue trasladado a la Subestacion de Policia de Callejas, la cual es de dificil
acceso y le impide los descansos para atender sus asuntos familiares, mediante
Poligrama 051/DECOR-GUTAH38.10 de fecha 14/02/2024.

Asegura que mediante comunicacion oficial electronica No. GS-2024-013550 DECOR
con fecha 15/02/2024, le solicité al comandante de Policia del Departamento de
Cordoba, su traslado por caso especial, donde expuso su situacion y pidid la
suspension transitoria de los efectos juridicos de su traslado, pero no ha obtenido
respuesta.

Indica que solicitd vacaciones, pero recibid el concepto de no viabilidad por parte
del comandante del Departamento Policia Cérdoba, maxime cuando su solicitud se
fundamentaba en el tema de custodia de su hija y en otras situaciones, pero que se
le desconoce su derecho con el argumento de que la subestacidn de Policia Callejas
esta el maximo numero de personal en vacaciones, pero que en realidad solo un
efectivo de la Policia se encuentra en esa situacién administrativa.

Expresa que en marzo solicitd vacaciones, pero que no ha recibido respuesta.

Relata que aunque existe la figura de la necesidad del "servicio”, hay una
desproporcion y vulneracion sobre sus derechos que le afectan el ambito laboral y
familiar, y su debido proceso, porque ha agotado todas las instancias internas y no
cuenta con otro medio idéneo.

Informa que en el sistema aun aparece laborando en la Estacién de Policia de
Valencia, que no se le ha cambiado el perfil, por lo que asegura que puede ser
ubicado en la ciudad de Monteria u otra unidad limitrofe y de facil acceso hasta tanto
se evalué su caso especial mediante la normatividad expuesta y los motivos
esbozados.
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Expresa que por las politicas de humanismo y los perfiles profesionales de la Policia
Nacional, se debe tener en cuenta que es abogado y en la actualidad esta cursando
un posgrado en derechos humanos, lo cual puede ser tenido en cuenta para efectos
de su reubicacion.

1. Actuacion Procesal

El 4 de marzo de 2024, la A quo admite la accidn de tutela presentada y concede la
medida provisional.

2. Memorial del accionante.

El promotor informd que la medida provisional no fue cumplida, pero que le fueron
concedidos 20 dias de vacaciones, en respuesta a la solicitud que habia presentado
en marzo.

3. Tramite, contestacion, sentencia y recurso.

Tras haberse dispuesto la notificacién a las partes accionadas por el juzgado de
primera instancia, la Policia Nacional guardd silencio.

4. Fallo de primera instancia.

La A quo, el 18 de marzo de 2024, concede el amparo de los derechos fundamentales
invocados por el accionante y le ordena al Departamento de Policia de Cordoba —
Oficina de Gestion Humana y Cultura Institucional, que revoque la orden
administrativa Poligrama 051/DECOR-GUTAH38.10 con fecha 14/02/2024, en
relacién al traslado del accionante, a la Subestacion de Policia de Callejas, y en
consecuencia, sea reubicado en la ciudad de Monteria u otra unidad Policial limitrofe
de fécil acceso, a efectos de garantizar los derechos de su menor hija.

5. Impugnacion.

El jefe de asuntos juridicos del Departamento de Policia Cérdoba, impugno el fallo
de primera instancia, solicitando que se revoque y, en su lugar, se declare la
improcedencia de la tutela.

Sustenta la alzada en que evidencia la nulidad de lo actuado por indebida notificacion
del auto admisorio de la accion de tutela, toda vez, que la notificacion fue enviada
a un correo que no esta habilitado para recibir acciones constitucionales.

Ademas, senala que de no tenerse en cuenta lo anterior, informa que para el
20/03/2024, el accionante registra en los sistemas de informacion bajo la gravedad
de juramento que la sefiora Yuly Yomar Burgos Ayala es su cdnyuge, siendo acreedor
de los beneficios econdmicos que ello acarrea; toda vez que, es su beneficiaria
(cényuge) en el Sistema Integrado para la Administracion del Talento Humano —
SIATH, es decir, el vinculo familiar no ha cesado, lo cual contraria las situaciones de
hecho referidas en el escrito de tutela, por ende, no existe la afectacién aludida por
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el funcionario, pues la menor puede permanecer al cuidado de su madre o abuela,
y compartir con su padre durante las diferentes situaciones administrativas que
permite la Policia Nacional.

Indica que el accionante como miembro activo de la Policia Nacional aceptd de
manera clara y expresa que serviria a la comunidad de acuerdo a las necesidades
del servicio en cualquier parte del territorio nacional.

Expone que el traslado del funcionario en mencidén obedece a la necesidad real y
objetiva del servicio publico de policia en la subestacion.

Asegura que la naturaleza del servicio publico de la Policia Nacional es permanente,
irrenunciable e inaplazable, ademas esta sujeto a las necesidades del servicio, con
el fin de cumplir con el mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio
de los derechos vy libertades publicas y asegurar la paz ciudadana.

Explica que las situaciones de hecho invocadas por el accionante, intentan inducir
en error al juez de tutela, circunstancias que no pueden constituirse en argumentos
que obliguen a la institucion policial a mantenerlo arraigado a un mismo cargo o
unidad especifica, pues, es sabido que la Policia Nacional es una institucion de
carrera y disciplina especial, en tanto, una vez el personal ingresa a la institucién es
consciente de las condiciones a las que debe ajustarse.

Expresa que en cumplimento de la Constitucion y la prevalencia del interés general
sobre el particular, se efectian movimientos permanentes del personal de la
institucion, por lo cual se entiende que el personal puede ser asignado y promovido
en distintos ambitos institucionales siempre que la necesidad del servicio lo requiera.

Informa que las situaciones de hecho particulares no pueden estar por encima de
los fines constitucionales y, por ende, socavar las necesidades del servicio publico
de policia que se requieren en dicho territorio, se recalca que el servidor publico
puede acceder a diferentes prerrogativas, verbi gracia, permiso diferencial,
vacaciones, permisos especiales y demas situaciones administrativas que le permitan
compartir con su hija, pues esta no quedara desprotegida por contar con familiares
(madre y abuela) que pueden coadyuvar con su cuidado.

Que en la actualidad cursa ante la oficina de talento humano solicitud de traslado
por caso especial solicitado mediante comunicacién oficial No. GS-2024-013550-
DECOR, el cual una vez agotadas todas las etapas preliminares o requisitos
contemplados en el articulo 6 de la resolucion 06665 del 2018, se encuentra
pendiente por tratar, analizar y evaluar en la proxima sesion extraordinaria del
comité de Gestion Humana y Cultura Institucional, ello para significar que se esta
surtiendo el tramite.

Que el traslado por caso especial, requiere de un tramite administrativo, el cual

actualmente se encuentra en curso, acorde con los lineamientos de la Resolucion
No. 06665 del 02/12/2018.
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Que el tramite expuesto no puede ser obviado, suprimido o desplazado por la
subsidiaria accion de tutela, en detrimento de los instrumentos institucionales
reglados al interior de la Policia Nacional, pues, el equipo técnico interdisciplinario,
se encuentra comprendido por un grupo de profesionales que someten el caso a
estudio y emiten un concepto objetivo en consonancia con las situaciones
particulares de los funcionarios que solicitan traslado por caso especial.

Finalmente, indica que el actor cuenta con el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho dispuesto en materia administrativa, en consecuencia,
la presente accion no cumple con los requisitos esenciales y debe ser considerada
improcedente.

II. CONSIDERACIONES:

1. Competencia

Este Tribunal es competente para conocer en segunda instancia del fallo fustigado,
de conformidad con lo establecido en los Decretos 2591 de 1991 y 333 de 2021,
entre tanto las reglas de reparto se atendieron y dado que esta Corporacion es
superior funcional del Juzgado de primer grado.

2. Problema Juridico

Previa verificacion de la existencia de algun vicio que invalide lo actuado, la Sala
determinara si errd la A quo, al ordenarle al Departamento de Policia de Cérdoba
dejar sin efectos el Poligrama 051/DECOR-GUTAH38.10 de fecha 14 de febrero de
2024, por medio del cual traslada al tutelista a la subestacion de Policia de Callejas,
y ordenar la reubicacion del mismo en la ciudad de Monteria u otra unidad Policial
limitrofe de facil acceso.

Pues bien, iniciese por sefalar que sobre las nulidades en acciones constitucionales
en sentencia SU-439 de 2017, el Alto Tribunal indico:

“La Corte Constitucional ha sefalado que los procesos de tutela “pueden adolecer
de vicios que afectan su validez, situacién que ocurre cuando el juez omite velar por
el respeto al debido proceso de las partes e intervinientes del procedimiento. Ese
deber es exigible al juez constitucional, en la medida que este se encuentra vinculado
a los principios de la prevalencia del derecho sustancial sobre el procesal y a la
economia procesal. “Esta Corporacion ha indicado que “las nulidades son
irregularidades que se presentan en el marco de un proceso, que vulneran el debido
proceso y que, por su gravedad, el legislador —y excepcionalmente el constituyente-
les ha atribuido la consecuencia —sancién- de invalidar las actuaciones surtidas. A
través de su declaracion se controla entonces la validez de la actuacion procesal y
se asegura a las partes el derecho constitucional al debido proceso”.
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Es decir, lo que se busca con esta figura es asegurar a las partes el derecho al debido
proceso vulnerado por irregularidades graves, y que trae como consecuencia la
invalidez de las actuaciones llevadas a cabo bajo tales anomalias, asi mismo, debe
indicarse que la notificacion del auto admisorio de la demanda permite que las partes
se enteren del inicio del proceso, conozcan las decisiones de las autoridades
judiciales y ejerzan su defensa.

En tal sentido, observa la Sala que efectivamente tal y como lo arguye la Policia
Nacional; la comunicacion del auto admisorio de tutela fue enviada al correo
decor.gutah-rec@policia.gov.co, empero no comparte esta Judicatura que se haya
causado una nulidad por tal motivo, maxime si se tiene en cuenta que la notificacion
de la sentencia de primera instancia emitida al interior del presente tramite tutelar,
fue enviada al mismo correo, lo que significa que contrario al argumento del censor,
la entidad si fue notificada del auto que admitié la accidn de tutela, de tal suerte
gue no hay motivos para sostener que no recibid el oficio que dio inicio al tramite
constitucional; pues se debe tener en cuenta que ambos fueron remitidos a la misma
direccion electronica, razones estas suficientes para no acceder a la solicitud de
nulidad planteada por la accionada.

Resuelto lo anterior, observa la Sala que la pretension del accionante se orienta a
obtener que la Policia Nacional evalué con prontitud el caso expuesto mediante
Comunicacion Oficial electronica GS-2024-013550-DECOR de fecha 15/02/2024,
tendiente a obtener la evaluacién de su nucleo familiar, conforme lo indica la
Resolucidon No. 06665 del 20 de diciembre de 2018, toda vez que tiene a su cargo
la custodia de su hija menor S.B.B.

Asi, en el caso particular, la juzgadora de primera instancia concedié el amparo,
ordenando a la Policia Nacional que revocara la orden administrativa Poligrama
051/DECOR-GUTAH38.10 con fecha 14/02/2024, en relacion al traslado del
accionante a la Subestacién de Policia de Callejas, y, en consecuencia, lo reubique
en la ciudad de Monteria u otra unidad Policial limitrofe de facil acceso, a efectos de
garantizar los derechos de la infante.

Oponiéndose a lo anterior, el Departamento de Policia Cordoba, solicitd que se
revoque la sentencia impugnada, cuestionando que el accionante aun tiene
registrada como beneficiara a su cdnyuge, quien es la madre de su hija, que ademas
puede solicitar las diferentes situaciones administrativas que brinda la institucion y
que actualmente se encuentra en tramite un proceso de solicitud de traslado por
caso especial ante la oficina de talento humano.

Ahora bien, en el sub examine se evidencia que el actor se desempefa como
miembro activo de la Policia Nacional en el departamento de Cdrdoba, que
actualmente se encuentra laborando en la subestaciéon de Callejas, perteneciente al
municipio de Tierralta, decision que fue adoptada mediante el Poligrama No. 051 /
DECOR-GUTAH 38.10 del 14/02/202.
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Con el fin de dirimir el asunto planteado y determinar su procedencia, es necesario
efectuar un analisis de los hechos probados con los respectivos medios de conviccién
aportados en el tramite de este mecanismo constitucional.

Pues bien, se aporta como prueba el registro civil de nacimiento de la menor S.B.B.
quien nacio el 5 de mayo de 2021. De igual modo, se aportd Acta de audiencia de
fecha 30 de noviembre de 2022, emitida por el Comisario de Familia de Monteria,
en la que se le ordend al demandante y a la sefiora Yuly Yomar Burgos Ayala
abstenerse de realizar actos de violencia y se le concedié provisionalmente al
demandante, la custodia y cuidado personal de la infante S.B.B.

Se aportd el Poligrama No. 382 / DECOR-GUTAH 38.10 de fecha 25/09/2023, en el
que se autoriza permiso por 31 dias. También se anexa el Poligrama No. 444/
DECOR-GUTAH 38.10 de fecha 17/11/2023, en la que se notifica autorizacién de
continuidad del permiso por tiempo laborado.

Asimismo, se aporta Poligrama 051 / DECOR—GUTAH 38.10 de fecha 14/02/2024,
en la que se ordena al accionante presentarse el 15-02-2024, a la unidad
Subestacion de Policia Callejas.

De la misma forma, se observa que el 15 de febrero de 2024, el Sr. Bustos Doria,
solicitd al comandante del Departamento de Policia de Cérdoba que “evaluara su
caso en el comité de gestion humana”, aduciendo que tiene bajo su cuidado a su
hija de 33 meses, quien vive en un hogar monoparental.

Se adjunta prueba de solicitud de vacaciones de fecha 27 de febrero de 2024,
presentada por el accionante. Asi como una solicitud de vacaciones de fecha 21 de
febrero de 2024 y la hoja de vida de este en la Policia Nacional.

Conforme a lo anterior, para esta Sala de Decisidn, la sentencia opugnada debe
repararse, toda vez, que la pretension del accionante no esta encaminada a obtener
el traslado y la revocatoria del Poligrama que asi lo dispuso, sino que busca que el
Departamento de Policia de Cordoba, evalué la solicitud de traslado especial que
presentd el 15 de febrero de 2024.

Ahora respecto a lo decidido por la juez constitucional de primera instancia, debe
recordarse lo adoctrinado por el H. Consejo de Estado, en cuanto indicé que, en el
régimen especial de carrera administrativa de la Fuerza Publica, cuando sus
miembros ingresan a la Institucion aceptan que, por la necesidad de eficacia en la
prestacion del servicio, el nominador tiene la facultad de realizar las gestiones
tendientes a mejorar la prestacién del mismo, por ende, dentro de esas facultades
se encuentra realizar los traslados de personal necesarios para la mejor prestacion
del servicio, postulado que indica que debe prevalecer el interés comun sobre el
interés particular.!

! Consejo De Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Segunda, Subsecciéon B,
consejera Ponente: Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez. 25 De marzo De 2015, Expediente No: 13001-
23-31-000-2014-00033-01.
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Sin embargo, en sentencia T-342-23, la Corte Constitucional indicdé que es
importante hacer el analisis que atienda al caso concreto. En particular, se debe
valorar si el acto administrativo afecta de forma clara, grave y directa, los derechos
fundamentales del actor o de su nucleo familiar, o desmejora las condiciones
laborales del empleado, pues si bien es cierto, el accionante podia hacer uso de los
medios de control de nulidad (art. 137 CPACA) y de nulidad y restablecimiento del
derecho (art. 138 CPACA) ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativa para
controvertir la legalidad del acto proferido por la Policia Nacional, estos mecanismos
estan encaminados generalmente a cuestionar la legalidad del acto administrativo y
no siempre permiten la proteccién inmediata del derecho fundamental alegado, en
muchos casos ni siquiera mediante las medidas cautelares que se podrian adoptar.

De ahi que lo decidido por la A quo, no tiene vocacién de prosperidad, en razon a
que se puede extraer del material probatorio aportado, que la Policia Nacional, no
traslado al accionante a otro departamento, sino a otra subestacion de Policia, que
incluso se encuentra dentro del municipio de Tierralta, Cérdoba, ademas no se
acredita que la menor S.B.B. este desprovista de cuidado y atencién, maxime si se
tiene en cuenta que el accionante asegura, que mientras labora, deja a la infante
bajo la supervision de terceros, de su abuela paterna, debe tenerse en cuenta
ademas, que la madre bioldgica también podria estar a su cuidado, pues, de acuerdo
con el acta de conciliacion del 30 de noviembre de 2022, puede visitarla cuando ella
lo desee (Sic).

De manera que en el presente caso no se presenta la ruptura de la unidad familiar
que el actor invoca como fundamento de sus pretensiones. Esto es asi porque el
tutelante ha venido cumpliendo su rol de padre desde la distancia, lo cual da lugar
a que la accidon de tutela para ordenar el traslado y la revocatoria del acto
administrativo que asi lo dispuso, sea improcedente pues, se itera, no hay prueba
de la afectacidén a derechos fundamentales de la menor, ni la ruptura del nicleo
familiar.

Por otra parte, respecto a la pretension de esta accion constitucional, la cual esta
encaminada a que se evalué la solicitud de traslado especial, presentada por el
accionante el 15 de febrero hogafio, debe indicarse que el articulo 6 de la Resolucién
No. 06665 del 02/12/20182, regula los traslados especiales en la Policia Nacional.
Asi:

"B. Traslado en linea por caso especial: Para solicitar el traslado por este medio tecnologico
se debe cumplir los siguientes requisitos:

Realizar la solicitud a través del Portal de Servicios Internos (PSI), anexando los soportes
del caso especial.

2Por la cual se establecen los Lineamientos Institucionales para las Destinaciones, Traslados y
Comisiones en la administracion publica y entidades privadas, del personal de la Policia Nacional de
Colombia"
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Visita Socio Familiar (por parte del Grupo de Talento Humano de la Unidad) Para los casos
donde el interesado solicite una unidad en donde ya laboro, el Grupo de Talento Humano
solicitard concepto de viabilidad a la unidad de destino.

Anexar copia del Acta del Comité Gestion Humana y Cultura, el cual es convocado por €l
Grupo de Talento Humano de cada unidad, donde se haya emitido concepto de viabilidad
para el tramite de traslado ante la Direccion de Talento Humano, con €l fin de ser revaluado
por un comité interdisciplinario.

Pardgrafo 1: Estos tipos de traslado no generan reconocimiento de prima de instalacion y
sus gastos subsecuentes.

Pardgrafo 2: Los casos especiales estan supeditados a las necesidades Institucionales del
servicio, dando prioridad a estas ultimas, en razon a lo dispuesto en la Constitucion Politica
de 1991 en el articulo 218, (...) "La ley determinara su régimen de carrera, prestacional”.

Paragrafo 3. El realizar la solicitud de traslado en linea, no implica de manera automatica su
aprobacion, toda vez que la Direccion de Talento Humano, para dar viabilidad al mismo,
realiza un estudio de los funcionarios inscritos en la plataforma teniendo en cuenta el grado,
la aptitud médico laboral y las competencias, procurando mantener el equilibrio del parte
de personal, en cada una de las unidades policiales en atencion a las necesidades de
convivencia y seguridad ciudadana, entre otros aspectos.

De acuerdo con la norma en cita y con lo manifestado en la impugnacién, por la
Policia Nacional; actualmente la solicitud del accionante, se encuentra en tramite
pendiente por analizar y evaluar en la préxima sesion extraordinaria del comité de
Gestién Humana y Cultura Institucional.

Asi las cosas, el impulsor debe esperar que se surta el tramite correspondiente;
respecto a su solicitud de traslado por caso especial; por lo que, no es necesaria la
intervencidn del juez constitucional, respecto a este topico.

Colofén, como no existe una afectacion que atente de manera grave y directa los
derechos fundamentales del accionante y de la menor S.B.B. pues, la ruptura del
nlcleo familiar va mas alla de la mera separacion transitoria y de la razonabilidad
de la carga que se impone con el traslado, no puede considerarse que el traslado
del policia accionante a la Subestacion de Policia de Callejas, afecte clara, grave y
directamente sus derechos fundamentales o los de su nucleo familiar, pues no se
prueba que el distanciamiento sea de tal magnitud que genere el rompimiento de
los vinculos familiares, siendo que estas circunstancias no dan lugar a que en esta
sede constitucional se adopten medidas tendientes a mitigar la problematica
planteada. Asi la cosas, se revocara el fallo impugnando y, en su lugar, se denegara
por improcedente el ruego tuitivo.

DECISION
En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision Civil Familia Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria, administrando justicia, en nombre

de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:
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PRIMERO: REVOCAR el fallo opugnado; y en su lugar DECLARAR
IMPROCEDENTE la accion de tutela ejusdem, conforme se motivéd ut supra.

SEGUNDO: Comuniquese, por el medio mas expedito, esta sentencia a los
interesados y al juzgado de primera instancia.

TERCERO: Remitanse oportunamente las diligencias a la H. Corte Constitucional
para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Magistrado

=
MARCO TULIO BO@RADAS
Magistrado -

YKL

RAFAEL MORA ROJAS
Magistrado
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