Repiblica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria — Cordoba

Sala de Decision Civil — Familia — Laboral

Folio 12-24
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Monteria (Cordoba), veintidos (22) de enero del ano dos mil

veinticuatro (2024).

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que el expediente
objeto de apelaciéon fue remitido por la autoridad judicial respectiva, el

cual se incorpora en este asunto.

Ahora bien, el numeral 2° del articulo 13 de la ley 2213 de 2022

dispone:

2. Cuando se trate de apelacion de un auto se dara traslado a las
partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias y se
resolvera el recurso por escrito.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: SURTASE el traslado a las partes para alegar por
escrito, por el término comin de cinco (5) dias habiles, término que
empezara a correr a partir del dia siguiente de la notificacion del

presente proveido.

SEGUNDO: Los escritos deberan allegarse inicamente al correo
institucional de la  Secretaria de la Sala que es:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, con la indicacion del
RADICADO COMPLETO DEL PROCESO, FOLIO, NOMBRE DE
LAS PARTES y EL MAGISTRADO QUE CONOCE DEL




ASUNTO, recibido éstos en horario laboral (8:00am -5:00pm), por
Secretaria se conservaran en linea los ejemplares de los traslados, para

consulta permanente por cualquier interesado.

TERCERO: Vencido el traslado regrésese el expediente al
despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

/
CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA

Magistrado
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SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL-FAMILIA-LABORAL

Magistrado Sustanciador: Dr. Carmelo del Cristo Ruiz Villadiego

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

Expediente N° 23-162-31-03-002-2021-00213-01 FOLIO 522-23

Monteria, veintidos (22) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Procede la Sala Unitaria de Decision a resolver el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto
adiado veintiocho (28) de septiembre del ano 2023, proferido por el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Cereté - Cérdoba, dentro del proceso ejecutivo
singular promovido por EUCLIDES MANUEL CANTERO PEREZ contra MARIA
AUXILIADORA BUELVAS GONZALEZ.

I. EL AUTO APELADO

Mediante el auto apelado, la Juzgadora de instancia, termindé con la disputa de
la referencia, bajo los lineamientos preceptuados en el articulo 317.1, como
sustento de su decision, sefialé haber impuesto carga de impulso a la parte
ejecutante, que no fue cumplida dentro del término de los 30 dias dispuestos

en esta normativa legal.

La carga procesal que se encargd, constaba en aportar, las diligencias de
enteramiento de la parte demandante, dicha probanza no fue allegada dentro
del término estipulado en la norma adjetiva procesal, circunstancia que habilito,

la terminacién del proceso por esta via anormal.

II. RECURSO DE APELACION

Sustenta su recurso, sefalando que el pasado 30 de mayo del 2023 presentd
escrito solicitando aclaracion de notificacion y emplazamiento, por lo tanto,
existe una actuacion de parte que impulsa el proceso, la cual, dice no ha sido

resuelta.



De igual forma, alega que no han trascurrido dos (2) afos sin impulso el

proceso, termino previsto por el art. 317 para dar por terminado el proceso.

III. CONSIDERACIONES

III.I El recurso de apelacion consagrado en la legislacion procesal para
impugnar determinados autos y sentencias de primer grado, es el medio
ordinario para hacer operante el principio de las dos instancias, el cual tiene por
objeto llevar al conocimiento del juez superior la resolucién de uno inferior, con

el fin de ser revisados y se corrijan los yerros que hubiesen podido cometer.

De entrada, advierte la Sala que la providencia recurrida es apelable conforme

al articulo 317 literal e del Cédigo General del Proceso, que ensefa;

"e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se
notificara por estado y sera susceptible del recurso de apelacion
en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue sera

apelable en el efecto devolutivo”.

Deviene imperante determinar por esta judicatura, si en efecto, es dable
declarar la terminacién del proceso mediante via desistimiento tacito, teniendo
en cuenta que, pese al requerimiento antes planteado, la parte demandante no
aportd en debida forma las notificaciones de las personas naturales y juridicas
gue conforman la pasiva de la presente responsabilidad civil, situacion que para

el Juzgador configura la terminacion anormal del proceso.

El art 317 del Cddigo General del Proceso, advierte dos eventos, de los cuales
se deriva en terminacion de la /id, el primero, ocupara la atencién de esta

judicatura para la resolucién del presente caso:

"1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del
llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra
actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante

providencia que se notificara por estado”.



Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi
lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en

costas.

(...)

De la revisidn exhaustiva de las actuaciones de primer grado, encuentra esta
Sala Unitaria que, acudiendo a la regla contenida en el precepto adjetivo, art
317 ejusdem, en providencia calendada 13 de abril del afio 2022, numeral
tercero del resuelve del proveido, se requirié a la parte actora para que, en el

término perentorio de treinta dias realizara las diligencias tendientes a

lograr la notificacion de la pasiva, so pena de decretar desistimiento tacito.

Digase como prolegdmeno que, esta judicatura no considera que la figura del
desistimiento tacito sea aplicable de manera objetiva por el simple
incumplimiento de la carga procesal advertida, puesto que de esta forma se
desnaturalizaria la finalidad de la norma, la cual no es otra que sancionar la
inaccion o el descuido procesal de quien activa el aparato jurisdiccional, asi lo

ha lo manifestado el 6rgano de cierre en su especialidad civil.

«(...) la exigencia de cumplir determinada carga procesal y aplicar la
sancion ante la inobservancia regulada en el precepto citado, no puede
ser irreflexiva de las circunstancias especiales previstas en el referido
articulo, sino que debe obedecer a una evaluacion particularizada de cada
situacion, es decir, del caso en concreto, para establecer si hay lugar a la

imposicion de la premisa legal.

Lo anterior, porque la actividad judicial debe estar presidida por la virtud
de la prudencia, que exige al juez obrar con cautela, moderacion y
sensatez a la hora de aplicar la ley, mas cuando, como en el caso de
autos, la aplicacion automatica de las normas puede conducir a una
restriccion excesiva de derechos fundamentales, en este caso el derecho
al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia» (CSJ
STC16508-2014, reiterada en STC18525-2016).

Es sabido, que, i) el desistimiento tacito, es una sancién procesal, impuesta a
aquella parte que olvida el proceso, que lo echa de menos, que se deslinda de
su deber de impulso, y lo deja a su suerte ii) que aquella figura de terminacion
anormal del proceso, es un mecanismo para conjurar, la grave congestion

judicial que sufre el aparato jurisdiccional. El proceso civil, debe tener una



duracién razonable, el juez y las partes del diferendo, deberan prestar la

colaboracién oportuna para tal fin.

De entrada, se determina el acompafiamiento de la decisién de instancia, en
tanto que, la no aportacion de los enteramientos pedidos, devienen del descuido
y abandono de la parte en la realizacién de la diligencia encomendada para tal

fin.

Es claro que, a) el 14 de abril de esta anualidad, la Juzgadora, negé el
emplazamiento de la parte demandada, en cuanto a la direccién en la que se
realizé la notificacién por aviso, se encuentra errada o no existe, al encontrarse
que, la direccién era diferente a la enunciada en el libelo inicial, razén por la
cual, segun los anteriores lineamientos, ordend rehacer las diligencias en debida
forma, bajo los apremios establecidos en el articulo 317.1 de la obra adjetiva

civil.

Claro resulta que, la parte ejecutante, desatendié lo establecido por la
Juzgadora, pues, nuevamente presenté aquel laborio infructuoso, sobre el
cual, ya existia pronunciamiento desfavorable de su notificacién y su
consecuente emplazamiento, lo cual advierte simple, desatencion y descuido
del proceso, de las cargas llamadas a impulsarse por parte de los usuarios de

la administracion de justicia.

Entonces, evidente es, que el recurrente no cumplié el requerimiento, es decir
intentar nuevamente la notificacién a la direccion que habia puesto en el
introductorio, sino que se limité a presentar el mismo documento de fecha 31
de agosto de 2022.

Y no se diga por supuesto, que aquel memorial -30 de mayo-, tiene la entidad
de interrumpir los términos del articulo 317, primero porque, -como se dijo-
ya se habia presentado con anterioridad y segundo, simple y llanamente,

porque no cumple la carga encomendada.

Entonces, al no cumplirse la carga exigida, no le quedaba otra alternativa al
Juzgador, que decretar su terminacion, tal cual como se expuso en el auto

atacado, por consiguiente, no queda mas que su confirmacién.

III.II No habra lugar a condena en costas por no encontrarse ocasionadas

(Numeral 8°, Articulo 365 Codigo General del Proceso)



IV. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto apelado de origen, fecha y contenido
resefiados en el preambulo de esta providencia conforme la motivaciéon

realizada.
SEGUNDO: SIN COSTAS en esta instancia por no encontrarse causadas.
TERCERO: Oportunamente vuelva el expediente a su oficina

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Firmado Por:

Carmelo Del Cristo Ruiz Villadiego
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Sala de Unitaria de Decisign Civil Familia Labaral

MARCO TULIO BORJA PARADAS

Magistrado Ponente

FOLIO 002-2024
Radicacion n° 23 162 31 03 001 2015 00007 01

Monteria, veintidos (22) de enero de dos mil veinticuatro (2.024)

Con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de 2.020, hoy Ley
2213 de 2.022;

RESUELVE:

Primero: DAR traslado comun a las partes, para que presenten sus
alegaciones por escrito dentro del término de cinco (5) dias habiles

siguientes a la notificacion de este auto.

Segundo: En las alegaciones no hay lugar a abordar nuevos puntos
o inconformidades no cuestionadas o formuladas en la sustentacion de la
apelacion (Vid. Sentencia SL4430-2014).

Tercero: Las alegaciones deben ser remitida al correo electronico:

des02scfltsmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, y, de conformidad con el inciso

4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cordoba, se entenderd presentada oportunamente si es

recibida antes del cierre de la Secretaria de la Sala Civil — Familia —


mailto:des02scfltsmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacion n° 23 162 31 03 001 2015 00007 01 FOLIO 002-2024

Laboral de este Tribunal, del dia en que vence el término, es decir, antes

de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).

Cuarto: Este auto debe ser notificado por estado, en la forma
establecida en el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, hoy Ley 2213 de
2.022.

Notifiquese y cumplase

MARCO TULIO BOR%A PARADAS
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Sala de Unitaria de Decisign Civil Familia Labaral

MARCO TULIO BORJA PARADAS

Magistrado Ponente

FOLIO 023-2024
Radicacion n° 23 417 31 03 001 2018 00088 02

Monteria, veintidos (22) de enero de dos mil veinticuatro (2.024)

Con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de 2.020, hoy Ley
2213 de 2.022;

RESUELVE:

Primero: DAR traslado comun a las partes, para que presenten sus
alegaciones por escrito dentro del término de cinco (5) dias habiles

siguientes a la notificacion de este auto.

Segundo: En las alegaciones no hay lugar a abordar nuevos puntos
o inconformidades no cuestionadas o formuladas en la sustentacion de la
apelacion (Vid. Sentencia SL4430-2014).

Tercero: Las alegaciones deben ser remitida al correo electronico:

des02scfltsmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, y, de conformidad con el inciso

4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cordoba, se entenderd presentada oportunamente si es

recibida antes del cierre de la Secretaria de la Sala Civil — Familia —


mailto:des02scfltsmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacion n° 23 417 31 03 001 2018 00088 02 FOLIO 023-2024

Laboral de este Tribunal, del dia en que vence el término, es decir, antes

de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).

Cuarto: Este auto debe ser notificado por estado, en la forma
establecida en el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, hoy Ley 2213 de
2.022.

Notifiquese y cumplase

MARCO TULIO BOR%A PARADAS
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiz VILLADIEGO

EXPEDIENTE No. 23-001-31-05-001-2018 -00231-03 Folio 02-24

Monteria, veintidos (22) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Estando el proceso para resolver el recurso de apelacién interpuesto contra
el auto de fecha 04 de octubre de 2023, proferido por el Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Monteria-Cérdoba, dentro del proceso Ordinario
Laboral de la referencia, promovido por NORIS ESTER ROJAS GAVALO
contra UGPP, TERESA DEL CARMEN GUZMAN y RICARDO ANDRES
FERRO BENITEZ. Se correra el traslado a las partes, en los términos articulo
13 de la Ley 2213 de 2022, el cual establece lo siguiente:

"Articulo 13. Apelacion en materia laboral. El recurso de apelacion
contra las sentencias y autos dictados en materia laboral se
tramitara asi: 2. Cuando se trate de la apelacion de un auto se dara
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de
cinco (5) dias y se resolvera el recurso por escrito”.

Motivo por el cual, se dispondra el traslado en los términos indicados en dicha
norma, aclarandose a las partes que los memoriales deberan presentarse
Unica Y exclusivamente en el correo electrdénico
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicdndose como asunto
“ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO XXX — MAGISTRADO DR RUIZ”,
con copia incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas
partes del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del
aludido Decreto.

De conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo
CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la Judicatura



de Cérdoba, y los demas que lo hayan modificado, se entendera presentada
oportunamente si es recibida antes del cierre de la Secretaria de la Sala Civil
- Familia - Laboral de este Tribunal, del dia en que vence el término, es
decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).

En razén y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a la notificacidon por estado de este auto,
para que presenten sus alegatos._Se les advierte a las partes que los

respectivos memoriales deberan remitirlo Gnica y exclusivamente a
la siguiente direccion de correo electrdénico:

secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Indicandose como asunto “ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO X-

MAGISTRADO DR RUIZ"”, con copia incorporada al mensaje, del envio

efectuado a las demas partes del proceso, de conformidad con lo
previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que los respectivos
memoriales deberan remitirlos Gnica y exclusivamente a la siguiente

direccion de correo electrénico: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Se advierte que de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del
articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se
entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del
despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de las cinco de la
tarde (5:00 p.m.)

CUARTO: Vencido los términos de los traslados, vuelva el expediente al
Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



Firmado Por:

Carmelo Del Cristo Ruiz Villadiego
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL - FAMILIA - LABORAL
Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiz VILLADIEGO
EXPEDIENTE No. 23-182-31-89-001-2021 -00044-02 Folio 17-24

Monteria, veintidos (22) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Estando el proceso para resolver el recurso de apelacidon interpuesto contra
el auto de fecha 17 de octubre de 2023, proferido por el Juzgado Promiscuo
de Familia del Circuito de Chinu-Cérdoba, dentro del proceso Ordinario
Laboral de la referencia, promovido por MARIA ESTHER PEREZ PADILLA
contra MANEXKA I.P.S. Se correrd el traslado a las partes, en los términos
articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, el cual establece lo siguiente:

"Articulo 13. Apelacion en materia laboral. El recurso de apelacion
contra las sentencias y autos dictados en materia laboral se
tramitara asi: 2. Cuando se trate de la apelacion de un auto se dara
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de
cinco (5) dias y se resolvera el recurso por escrito”.

Motivo por el cual, se dispondra el traslado en los términos indicados en dicha
norma, aclarandose a las partes que los memoriales deberan presentarse
Unica Y exclusivamente en el correo electrdénico
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicdndose como asunto
“ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO XXX — MAGISTRADO DR RUIZ”,
con copia incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas
partes del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del
aludido Decreto.

De conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo
CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la Judicatura



de Cérdoba, y los demas que lo hayan modificado, se entendera presentada
oportunamente si es recibida antes del cierre de la Secretaria de la Sala Civil
- Familia - Laboral de este Tribunal, del dia en que vence el término, es
decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).

En razén y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a la notificacidon por estado de este auto,

para que presenten sus alegatos._Se les advierte a las partes que los

respectivos memoriales deberan remitirlo Gnica y exclusivamente a
la siguiente direccion de correo electrdénico:

secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Indicandose como asunto “ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO X-

MAGISTRADO DR RUIZ"”, con copia incorporada al mensaje, del envio

efectuado a las demas partes del proceso, de conformidad con lo
previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que los respectivos
memoriales deberan remitirlos Gnica y exclusivamente a la siguiente

direccion de correo electrénico: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Se advierte que de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del
articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se
entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del
despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de las cinco de la
tarde (5:00 p.m.)

CUARTO: Vencido los términos de los traslados, vuelva el expediente al
Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



Firmado Por:

Carmelo Del Cristo Ruiz Villadiego
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 485ef03fa37e53befbb86231de68a75ba9226ebdf75b3c38a019784e5490d27f
Documento generado en 22/01/2024 10:27:56 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



