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JUZGADO PRIMERO ADMINIgzl'RATIVO DE ARAUCA

Arauca, Arauca, veinticinco (25) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

RADICADO: 81-001-33-31-001-2016-00179-00
DEMANDANTE: CANDY AZUCENA SARMIENTO SANCHEZ
DEMANDADOS: ESE DEPARTAMENTAL MORENOQ Y CLAVIIO

Medio de control: EJECUTIVO

El abogado PABLO ANTONIO CARRILLO GUERREROQO, quien se
anuncia como apoderado de la sefiora CANDY AZUCENA
SARMIENTO SANCHEZ presentdé demanda solicitando se haga
cumplir la totalidad de la sentencia de segunda instancia proferida
por el Consejo de Estado.

La demanda fue asignada inicialmente al Tribunal Administrativo
de Arauca por ser quien emitid la sentencia de primera instancia,
quien por auto del 16 de marzo de 2016 determindé que la
competencia debia determinarse por el factor cuantia y en tal
sentido correspondia a los Juzgado Administrativos.

El demandante pretende iniciar el proceso ejecutivo con base en la
sentencia de primera instancia proferida por el Tribunal
Administrativo de Arauca revocada por el Consejo de Estado
mediante sentencia del 3 de mayo de 2013:

En primer lugar hay que decir, que se entiende por titulo ejecutivo, todo
aquél, sin importar que sea simple o complejo, que re(ina los requisitos
establecidos en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, el cual al
respecto refiere que “pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, 0 /las que
emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualguier jurisdiccion o de otra providencia judicial...”

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo incluyé un acdpite relativo al proceso ejecutivo, y sus
disposiciones, mas que definir su procedimiento, el cual se sigue rigiendo
por el Cédigo General del Proceso, hace algunas precisiones respecto a 10s
documentos que en materia contencioso administrativa tienen la calidad de
titulos ejecutivos. Al respecto, indico:

"Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen
titulo ejecutivo:

1. las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por Ja
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante 1as cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.



2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucion de confiictos, en las que /as entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa
y exigible.

(...)

En el presente caso se pretende iniciar un proceso ejecutivo, donde
brifla por su ausencia el poder conferido por la sefiora Candy
Azucena Sarmiento Sanchez al doctor Pablo Antonio Carrilio
Guerrero para iniciar el presente proceso ejecutivo, pues
recordemos que el ejecutive iniciado con base en una sentencia,
es un proceso totalmente independiente al ordinario.

Para el presente caso resulta procedente traer a colacién un aparte
de lo expuesto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo de Arauca dentro del expediente 810013331-002-
2005-00357-01, donde se analizd tanto el tema de la competencia
por factor cuantia como el del proceso ejecutivo basado en una
sentencia, el cual es totalmente auténomo al proceso ordinario, alli
se indicd:

"Atendiendo los anteriores argumentos debe concluir fa Sala
que, los procesos en la actual codificacion, constituyen
procesos autonomos Yy no un srmple tramite posterior al
proceso ordinario...

Teniendo en cuenta lo anterior y del estudio preliminar de Ia
demanda, se observa que no relne los requisitos exigidos por los
articulos 162 y 166 del C.P.A.C.A, por lo que el Despacho la
inadmitira de conformidad con los articulos 169 y 170 ibidem, para
lo cual se le concede a la parte demandante un término de 10 dias
para que subsane los defectos que a continuacion se relacionan,
SO PENA DE SER RECHAZADA LA DEMANDA:

1.- Alléguese poder debidamente conferido por la demandante
donde se indique de manera clara, expresa y concreta lo que
autoriza demandar. Toda vez, que en los poderes especiales los
asuntos se determinan claramente, de modo que no puedan
confundirse con otros. (Art 74 del C.G.P.)

ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda
clase de procesos s6lo podran conferirse por escritura publica.
En los poderes especiales, para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes
especiales los asuntos deberdn estar determinados y
claramente identificados (Subraya el despacho)

2.- En el numeral primero del acapite de pruebas solicita se tenga
como tal los documentos que reposan en el expediente de la
referencia. Como quiera que en este despacho no se tramité la
primera instancia del proceso ordinaric no reposa ningan
documento a tener como prueba, por lo que se hace necesario
aportar dicha prueba o modificar el acapite.



3.- Del escrito de subsanacién y sus anexos debe allegar copia
fisica y en medio magnético para los traslados respectivos a cada
uno de los sujetos procesales.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo de Arauca,
RESUELVE:

Primero: Inadmitir la presente demanda promovida por CANDY
AZUCENA SARMIENTO SANCHEZ, contra la ESE DEPARTAMENTAL
MORENQ Y CLAVIIQ, por lo expuesto en la parte motiva de ésta
providencia.

Segundo: Conceder un término de diez (10) dias, a la parte actora
para que subsane las irregularidades anotadas, so pena de rechazo
de la demanda.

Tercero: Del escrito de subsanacidn y sus anexos debe allegar
copia para despacho y los traslados respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juzgado Primero Administrativo
de Arauca

SECRETARIA.

El auto anterior es notificado en estado
No. 77 de fecha 26 de agosto de 2016.

JARM La Secretaria,







