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Arauca,Arauca, diecisiete(17)de febrero de dos mil diecisiete (2017).

EXPEDIENTE: 81-001-33-31-001-2016-00006-00
DEMANDANTE: ALEXANDER QUESADA OYOLA Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL DEL SARARE Y

SALUDCOOP E.P.S

"Medio de control: REPARACION DIRECTA

Visto el informe que antecede a (fl, 284 del C2). Vencido como se
encuentra el traslado de la demanda, tal como lo dispone el articulo
180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y vencido el traslado de las excepciones presentadas,
de conformidad con el paragrafo 2° del articulo 175 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, vy
segun constancia secretarial vista a (fl, 284 del C-1), se entendera por
no contestada la demanda por parte SALUDCOOP E.P.S, toda vez que
no contesto, y por otro lado se observa que el HOSPITAL SAN
VICENTE DE ARAUCA, al dar contestacion al libelo de mandatorio
dentro del término?, solicitd llamar en garantia a la PREVISORA S.A
identificada con Nit, No. -860.002.400-2, con domicilio principal en la
ciudad de Bogota, para que ampare las obligaciones que resulten en
el presente tramite en caso de que hubiere mérito para proferir
sentencia condenatoria en contra de la entidad amparada con la pdliza
de seguros.

ANTECEDENTES

Que para la época de los hechos, es decir, de la atencion de la paciente
el cual fue del 26/08/2013 al 27/08/13, el Hospital San Vicente de
Arauca E.S.E adquirié el 7 de junio de afio 2013 con la compaiiia de
seguros PREVISORA S.A. identificada con Nit, No. 860.002.400-2,
una poliza de responsabilidad civil nimero 1001942, categoria 1-RC
clinicas y hospitales, con el objeto de amparar la responsabilidad civil
propia en que incurra la entidad asegurada exclusivamente como
consecuencia “acto médico” derivado de la prestacidon de servicios
profesionales de atencion en la salud de las personas, de eventos
ocurridos y reclamados durante la vigencia de la podliza, cuyo limite
es: $500.000.000, y para la época de los hechos dicha pdliza se
encontraba vigente pues su vigencia es 21/05/2013 al 21/03/2014.

CONSIDERACIONES
Ahora bien, respecto al llamamiento el articulo 172 del C.P.C.A,,

establece que la parte demandada podra dentro del término de traslado
de la demanda, realizar llamamientos en garantia, asi: :

1 Folio, 244-283 del C2.
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“Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correrd
traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto
en los articulos 199 y 200 de este Cdédigo y dentro del cual
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencion”.

Por su parte, articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, en cuanto al llamamiento en
garantia, establece:

“Articulo 225. Llamamiento en Garantia. Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio .que. Hegare a sufrir, .0 el reembolso total o
parcial del pago -’que tuwere “que . hacer como-resultado de la
sentencia, poa'rc’:\,t;na'dfr1 la- qtaaon de quel,- .para.que en el mismo
proceso se resuélva'sobré tal ,relac:én"” AN

El llamado, dentro del término 'de que disponga para responder el
llamamiento que sera ‘)de‘qumce (15) dias,; podrd, a su vez, pedir
la citacién de un temero en la misma forma;que el demandante o
el demandado. - 3

El escrito de Ila‘rgamiento deberd contener los sig}uientes requisitos:
bl

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no

puede comparecer por si al proceso.

2. La :ndrcacron de! domicilio del Hfamado, o en su defecto, de
su residencia, y ;Ia de -su habitacion u oficina y los de su
representante, segun’ fuere el caso, o la mamfestac:on de que se
ignoran, lo uUitimo bajo juramento que se ‘entiende prestado por la
sola presentacion del escrito. e

3. Los - hechos—en-que—se -basa- el llamamiento y los
fundamentos de derecho que se invoguen.

4. La direccion de la oficina o habitacidon donde quien hace el
ffamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticién se regira por las
normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o
adicionen”.

De lo anterior, se infiere que da iugar al llamamiento en garantia
cuando entre la parte citada al proceso y aquélla a quien se cita en
calidad de llamada existe una relaciéon de orden legal o contractual que
permita que ésta sea vinculada al proceso y sea obligada a la reparacion
integral del perjuicio o al reembolso total o parcial del pago, que a su
vez sea impuesto al llamante en la sentencia que ponga fin al proceso.
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CASO EN CONCRETO:

Asi mismo, se evidencia que quien realiza el llamamiento, deberd
aportar la prueba siquiera sumaria del derecho a formularlo, y la
existencia y representacion legal del llamado, cuando éste se dirige
contra una persona juridica privada.

En el presente caso, se tiene que el llamamiento en garantia presentado
por el HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA frente a la compaiia de
‘seguros PREVISORA S.A. identificada con Nit, No. 860.002.400-2, se
realizd en virtud de la suscripcién de la poliza de responsabilidad civil
numero 1001942, categoria 1-RC clinicas y hospitales adquirida el 7 de
junio de afo 2013, con vigencia del 21/05/2013 a 21/03/2014, (fl. 4-5
C- llamado en garantia)

La entidad llamante, aportd como documentos, entre otros, la Pdliza de
de responsabilidad civil nimero 1001942, para acreditar la relacion
contractual, y sus respectivos anexos, razén por la cual, se admitira el
llamamiento en garantia que ha formulado el HOSPITAL SAN
VICENTE DE ARAUCA frente a la compafia de sequros PREVISORA
S.A identificada con Nit, No. 860.002.400-2.

Asi mismo teniendo en cuenta el poder allegado con la contestacion de
la demanda por parte del HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA,
obrante a folio 252 del expediente, se reconocerd personeria a {a Dra.
Dra. MARIA CONSTANZA BARRIOS, para actuar en representacion
de la entidad demandada HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Arauca,
RESUELVE

PRIMERO.ADMITIR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA que ha formulado
el HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA frente a la compafiia de
seguros PREVISORA S.A identificada con Nit, No. 860.002.400-2.

SEGUNDO. De conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del CPACA (Mod. por el art. 612 del C.G.P.), se dispone:

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE MEDIANTE MENSAJE DIRIGIDO AL
BUZON ELECTRONICO destinado para notificaciones judiciales, el
presente auto al representante legal de la llamada en garantia o a quien
se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, en las direcciones
electrénicas consignadas en los respectivos registros mercantiles, para
el efecto, el mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia de la providencia a notificar y del escrito de llamamiento
en garantia.

NOTIFIQUESE POR ESTADOS esta providencia a la parte demandante
y demandada, como lo establece el articulo 171 del CPACA.
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TERCERO. Verificada la notificacion personal dispuesta en el numeral
2° de esta providencia, de lo cual la Secretaria del Juzgado dejara la
constancia que ordena el articulo 199 del CPACA, el apoderado de la
HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA, deberda remitir de forma
inmediata a la lHlamada en garantia, a través del servicio postal
autorizado, copia de la demanda, de la contestacion y sus anexos, copia
del escrito de llamamiento en garantia y sus documentos adjuntos, y
de este auto.

CUARTO. La entidad llamada en garantia PREVISORA S.A identificada
con Nit, No. 860.002.400-2, contara con el término de QUINCE (15)
DIAS HABILES, para que se pronuncie frente al lamamiento y/o solicite
la intervencion de un tercero (inciso 2° articulo 225 C.P.A.CA.).

Este plazo comenzard a correr al vencimiento del término comudn de
veinticinco (25) dlas despues de surtlda Ia ultlma notificaciéon personal
de llamados en garantia= """ « A

Rl ,-\_m»-r,-.-,p-‘ - ,—.

QUINTO. De conformldad con”el articaio' 227 del CPACA que estipula
que lo no regulado en la intervencidn de terceros en el citado
compendio normativo se"?egulara con~.|0 gstablecido en el Cadigo
Procedimiento Civil, se dlspone en armonia’ con el Articulo 56 del Codlgo
de Procedimiento Civil, hoy articulo 66 del C.G.P., la suspensién del
proceso hasta cuando venza el término para que comparezcan los
llamados en garanLEia,'término que no podra exce‘qer de seis (6) meses.

SEXTO. RECONOCER personeria a la Dra. MARIA CONSTANZA
BARRIOS, identificado con C.C No. 68.289.970 de Arauca portador de
la TP. 106.980 del C.S.]J, como apoderado del HOSPITAL SAN
VICENTE DE ARAUCA, en los términos y efectos del poder conferido
visible a fl. 282 del C.2.. ,

w~

NOTIFIQUESE Y Cl.'JMPL‘ASE,rI DA

g/
MORA SANCHEZ

Juez

JOSE

Juzgado Primero Administrativo de
Arauca

SECRETARIA.
El auto anterior es notificadd
019 de fecha 20 de fehrey

én estado No.

La Secretaria,

Luz Stella A
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