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Rama Judicial . JUZGADO PRIMERO

Conscio Superior dela judicatura ApDMINISTRATIVO DE ARAUCA
Repibiica de Colombia

Arauca, Arauca, veinticuatro (24) de abril de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO: AUTO ORDENA REMISION POR FALTA DE
COMPETENCIA
RADICADOQO: 81-001-33-31-001-2016-00328-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA ORTIZ PINZON
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE SALUD
' DE ARAUCA ‘

Medio de control: EJECUTIVO

Encontrandose el asunto de la referencia para decidir sobre la viabilidad
de librar mandamiento de pago por las sumas contempladas en el libelo
petitorio, advierte el Despacho que el mismo deberda ser remitido al
Tribunal Administrativo de Arauca por falta de competencia, como se
expondra a continuacion.

La sefiora LUZ MARINA ORTIZ PINZON, mediante apoderado judicial
presenta demanda ejecutiva visible a folios 1 & 7 del cuaderno principal,
para solicitar que se libre mandamierito de pago a favor de la gjecutante
y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE SALUD
DE ARAUCA -~ UAESA, respecto de la obligacidn contenida en la
sentencia proferida por el Consejo de Estado - Seccion Segunda -
Subseccién A, de fecha 22 de abril de 2015; dicho fallo revocé la sentencia
proferida por 2l Tribunal Adiministrativo de Arauca en Ia cual se negaron
las pretensionés de la demanda

De lo anterior, se colige entonces que el titulo ejecutivo base de recaudo,
se encuentra conforrado por una sentencia condenatoria, razon por la
cual, al tenor de lo dispuesto en el numeral 90 del articulo 156 de la Ley
1437 de 2011, la competencia por factor territorial, recae en el juez que
profirio la respectiva providencia.

Para efectos ilustrativos, la norma en comento es del siguiente tenor
literal, veamos: ‘

"Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se
observaran las siguientes reglas:

(..)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo o de las
obligaciones contenidas en una conciliacién aprobada por esta
Jjurisdiccion, sera competente el juez que profirio Ia
providencia respectiva”. (Negrillze del Despacho)



Al respecto el Consejo de Estado en pronunciamiento de facha 17 de
marzo de 2014, al estudiar la admisibilidad de una demanda ejecutiva
presentada contra la CAJA DE RETIRQ DE ILAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL, en la que el titulo objeto de recaudo recaia sobre una sentencia
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, considerod?:

“(...) Lo que pretende el accionante es que se expida el acto
administrativo que en su sentir de cabal cumplimiento a la orden
contenida en el fallo de 29 de junio de 2006 proferido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, por lo cual debe iniciarse el proceso
ejecutivo ~con el fin de que se libre el mandamiento de pago
correspondiente, si a ello hay lugar, por el Juez competente.

()

Ahora bien, tratdndose de un proceso ejecutivo que versa sobre
condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la
liguidacidn o pago de sumas de dinero, seran ejecutadas al tenor de
fo dispuesto en el articulo 299 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Jlo Contencioso Administrativo ante esta
jurisdiccion.

Consecuente con fo anterior, la competencia se fija por razén del
territorio correspondiéndole conocer del tramite ejecutivo al juez que
profirié la sentencia cuyo cumplimiento se pretende, al tenor de lo
dispuesto en el numeral 9 del articulo 156 y el inciso primero del
articulo 298 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. '

En el presente caso la sentencia de la cual se pretende su
cumplimiento fue proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por lo que es a ese Despacho a qu:en fe compete
conocer del trémite ejecutivo”. :

De otro lado, _esa misma corporacidn en pronunciamiento de fecha 25 de
julio de 2016, al estudiar la competencia para conocer de una demanda
ejecutiva presentada contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, en la que el titulo objeto de recaudo reczia sobre una
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo del Tolima, indico?:

“(..)

En ese orden, frente al titulo ejecutivo previsto en el ordinal 1° del
articulo 297, esto es, condenas al pago de sumas de dinero a cargo
de una entidad publica, impuestas en esta jurisdiccion, le norma
especial de competencia es la prevista en el ordinal 9.9 del articulo
156 de la misma ley, en la medida en que ello es corroborado
precisamente por el articulo 298 ib. y por lo tanto, la ejecucidn de este
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tipo de titulos se adelanta por el juez que profirié la providencia que
se presenta como base de recaudo’.

A elfo se agrega que este tipo de asuntos se tramitan ante el juez que
conocio el proceso en primera instancia, asi este no haya proferido
la sentencia de condena, como ocurre en los asuntos en los que
se niegan las pretensiones y el juez de segunda instancia
revoca y accede, o cuando el a quo condena pero el ad quem
modifica la sentencia®. (Negrilla son del Despacho)

Lo anterior, en la medida en que no puede pensarse que por el hecho
de la revocatoria o0 modificacién de la sentencia, la competencia para
el conocimiento del asunto varia, pues lo que persigue la norma es
conservar el factor de conexidad en materia de competencia, bajo la
regla procesal segun la cual, el juez de la accion seré el juez de la
gjecucion de la sentencia, factor de competencia arraigado desde el
mismo Cédigo de Procedimiento CivilP®, ahora también previsto en el
articulo 306 del Cédigo General del proceso (...).

) i )

En cuanto al punto relacionado con la competencia, en ambos casos
la ejecucicn debe tramitaria el juez que conocid el proceso en primera
instancia, asi este no haya proferido la sentencia de condena, lo
anterior, con el fin de preservar os objetivos perseguidos con el factor
de conexidad ya analizado.

(.)

LY :

Asi las cosas, en aplicac'ic’)n de la jurisprudencia transcrita al caso
concreto, la competencia para asumir el conocimiento del asunto recae
sobre el Tribunal Administrativo da Arauca, por sar este quien conocid el
proceso en primera instancia y del cual se desprende la obligacion
contenida en la sentencia judicial aportada como titulo ejecutivo base de
recaudo. '

En consecuendia, el Juzgado Primero Administrativo de Arauca,
RESUELVE .

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho Judicial
para conocer del presente asunto.
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SEGUNDO: ORDENAR la remision del expediente al Tribunal
Administrativo de Arauca, despacho del Magistrado Ponente que conocié
del proceso ordinario para que asuma el conccimiento clel ‘asunto, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Por Secretaria hdganse las anotaciores de rigor en el sistema
de informacién judicial Siglo XXI1. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AVR.

Juzgado Primero Administrativo de
Arauca

SECRETARIA.

El auto anterior es notificado en estado
No. §5 de fecha 25 de abril de 2017.
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La Secretaria,

Lu ren rez




