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Arauca, Arauca, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

RADICADO: 31-001-33-32-751-2015-00116-00

DEMANDANTES: MARIA ALEJANDRA TRUIILLO CASTELLANQOS
Y OTROS

DEMANDADOS: HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
PDERECHO,

Previo a notificar la admision de la presente demanda ordenado en auto
proferido de fecha tres [ 3) de noviembire: de 2016%, procedera a resolver
escrito del 15 de noviemmbre de 2016 conde el apoderado de la parte
demandante presento solicitud de reformar da la dernanda visible a folio
321-322 del C1, donde wclara que respecto a lo pedido en el numeral 2°
de las pretensiones, frente “a la sefiora DIANA CAROLINA ESPINOSA

x ' VELEEZ, corresponde & la suma de (res miflones ochocientos
veinticuatro mil veintiséis pesos M/CTE ($3.842.026.00), por
concaepto de konorarios zdeudados por fa dermandada durante los meses
de jitio, agesto y octubhre de 2012 @0 el cargo de AUXILIAR DE
ENFFERMERIA. En cuanto & los demas demandantes relacionados er cicho
acapite, no hay reforma o aclaracion algine que realizar.” (Negrilla fuera
del texto original).

Por otro lado, solicita acdlicionar, un numeral al acapite de pretensiones
el cual serta el numera % asi,

"5, Quinta. Pido que se condene a lo demandada a apagar a mis
roderdantes ef monio tetallado por ceda uno de elffos en el numeral
2 del acapite de pretersiones debidamenie actualizado con base ¢n
la variacion del indive de precios al consumidor con base en la
variacién del indice cle precios af consuniidor-1PC sefialado por el
DANE; y sobre i0s mismos vilo~es por cade uwno de fos
demandantes pido ' de condene a 'a demmandada a reconocer y
pagar los interés maratorios, figuidados & /3 tasa del articulo 1617
del CC.

Para el efecto anterior, se tomard el periodo aue corre al finalizar la
nrestacion  de servicios no pagades a ras representados y el
momentc en ef cual s de efectiva cumplimiento a la providencia
con fa que concluye ef proceso al cual da lugar esta accion.”

CONSIDERACEDN

Por lo anterior, de acuerdo al articule 173 del codigo de procecimiento
administrative y de lo cocnitencioso administret’'vo establece:

“Articulo 173. Reforrna de la demanda. £l demandante podré
adicionar, aclarar o modificar la demancla, por una sola vez,
conforme a las siguienias reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta ¢l vencimiento de los
diez (10) dias siguiantes al trasiado de la demanda. De fa
admision de la reforra se correrd traslado mediante notificacion por
gstado y por la mitad del término inicicl, Sin embargo, si se llame a
nuevas personas al proceso, de lfa edrnision de la demande y de su

! Falio, 315-318 del C1.
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reforma se les notificar: personaimente y se fes correra traslado por
el término inicial.

2. La reforma de la denianda podré raferirse a las partes, las
pretensiones, los fechas 2y que estas se fundamentan o a !2s
pruebas.

3. No podra sustiluirse la totalidvad de las personas
demandantes o demamndaclas ni todas las pretensiones de Ia
demanda. Frente & nucwvas pretensiones deberan cumplirse
los requisitos de prrocedibilidad.

La reforma podrad integrarse @n un sofo documento con la demanda
inicial. Igualmente, ¢! juer podrad dispcr.er que el demandante fa
integre en un sofo docurnento con la demanda inicial.”

Asi mismo, frente a los términcs de la refo-ma y adicidn de la demanda
regulada en el CPACA, 2| Cor sejo de Estado. Seccidn cuarta, mediante
del rlieciocho (18) de abril de-dos mil dieciséis (201.6); con ponencia de
la Consejera Ponente: MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA, que
hizo referencia a su vez cel auto del 17 de septiembre de 2013, con
ponencia del Dr. Guille'mo Vargas Ayaila® del Consejo de Estado, donde
contabilizé de acuerdo cori el articulo 199 del CPACA, en concerdancia
con los articulos 172 v 173 ibidem, de lz siguiente manera: "De este
forma encontramaos lo siguiente. (i) En primer lugar, debe ser notificado el auto
Admisorio de la demenda a todos los demandados y terceros con interss
legitimo en el resuftado def proceso. (i) Desde el momento en que se realiza lo
altima notificacion se debe contabilizar el término comun de veinticinco (25)
dias al que se refiere el articulo 199 del C.P.A.C A, (iii) Finalizado este plazo,
comienza a correr ef térrmino de traslado de Ia d=manda por treinta (30) dizs
de acuerdo con lo esteblecide en el articulo 172 ibidem. (iv) De forme
simuftanea empieza & coirer & Jlaze para la evanival reforma de la demanca,
es Jecir diez (10) dias plazo gue, se repite, coincide con los primeros diez (13)
dias cfel térrino de trasledo de 'a demanda.

Por o anterior, se observa que el auto admisorio fechado el 03 de
noviembre de 2016* de Iz demanda no se ha notificado & las partes, par
lo tanto la reforma de le demanda estaria en tiempo, mas sin embargo
en cuanto a la aclaracidn de la 22 pretension de la demanda frente a la
sefiora Diana Carolina Espinosa Vélez, corresponde a la suma de “éres
millones ochocientos veinticuatro mil eintiséis pesos M/CTE
($3.842.026.05)", se observa gue a la sum& antes mencionadas, hay
inconsistencias entre la cifra dada en letras y la cifra en numero, asi
mismo es del caso rasaltzr que frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse los requisitcs de procedibilidad conforme a lo previsto al
numeral 3 del articulo 173 del CPACA, por lo tanto previo a decidir la
reforma de la demanda presentada por el abogado de los demandante
enunciados en el humeral 19 del auto de fecha 13 de noviembre de 2015,
y notificar la demanda, sz requerird al abogado de los demandante
enunciados en el numerat 1° del auto de fechea 13 de noviembre de 2015,
para que en el término de tres (3) dias siguientes a la notificacion del
presenta auto, aclare la cifra a que se refiere, frente a la sefiora Diana
Carolina Espinosa Vélez toda vez que hay inconsistencia, so pena e
tener por desistida la reforma presentada.

2 aute del Consejo de Estado; 17 de septiembire d= 2013; M.P. Dr. Guillermo Yargas Ayala; Rad. No. 11001-03-24-000-
2013- 00121-00; Actor. RIB LOC AUSTRALIA £TY LD,

3 Auto del SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA; d eciocho (18) de abril de dos mil t eciséis
{2016); Consejera Ponente: MARTHA TIERESA BRICERD DE VALENCIA Rad : 5000-23-37-000-2013-01081-01 | 222997;
Actor; PACIFIC STRATUS ENERGY COLOMBIA — CORP SIJCURSAL COLOMB'A.

4Fl, 315-318 de! expediente.
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Ahorz bien, si trascurrido el termino antes raencionado, y no hay
pronunciamiento alguna, se tendra por desistida la solicitud de reforma
de la demanda, presentada a folios, 324-325 del expediente, en
consecuencia, por secretaria se ordenara, desde ya, notificar la
demanda sin auto que lo ordeno, conferme lo ordenado en auto de fecha
tres (3) de 2016.

En mérito de lo expuesta el Juzgado Frimero Administrativo de Arauca,
RESUEIVE:

Primero: Requerir al abogado de los demandante enunciados en el
numeral 1° del auto de fecha 13 de noviembre de 2016, para que en el
término de tres (3) dias siguientes a la notificacion del presenta auto,
aclare la cifra a que se refiere, frente a la sefiora Diana Carolina Espinosa
Véler toda vez que hay inconsistencia, so pena de tener por desistida la
reforma presentada.

Ahora bien, si trascurrido el termino antes mencionado, y no hay
prontnciamiento algunc, se tendra por desistida la solicitud de reforma
de la demanda, prescniada a folios, 324-325 del expediente, en
consecuencia, por secretaria se ordenara, desde vya, notificar la
dernanda sin auto que lo ordeno, conforrme lo orcdenado en auto de fecha
tres {3) de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMI.ASE,

Juzgado Primero Administrative de
Arauca
SECRETARILA.

El auto anterior es notifirado en estado
No. 1 k6 de fecha 29 e sgasta de
2017,

La Secretaria,

Luiz Stell







