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© Rarna Judicdial . . . .
. Consejo Superior de la Judicatura  JUZgado Primero Administrativo de Arauca

i{éf:ﬁblmi'ca de Colombia

Arauca, Arauca, nueve (09) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 81-001-33-31-001-2017-00239-00

Demandantes: COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
DEL NORORIENTE “COOTRANSNOR” R/L
DAISY JOSEFINA MONTILLA MENDEZ

Demandado: NACION- MINISTERIO DE TRABAIO; LA
COORDINADORA DEL ~ GRUPO DE
PREVENCION, . INSPECCION,VIGILANCIA,

CONTROL Y RESOLQCIC)N DE
CONFLICTOS-CONCILIACION DE LA
DIRECCION TERRITORIAL DEL

MINISTERIO DE  ARAUCA; DIRECCION
TERRITORIAL DEL  MINISTERIO DEL
TRABAJO DE ARAUCA; LA DIRECCION
REGIONAL DEL DEPARTAMENTO DE
ARAUCA-SENA

Medioc de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Asunto: AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA.

Por auto del 26 de octubre de 2017 se inadmitié la demanda concediendo
a la parte actora un término de 10 diez dias para que subsanara las
falencia alli descritas, dentro de dicho término la accionante presenté
escrito pretendiendo subsanar la demanda, sin embargo se observa de un
lado que del escrito allegado por la parte demandante visto a folios, 114-
123 del C1, aclard al despacho que pretende es la suspension del proceso
de .Cobro Coactivo Administrativo; iniciado bajo el radicado No. 81-204-2-
17-0003-00; el cual inicio Librando Mandamiento de Pago mediante auto
No. 006 de marzo 10 de 2017 dejando de un lado las demas resoluciones.

Por lo anterior, y teniendo claro lo que pretende el demandante,
consistente en la suspension del cobro coactivo antes mencionado, tan
bien es cierto que en el auto inadmisorio se indicd que el Auto No. 006
del dia 10 de marzo de 2017! se entendia notificado desde el dia
18/04/2017% por conducta concluyente, y se indico que si bien fue
demandado a través de este medio de control, y a su vez fue agotado
mediante el requisito de procedibilidad previo a demandarlo, ante esta
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, también es cierto, que este
auto demandado no es objeto de demanda por ahora, toda vez que el
procedimiento de Cobro Coactivo Administrativo, fue iniciado por el SENA,
de acuerdo a lo dispuesto en el art, 63 de la Resolucidon 1235 de junio del
18 de 2014.

Aunado lo anterior, se observa que la decision de librar mandamiento de
pago corresponde a un acto de tramite y no definitivo, pues en virtud del
mismo no se finaliza la actuacién administrativa - proceso de cobro
coactivo-, contrario censu, se procede su iniciacion.

Lo anterior se afirma si se tiene en cuenta que ei tenor de lo previsto en
el articulo 835 del Estatuto Tributario el cual indica:

“"Dentro del proceso de cobro administrativo coactivo, sofo seran
demandables ante la Jurisdiccion Contencioso - Administrativa las

' Fl, 85-86 del C1.
2F, 90 del C1.




resofuciones que fallan las excepciones y ordenan fevar adefante la
ejecucion; la admision de la demanda no suspende el proceso de
cobro, pero el remate no se realizard hasta que exista
pronunciamiento definitivo de dicha jurisdiccién”.

Es asi, que se puede deducir que conforme a lo sefialado en el articulo
101 del C.P.A.C.A., segln el cual, dispone "Sélo serdn demandables ante
fa Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en los términos de la
Parte Segunda de este Cédigo, los actos administrativos que deciden las
excepciones a favor del deudor, los que ordenan llevar adelante la
ejecucion y los gue liquiden el crédito”. Por tal razén este Auto No.006
del dia 10 de marzo de 2017, el cual libra mandamiento de pago y no es
susceptible de control judicial, ante esta Jurisdiccién.

Ahora bien, respecto de la Resolucion No. 127 del 22 de enero de 2017
notificado el dia 23 de enero de 2017, el cual resolvié el recurso de
apelacion en contra del acto administrativo No. 0087 del 24 de agosto de
2016, el cual confirmo la decision emanada del acto demandado y
notificado el dia 08 de septiembre de 2016 visto a fl,51 del expediente, el
despacho dispondra la admision de la demanda frente a dicha resolucidn
por ser susceptible de control judicial.

De otra parte se reconocera personeria juridica para actuar en este
proceso, al abogado ALFONSO PARDO HERNANDEZ, identificado con
cédula de ciudadania No. 79.110.791 de Bogota, y Tarjeta Profesional No.
109.866 de!l Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
parte demandante conforme al poder a él conferido. (Art. 73 C.G.P.).3

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo de Arauca,

RESUELVE: .

PRIMERO: Admitir la primera instancia de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovida por COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL NORORIENTE “COOTRANSNOR"” R/L DAISY
JOSEFINA MONTILLA MENDEZ en contra de la NACION- MINISTERIO DE
TRABAJO; LA COORDINADORA DEL GRUPO DE PREVENCION,
INSPECCION ,VIGILANCIA, CONTROL Y RESOLUCION DE CONFLICTOS-
CONCILIACION DE LA DIRECCION TERRITORIAL DEL MINISTERIO DE
ARAUCA; DIRECCION TERRITORIAL DEL MINISTERIO DEL TRABAJO DE
ARAUCA, frente a la Resolucion No. 0087 de agosto 24 de 2016 notificada
personalmente el dia ocho (8) de septiembre de 2016 y la resoluciéon No.
127 del 22 de enero de 2017 notificado el dia 23 de enero de 2017, por
reunir los requisitos sefialados en la ley.

Segundo: Notificar personaimente a la NACION-MINISTERIO DE
TRABAJO; LA COORDINADORA DEL GRUPO DE PREVENCION,
INSPECCION, VIGILANCIA, CONTROL Y RESOLUCION DE CONFLICTOS-
CONCILIACION DE LA DIRECCION TERRITORIAL DEL MINISTERIO DE
ARAUCA; DIRECCION TERRITORIAL DEL MINISTERIO DEL TRABAJO DE
ARAUCA, conforme a lo sefalado en el articulo 199 del C.P.A.C.A.
Modificado por el articulo 612 del C.G del P (Ley 1564 de 2012), y por
estado a la parte demandante.

Tercero: Notificar personalmente al Ministerio Publico acreditado ante
los Juzgados Administrativos de Arauca, para lo de su competencia, de

3 Folio, 124-126 del expediente.
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conformidad con e} articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo
612 del C.G. del P. (Ley 1564 de 2012).

Cuarto: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, para lo de su competencia, de conformidad con lo
sefialado en el articulo 612 del C.G. del P. (Ley 1564 de 2012).

Quinto: Ordenar a la parte demandante depositar en la cuenta de
ahorros No. 4 — 7303 - 0 - 01050 - 2 del Banco Agrario de Colombia,
convenio 11447, a nombre del Juzgado Primero Administrativo de Arauca,
la suma de cuarenta mil pesos ($40.000,00) por concepto de gastos
procesaies, dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del
término de ejecutoria del presente auto (articulo 171 numeral 4¢ del
CPACA).

Al observarse el incumplimiento de |la orden anterior, se podra decretar el
desistimiento tacito de la demanda de conformidad al articulo 178 del
C.P.A.C.A.

Sexto: Se advierte a la parte demandada e! deber de aportar junto con la
contestacion de la demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo sefialado
en el numeral 4 del articulo 175 del C.P.A.C.A., del mismo modo, debera
allegar los antecedentes administrativos de los actos administrativos
objeto de la demanda, como se establece en el paragrafo 1 del articulo
175 dei-‘m‘is‘mo.cédigo.

Septlmo Reconocer personeria juridica para actuar en este proceso, al
abogado ALFONSO PARDO HERNANDEZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 79.110.791 de Bogota, y Tarjeta Profesionat No. 109.866
del Consejo Superior de la Judicatura, como. -apoderado de la parte
demandante conforme al poder aél conferido. (Art. 73 C.G.P.}).*

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Juzgado Primero Administrativo de
Arauca
SECRETARIA.

El auto anterior es notificade en estado No.

048 de fecha 10 de mayo de 2018.

La Secretaria,

4 Folio, 124-126 del expediente.
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