Rama Judielal

Eom?f :Superior de la Judicatura JUZGADQ PRIMERO
Repliblica de Colombia ADMINISTRATIVO DE ARAUCA

Arauca, Arauca, veintiocho (28) de enero de dos mil diecinueve (2019)

RADICADO: 81-001-33;31-001~2017-00362-00

DEMANDANTE: JAIRO ALINDO MORALES SOLANO Y OTROS
DEMANDADO: NACION ~ RAMA JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE LA

JUDICATURA-  DIRECCION  EJECUTIVA DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA
DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL - SECCIONAL
CUCUTA.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Los ciudadanos JAIRO ALINDO MORALES SOLANO, MARIA DEL CARMEN GAMA
GUEDEZ, YERIS LILIANA SANDOVAL SUAREZ, NESTOR ZEIR APORTE MOJICA,
WILLINTON JOSE VASQUEZ BARRERA, CARLOS FAUSTINO JARA ARCINIEGAS,
MANUEL JAVIER CARDENAS CARVAJAL mediante apoderada judicial presentan
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con el fin de solicitar la
nulidad de los actos administrativos: Resolucién No. DESAJCR16-1857, Resolucion
No. DESAJCR16-1868, Resolucion No. DESAJCR16-1884, Resolucion No.
DESAICR16-1877, Resolucién No. DESAIJCR16-1858, Resolucion No. DESAICR16-
1879, de fecha del 21 de abril de 2016, que negd la peticion reliquidacion de
reconocimiento y pago de la Bonificacion Judicial. De igual forma, se demanda la
nulidad de las Resoluciones DESAJCR16-2698, DESAIJCR16-2709, DESAICR16-
2725, DESAJCR16-2718, DESAICR16-2699, DESAICR16-2620 y DESAICR16-2722
de fecha 1 de noviembre de 2016 como actos administrativos por medio de los
cuales se resuelve el recurso de reposicidon en contra de las resoluciones que
deniegan la peticidon de reconocimiento y pago de los valores correspondientes a
la bonificacién judicial establecida por el Decreto 383 de 2013, peticidn de nulidad
gue se hace extensiva a los actos administrativos fictos derivados del recurso de
apelacion concedido en cada caso por parte de la Directora Seccional de
Administracion judicial.

La presente demanda fue radicada ante la Oficina de Apoyo Judicial de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Arauca, correspondiendo por reparto al
Juzgado Primero Administrativo Oral de Arauca cuyo titular mediante auto de fecha
11 de diciembre de 2017 se declaré impedido para conocer del presente caso;
impedimento que fue avalado por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
Judicial de Arauca, quien a su vez se declar6 impedido para conocer de la peticion
promovida por la apoderada judicial de la parte actora, situacién que conllevo a
gque el Tribunal Administrativo designara de la lista de con jueces un Juez ad hoc
para que conozca y resuelva el proceso.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision o inadmisién de la demanda.
CONSIDERACIONES
1. NORMATIVIDAD APLICABLE

1.1. El articulo 138 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo sefala que

"Toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en
una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho;
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también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procedera por
las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.
Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y
pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado por este al
particular demandante o la reparacion del dano causado a dicho particular
por el mismo, siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es,
dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su publicacion. Si existe un acto
intermedio, de ejecucidon o cumplimiento del acto general, el término
anterior se contara a partir dé la notificacion de aguel.”

Es asi como el demandante debe sustentar el concepto de violacién a partir del
cual se estructura la peticion presentada ante la administracidn de justicia dada la
presuncién de legalidad de acierto de los actos administrativos proferidos por las
distintas autoridades de la Republica

1.2. Los presupuestos o condiciones de admisibilidad de la demanda contenciosa
administrativa son:

\

Que el asunto sea conocimiento de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo y de competencia de los jueces administrativos.

Que se tenga capacidad para comparecer al proceso

Que se comparezca a traveés de apoderado

Que sea oportuna

Que se cumpla con los requisitos exigidos en fos articulos 162 a 167 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo..

NENENEN

1.3. El articulo 162 -del Cédigo de Procedimiento Administrativo y ‘de lo
- Contencioso-Administrative establece como reqU|S|tos para la demanda los
- siguientes:-

v La designacién de las partes y de sus representantes

v Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
Cédigo para la acumulacién de pretensiones.

v Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

v Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas
y explicarse el concepto de su violacion.

v La peticidon de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo
caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su
poder.

v La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

v Ellugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirén
las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su
direccion electroénica.

l.os anexos que deben acompafarse a la demanda en esta clase de acciones son:

v Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandante, asi como los dictamenes periciales
necesarios para probar su derecho.

v’ El documento idoneo que acredite el caracter con que el actor se presenta al
proceso, cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho
que reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualguier titulo.
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v La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas
de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que
intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representacién, salvo
en relacion con la Nacion, los departamentos y los municipios y las demas
entidades creadas por la Constitucion y la ley.

v Copias de la demanda y de sus anexos. para la notificacién a las partes y al
Ministerio Publico. ' :

E! articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone que: "Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para gque el demandante los corrija en el plazo de diez
(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda”

2. El caso en estudio
Revisada y estudiada la demanda observa el Despacho lo siguiente:

e No hay claridad acerca de Iia identificacion e individualizacion del
demandante APONTE MOJICA toda vez que una vez revisado el libelo de la
demanda las certificaciones expedidas por la Coordinacion de Talento
Humano, la Direccién Seccional de la Administracion Judicial de Cucuta, el
poder y el Auto 206 del 24 de agosto de 2017 se observa que en algunos
documentos aparece NESTOR SEHIR APONTE MOIJICA mientras gue en otros
se registra NESTOR SEHIR APONTE MOJICA. e incluso NESTOR SEIR APONTE
MOJICA; razdén por la cual se solicita a la parte actora que aclare este
aspecto. =

« No se advierte que las pretensiones se encuentren de manera
individualizada para cada uno de los actores de |la parte demandante, de
conformidad con el articulo 162 numeral 2.

e Falta el correo electréonico de notificaciones judiciales de la parte
demandada.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo de Arauca,
RESUELVE:

Primero: Inadmitir la presente demanda promovida por los sefiores Jairo Alindo
Morales Solano, Maria Del Carmen Gama Guedez, Yeris Liliana Sandoval Suarez,
Néstor Zeir Aporte Mojica, Willinton José Vasquez Barrera, Carlos Faustino Jara
Arciniegas, y Manuel Javier Cardenas Carvajal en contra de la Nacion - Rama
Judicial- Consejo Superior De La Judicatura- Direccidn Ejecutiva De La
Administracion Judicial- Direccion Ejecutiva De La Administracién Judicial -
Seccional Cucuta, por las razones expuestas anteriormente.

Segundo: Conceder un término de diez (10) dias a la parte actora para que
subsane lo solicitado.

Tercero: Del escrito de subsanacién y sus anexos debera allegar copia fisica y en
medio magnético para los traslados a cada uno de los sujetos procesales y el
archivo del juzgado.

Cuarto: Se reconoce personeria para actuar como apoderado de la parte
demandante ai Dr. ANGELA CORDOBA VALDERRAMA, identificada con cédula
de ciudadania No. 1.116.777.441 de Arauca y Tarjeta Profesional No. 194.033 del
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Consejo Superior de la Judicatura, conforme al poder a él conferido visible a folios
23 al 31 del C1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

et ‘é;,;_
MONICA\LISBETH PALACIOS GROZO
Juez Ad Hoc

Juzgado Primero Administrativo
de Arauca

SECRETARIA.

El auto anterior es notificado en
estado No. 07 de fecha 29 de
enero de 2019.

La Secretaria,




