Libertad vy Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

Medellin, marzo 23 de 2021

Sistema Oral
Providencia Auto Interlocutorio No. 202
Medio de control Reparacion Directa
Demandante Krear Energia
Demandado Empresas Publicas del Estado — EPM
Consorcio Tunelac
Consorcio Nippon Koei Lac
Expediente 05001-33-33-031-2020-00236-00
Decisién Rechaza demanda

Procede el Despacho a resolver si admite, o rechaza la demandada de la referencia.

1. Inadmision.

Mediante auto del 1 de febrero de 20211, se requirid a la parte demandante, para que
en el término de diez (10) dias contados a partir del siguiente al de notificacion por
estados de la citada providencia, corrigiera los defectos advertidos en la parte
expositiva de la misma, en los siguientes términos:

“(...) aporte la respectiva constancia de agotamiento del requisito de procedibilidad”

! Expediente Digital, archivo pdf, 09InadmiteDemanda.



Medio de control Reparacién Directa

Demandante Krear Energia

Demandado EPM, Consorcio Tunelac y Consorcio Nippon Koei Lac
Expediente 05001-33-33-031-2020-00236-00

Decision Rechaza demanda

2. Causal de rechazo de la demanda.

El articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011, establece los eventos en que se rechazara la
demanda:

“2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.”

3. Caso concreto — rechazo de la demanda.

El auto del 1° de febrero de 2021, mediante el cual se inadmitio la demanda de la
referencia y se concedio el término de 10 dias para subsanar la misma, fue notificado
por estado el 2 de febrero siguiente, de ahi que, la parte actora contaba hasta el dia
martes 16 de febrero de 2021 para dar cumplimiento a lo dispuesto por el Juzgado,
esto es, realizar la correccion dispuesta en auto inadmisorio, aportando constancia de
haber agotado del requisito de procedibilidad.

Si bien la parte actora allegé memorial de fecha 15 de febrero del cursante, en donde
manifiesta subsanar la demanda, lo cierto es que con dicho memorial solo manifiesta
que radicé la solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria, sin acreditar,
ni siquiera a la fecha, haber cumplido adecuadamente con el requisito de
procedibilidad.

Asi pues, vencido el término legal otorgado, la parte demandante no dio cumplimiento
al requerimiento efectuado, en relacidon con el requisito previsto en el articulo 161
numeral 1 del CPACA, modificado por el articulo 34 de la ley 2080 de 2021,
consistente en aportar constancia de haber agotado el requisito de procedibilidad, en
consecuencia, en virtud de lo dispuesto en el numeral segundo del articulo 169 del
CPACA, se rechazara la demanda.

4. Decision.
En mérito de lo argumentado, el Despacho resuelve:

Primero. Rechazar la demanda de la referencia conforme lo dicho en la parte motiva
de esta providencia.

Segundo. Devolver a la parte actora los anexos sin necesidad de desglose, una vez
esta providencia cobre firmeza.



Medio de control Reparacién Directa

Demandante Krear Energia

Demandado EPM, Consorcio Tunelac y Consorcio Nippon Koei Lac
Expediente 05001-33-33-031-2020-00236-00

Decision Rechaza demanda

Déjense las constancias y anotaciones exigibles, en el sistema de informacion judicial.

Notifiguese y Camplase,

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO ELECTRONICO el auto anterior.

Medellin, 24 de marzo de 2021. Fijado a las 8:00 A.M.

VANESSA GARZON ZABALA
Secretaria




Libsrludd ¥ Ordan

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

Medellin, marzo 23 de 2021

Doctor

JAIRO JIMENEZ ARISTIZABAL
Presidente

Tribunal Administrativo de Antioquia
La ciudad

Asunto: Declaracién de impedimento.

Expediente 05001-33-31-031-2021-00073-00

Demandante Jean Paul Rubiano Lovera

Demandado Nacién — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura —
Direccion Seccional de Administracion Judicial Antioguia -
Chocd

Accion Nulidad y Restablecimiento de Derecho

Respetado doctor.

Pendiente de resolver sobre la admision, inadmisiéon o rechazo de la demanda
originaria del radicado de la referencia, el suscrito funcionario considera que por la
naturaleza y contenido de la pretension material, se configura una situacion de
impedimento que compromete mi imparcialidad, y la del resto de compafieros Jueces;
por ello, prevalido de la disposicion del articulo 131 del CPACA, le solicito muy
comedidamente, se sirva resolver sobre la fundabilidad o infundabilidad de la
manifestacion. Explico:

El articulo 229 de la Constitucion Politica establece la garantia de acceso a la
administracion de justicia, en cuyo desarrollo se han instituido, entre otras
obligaciones, para los funcionarios y empleados, la de “Desempenar con
honorabilidad, solicitud, celeridad, eficiencia, moralidad, lealtad e imparcialidad las
funciones de su cargo.” (L.E.A.J., art. 153.2).



Adicionalmente, y conforme a los deberes que integran o desarrollan el principio de
imparcialidad, incluido en el Capitulo I de la Parte | del Codigo Iberoamericano de
Etica Judicial, “El juez estd obligado a abstenerse de intervenir en aquellas causas
en las que se vea comprometida su imparcialidad o en las que un observador
razonable pueda entender que hay motivo para pensar asi’.

En ese marco, y para lo que aqui interesa, el articulo 130 del CPACA, regula algunas
hipdtesis en las que, para el legislador, esa garantia de imparcialidad judicial se ve
comprometida; y ademas, remite a las causales previstas en el articulo 150 del C.P.C.,
hoy articulo 141 del C.G.P., entre ellas, el denominado conflicto de intereses,
establecida en el numeral 1° idem, asi:

“(...) Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en
el proceso. (...)”

Precisamente la demanda, de cuyo conocimiento estimo debo apartarme, plantea
pretensiones en cuyas resultas considero me asiste un interés directo.

Asi, el sefior JEAN PAUL RUBIANO LOVERA demanda a la NACION -RAMA
JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA — DIRECCION,
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL ANTIOQUIA - CHOCO
procurando, como pretension material, que se tenga en cuenta como factor salarial
para todos los efectos prestacionales, la denominada “bonificacién judicial”, que se
ha venido cancelando con fundamento en el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013,
creada en los siguientes términos:

“ARTICULO lo. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar
a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos nimeros
57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el Decreto nimero 874
de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual
se reconocerd mensualmente y constituira Unicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.

La bonificacion judicial se reconocera a partir del 1o de enero de 2013, se percibira
mensualmente, mientras el servidor pablico permanezca en el servicio y corresponde para
cada afio al valor que se fija en las siguientes tablas, asi:

(...)

3. Para los cargos de los Juzgados de Circuito, Especializado, Juzgados de Tribunal Penal
Militar y Juzgados de Justicia Penal Militar, relacionados a continuacion la bonificacion
judicial, seréa:

()"

! Adoptado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura en el afio 2012, distribuido mediante la Circular PSAC 12-3
del 8 de febrero de 2012.



Pues bien, ese mismo interés que le asiste al demandante en que la bonificacién
judicial le sea tenida en cuenta para liquidacion de todos los elementos de salario y
prestaciones sociales, le asiste al suscrito; situacién que, considero, compromete la
imparcialidad que me exige el marco normativo referido al inicio. Lo contrario, seria
asumir y decidir un proceso “con el deseo”.

Asi mismo, debo advertir que de antes he promovido actuacién frente a la Direccién
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial del Departamento del Cauca,
tendiente a obtener el reconocimiento de aquel factor dentro de la liquidacion de las
prestaciones sociales causadas durante mi vinculacion como juez en el circuito
judicial de Popayan.

Finalmente, como en criterio del suscrito, la mencionada causal de impedimento puede
comprender a todos los jueces administrativos, se remite el presente proceso al Tribunal
Administrativo de Antioquia para lo de su competencia, de conformidad con el articulo
131 numeral 22 del CPACA.

En esos términos, mi manifestacién de impedimento.

Para lo de su cargo.

2 «2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente
al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento
del asunto».



Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

MEDELLIN

Medellin, marzo 23 de 2021

Sistema Oral

Providencia Auto Interlocutorio No. 206

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Erika Yarledy Mira Amaya

Demandado Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - FOMAG

Expediente 05001-33-33-031-2021-00077-00

Decision Admite demanda

Por reunir los requisitos formales de que tratan los articulos 161 y siguientes del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
admitira la demanda de la referencia.

Se informa ademas que, el expediente digital del presente medio de control podra ser
consultado en el siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31imed_cendoj_ramajudicial_gov_co/EpcBYS
1b1PNDsryue3GqCBO0OB5xSXevXJU7WCnkeFtC2Krg?e=Ksyla8.

En consecuencia, se dispone:

Primero. Admitir la demanda que, en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento, presenta la sefiora Erika Yarledy Mira Amaya, en contra de la
Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Segundo. Notificar personalmente la demanda, mediante remision al buzon
electronico del presente auto admisorio al representante legal de la entidad
demandada, o a quien se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y al
Ministerio Publico, en este caso, a la Procuradora 168 Judicial, y a la Agencia


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EpcBYS1b1PNDsryue3GqCB0B5xSXevXJU7WCnkeFtC2Krg?e=Ksyla8
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EpcBYS1b1PNDsryue3GqCB0B5xSXevXJU7WCnkeFtC2Krg?e=Ksyla8
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31med_cendoj_ramajudicial_gov_co/EpcBYS1b1PNDsryue3GqCB0B5xSXevXJU7WCnkeFtC2Krg?e=Ksyla8

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Erika Yarledy Mira Amaya

Demandado Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - FOMAG
Expediente 05001-33-33-031-2021-00077-00

Decisién Admite demanda

Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establecen los articulos 197,
198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Al Ministerio Pablico se remitira copia de la demanda y anexos.

Tercero. Poner de presente que, dentro del término para contestar la demanda, la
demandada debera allegar la documentacion que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso, asi como las pruebas que tengan en su poder y que
pretendan hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con el articulo 175
de la Ley 1437 de 2011.

Cuarto. Notificar por estados a la parte demandante el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 171 numeral 1, el articulo 201 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Quinto. Advertir a las notificadas, que el término de traslado comienza a correr
pasados dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje electronico, de
conformidad con el inciso 4° del articulo 199 del CPACA, modificado por el art. 48
de la Ley 2080 de 2021, y que cuentan con el término de treinta (30) dias para que
contesten y presenten las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus
intereses. El término indicado podra ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se
solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el art. 175 nam. 5 del CPACA, con
las sanciones alli consagradas.

Sexto. Advertir a las partes, que el término de 10 dias para reformar la demanda, de
que trata el numeral 1° del art. 173 del CPACA, se empieza a contar a partir del dia
habil siguiente al vencimiento del término de traslado que tenga el demandado para
contestar oportunamente la demanda.

Séptimo. El Despacho se abstiene de fijar gastos del proceso, en consideracion al
principio de colaboracidn y a la necesidad de un tramite célere. Todo, sin perjuicio de
que, con posterioridad, y en caso de requerirse, se proceda a la fijacion de este tipo de
gastos.



Medio de control

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Erika Yarledy Mira Amaya

Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - FOMAG
Expediente 05001-33-33-031-2021-00077-00

Decision Admite demanda

Octavo. Tener como apoderada de la parte actora a la abogada Diana Carolina Alzate
Quintero portadora de la Tarjeta Profesional num. 165.819 del C.S. de la J.

Notifigiese y Ciimplase,

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notific por ESTADO ELECTRONICO el auto anterior.

Medellin, 24 de marzo de 2021. Fijado a las 8:00 A.M.

VANESSA GARZON ZABALA
Secretaria




Libertad v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

MEDELLIN
Medellin, marzo 23 de 2021
Sistema Oral
Providencia Auto Interlocutorio No. 205
Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante Elvia del Socorro Rendon Giraldo
Demandado Nacidon — Ministerio de Educaciéon Nacional - FOMAG
Expediente 05001-33-33-031-2021-00078-00
Decision Admite demanda

Por reunir los requisitos formales de que tratan los articulos 161 y siguientes del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
admitira la demanda de la referencia.

Se informa ademas que, el expediente digital del presente medio de control podra ser
consultado en el siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31imed_cendoj_ramajudicial_gov_co/EgceOFe
VIXNFuUM9dc9hz2sBZAE2g7Cktafi XY PpzQeA9g?e=aXxX4Jab.

En consecuencia, se dispone:

Primero. Admitir la demanda que, en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento, presenta la sefiora Elvia del Socorro Rendon Giraldo, en contra de
la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Segundo. Notificar personalmente la demanda, mediante remision al buzon
electronico del presente auto admisorio al representante legal de la entidad
demandada, o a quien se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y al
Ministerio Publico, en este caso, a la Procuradora 168 Judicial, y a la Agencia


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Egce0FevIxNFuUM9dc9hz2sBZAE2g7CktafjXYPpzQeA9g?e=aX4Jab
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Egce0FevIxNFuUM9dc9hz2sBZAE2g7CktafjXYPpzQeA9g?e=aX4Jab
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Egce0FevIxNFuUM9dc9hz2sBZAE2g7CktafjXYPpzQeA9g?e=aX4Jab

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Elvia del Socorro Rendon Giraldo

Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - FOMAG
Expediente 05001-33-33-031-2021-00078-00

Decision Admite demanda

Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establecen los articulos 197,
198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Al Ministerio Pablico se remitird copia de la demanda y anexos.

Tercero. Poner de presente que, dentro del término para contestar la demanda, la
demandada debera allegar la documentacion que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso, asi como las pruebas que tengan en su poder y que
pretendan hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con el articulo 175
de la Ley 1437 de 2011.

Cuarto. Notificar por estados a la parte demandante el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 171 numeral 1, el articulo 201 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Quinto. Advertir a las notificadas, que el término de traslado comienza a correr
pasados dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje electronico, de
conformidad con el inciso 4° del articulo 199 del CPACA, modificado por el art. 48
de la Ley 2080 de 2021, y que cuentan con el término de treinta (30) dias para que
contesten y presenten las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus
intereses. El término indicado podra ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se
solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el art. 175 num. 5 del CPACA, con
las sanciones alli consagradas.

Sexto. Advertir a las partes, que el término de 10 dias para reformar la demanda, de
que trata el numeral 1° del art. 173 del CPACA, se empieza a contar a partir del dia
habil siguiente al vencimiento del término de traslado que tenga el demandado para
contestar oportunamente la demanda.

Séptimo. El Despacho se abstiene de fijar gastos del proceso, en consideracion al
principio de colaboracion y a la necesidad de un tramite célere. Todo, sin perjuicio de
que, con posterioridad, y en caso de requerirse, se proceda a la fijacion de este tipo de
gastos.



Medio de control

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante Elvia del Socorro Rendon Giraldo

Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - FOMAG
Expediente 05001-33-33-031-2021-00078-00

Decision Admite demanda

Octavo. Tener como apoderada de la parte actora a la abogada Diana Carolina Alzate
Quintero portadora de la Tarjeta Profesional nim. 165.819 del C.S. de la J.

Notifigiese y Climplase,

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO ELECTRONICO el auto anterior.

Medellin, 24 de marzo de 2021. Fijado a las 8:00 A.M.

VANESSA GARZON ZABALA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

MEDELLIN
Medellin, marzo 23 de 2021
Sistema Oral
Providencia Auto Interlocutorio No. 204
Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad
Demandante Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP
Demandado Blanca Elvia Gallego Alzate
Expediente 05001-33-33-031-2021-00083-00
Decisién Admite demanda

Por reunir los requisitos formales de que tratan los articulos 161 y siguientes del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
admitira la demanda de la referencia.

Se informa ademas que, el expediente digital del presente medio de control podra ser
consultado en el siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ep84eB
1BAWxXM@5ePIrPR-GIB2ByN1HRIb x6Ta4jirMiPQ?e=rHJ6Aw.

En consecuencia, se dispone:

Primero. Admitir la demanda que, en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento, presenta la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, en contra de la sefiora
Blanca Elvia Gallego Alzate.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ep84eB1BAWxMq5ePlrPR-GIB2ByN1HRIb_x6Ta4jIrMiPQ?e=rHJ6Aw
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ep84eB1BAWxMq5ePlrPR-GIB2ByN1HRIb_x6Ta4jIrMiPQ?e=rHJ6Aw
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31med_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ep84eB1BAWxMq5ePlrPR-GIB2ByN1HRIb_x6Ta4jIrMiPQ?e=rHJ6Aw

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad
Demandante UGPP

Demandado Blanca Elvia Gallego Alzate

Expediente 05001-33-33-031-2021-00083-00

Decision Admite demanda

Segundo. Notificar personalmente la demanda, mediante remision al buzon
electronico de la demanda, anexos y el presente auto admisorio a la demandada, o a
quien se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y al Ministerio Publico,
en este caso, a la Procuradora 168 Judicial, conforme lo establecen los articulos 197,
198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

Tercero. Poner de presente que, dentro del término para contestar la demanda, la
demandada debera allegar la documentacion que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso, asi como las pruebas que tengan en su poder y que
pretendan hacer valer.

Cuarto. Notificar por estados a la parte demandante el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 171 numeral 1, el articulo 201 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Quinto. Advertir a las notificadas, que el término de traslado comienza a correr
pasados dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje electronico, de
conformidad con el inciso 4° del articulo 199 del CPACA, modificado por el art. 48
de la Ley 2080 de 2021, y que cuentan con el término de treinta (30) dias para que
contesten y presenten las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus
intereses. El término indicado podra ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se
solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el art. 175 nim. 5 del CPACA, con
las sanciones alli consagradas.

Sexto. Advertir a las partes, que el término de 10 dias para reformar la demanda, de
que trata el numeral 1° del art. 173 del CPACA, se empieza a contar a partir del dia
habil siguiente al vencimiento del término de traslado que tenga el demandado para
contestar oportunamente la demanda.

Séptimo. El Despacho se abstiene de fijar gastos del proceso, en consideracion al
principio de colaboracién y a la necesidad de un tramite célere. Todo, sin perjuicio de
que, con posterioridad, y en caso de requerirse, se proceda a la fijacion de este tipo de
gastos.
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Octavo. Tener como apoderado de la parte actora al abogado Jamith Antonio
Valencia Tello portador de la Tarjeta Profesional nim. 128.870 del C.S. de la J.

Notifigiese y Ciimplase,

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO ELECTRONICO el auto anterior.

Medellin, 24 de marzo de 2021. Fijado a las 8:00 A.M.

VANESSA GARZON ZABALA
Secretaria
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Demandado Blanca Elvia Gallego Alzate
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Decision Traslado de medida cautelar — suspensién provisional

En orden a proveer sobre la solicitud de suspension provisional realizada por la parte
demandante; se considera:

1. Lademanda.

La Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social - UGPP, a traves de apoderado, presenté demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la sefiora Blanca Elvia Gallego Alzate, mediante la
cual depreca la nulidad de la Resolucion No. 1186 del 24 de enero de 2008 proferida
por la UGPP mediante la cual se reliquido la pension gracia a la sefiora Blanca Elvia
Gallego Alzate, con sustento en que no reunia los requisitos exigidos por la ley para recibir
la prima vida cara como factor para la reliquidacion de la pensién gracia.

Indico entre otros hechos que, mediante la Resolucion No. 3173 del 20 de febrero de
2003 la liquidada CAJANAL reconoci6 y ordeno el pago de una pension mensual
vitalicia de jubilacion gracia a favor de la demandada, liquidando el 75% de lo
devengado en el ultimo afio anterior al de adquisicion del status pensional, con la
inclusién del factor salarial de asignacion béasica, en cuantia de $905.872,55 m/cte.,
efectiva a partir del 13 de marzo de 2002.

Que mediante fallo de tutela proferido por el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Bogota D.C. No. 397/2004 del 29 de noviembre de 2004, se ordend la reliquidacion
de la pension de mas de 2.500 accionantes con inclusion de todos los factores
salariales, entre ellas, la de la demandada, por lo que, al anterior fallo de tutela la
extinta CAJANAL dio cumplimiento con la resolucién No. 36634 del 28 de julio de
2006, y, en consecuencia, reliquido la pension gracia de la demandada, liquidando el
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75% de lo devengado en el ultimo afio anterior al de adquisicion del status pensional,
con la inclusion de los factores de asignacion basica, prima de navidad y prima de
vacaciones, elevando la cuantia a la suma de e $975.276,20 m/cte., efectiva a partir
del 13 de marzo de 2002.

Posteriormente, con la Resolucion No. 1186 del 24 de enero de 2008 la liquidada
CAJANAL reliquidd la pensién de jubilacion gracia devengada, liquidando el 75%
de lo devengado en el Gltimo afio anterior al de adquisicion del status pensional, con
la inclusion de los factores de asignacion basica, prima navidad, prima vacaciones y
prima de vida cara, elevando la cuantia de la mesada pensional a la suma de
$1.099.031,75 m/cte., efectiva a partir del 13 de marzo de 2002.

Que la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en
investigacion abierta al Juez Primero Penal del Circuito de Bogota, por el delito de
prevaricato por accion, el 07 de octubre de 2019, resolvid, entre otras: "Dejar sin
efectos la sentencia de tutela del 29 de noviembre de 2004 proferida por el Juzgado
Primero Penal del Circuito de Bogota dentro del radicado 2004-00397, como
también los actos administrativos por medio de los cuales se le dio cumplimiento”.
por su parte la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia
del 04 de marzo de 2020 resolvio entre otras: “REVOCAR parcialmente la sentencia
proferida el 7 de octubre de 2019 por la Sala penal del tribunal Superior de Bogota
en el sentido de concederle a NESTOR GLBERTO AMAYA BARRERA (Juez Primero
Penal) prisién domiciliaria, en los términos y condiciones expuestos en la parte
motiva de esta providencia. SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia
impugnada”.

Ademas, a través de la resolucion RDP 013953 del 18 de junio de 2020 la Unidad dio
cumplimiento a la providencia proferida por la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL de fecha 04 de marzo de 2020 y, en consecuencia, dejo sin efectos la
resolucion 36634 del 28 de julio de 2006 con la que se dio cumplimiento al fallo de
tutela 2004-00397, proferido por el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA de fecha 29 de noviembre de 2004, reliquidando la pensién gracia de
jubilacién. Asi mismo, indic6 que la demandada se encuentra incluida en nGmina con
la Resolucion No. 1186 del 24 de enero de 2008 con la cual se reliquido6 la pensién
gracia teniendo en cuenta la prima de vida cara.

Que frente al concepto de vida cara, el Tribunal Administrativo de Antioquia, el 20
de mayo de 2011 declaré la nulidad del Articulo 1° y Paragrafo, Articulo 2 y paragrafo
del Acuerdo 028 de 1977, el Articulo 3 numeral b) del Acuerdo 029 de 1978 y los
articulos 1 y 2 del Acuerdo 049 de 1989, sefialando que las Corporaciones publicas
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de eleccion popular carecen de competencia para expedir actos administrativos
creadores de factores salariales y prestacionales de los empleados publicos, porque
esa es una atribucién exclusiva del Congreso de la Republica y del Gobierno Nacional
en ejercicio de facultades extraordinarias. El factor denominado “prima de vida cara”
no se puede tener en cuenta en la liquidacion de la pension, pues tanto la ley y la
jurisprudencia, son claras al establecer que Unicamente pueden incluirse los factores
salariales emanados de una norma de caracter legal, competencia exclusiva del
Congreso de la Republica para reglamentar el régimen salarial y prestacional de los
empleados publicos.

2. La medida cautelar

Con la demanda se presenté medida cautelar de SUSPENSION PROVISIONAL de la
Resolucion No. 1186 del 24 de enero de 2008.

Manifesté que, la extinta Cajanal reliquidé la pension gracia de la demandada
elevando la cuantia, para lo cual incluy6 en su liquidacion entre otros factores: la
prima de vida cara. Frente a esos conceptos manifestd, que conforme con la
jurisprudencia del Consejo de Estado, las Corporaciones publicas de eleccion popular
carecen de competencia para expedir actos administrativos creadores de factores
salariales y prestacionales de los empleados publicos, porque esa es una atribucion
exclusiva del Congreso de la Republica y del Gobierno Nacional en ejercicio de
facultades extraordinarias, de manera que, aceptar la interpretacion extensiva de los
textos normativos que consagran los factores salariales para liquidar la pension de
jubilacion incluyendo factores salariales extralegales, conllevaria una interpretacion
inconstitucional, pues se desconocerian preceptos de la Carta que distribuyen la
competencia sobre el régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, entre
los diferentes entes territoriales y nacionales, amén de vulnerar el principio de unidad
nacional consagrado en el preambulo y en el articulo primero de la Constitucion
Politica.

Por lo que solicitd, que se decrete la suspensién provisional del acto administrativo
que reliquido la pensidn gracia con inclusion del factor prima de vida cara, por cuanto
no existe obligacion de la UGPP respecto al reconocimiento pensional con base en
factores salariales pagados por el ente territorial; y en segundo lugar, por la falta de
sustento juridico de la inclusion de los factores extralegales en la base para la
liquidacion de la pension reconocida, en virtud de la inconstitucionalidad de las
normas locales que crearon esos factores extralegales y la nulidad de las mismas
decretada por el Consejo de Estado y el Tribunal Administrativo de Antioquia.
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Relato asi mismo que, las primas de vida cara y prima de clima, por ser prestaciones
que no tienen origen legal, no pueden ser tenidas en cuenta en la reliquidacion de la
pensién de jubilacion.

3. Se considera

La fundamentacion de la cautela se corresponde con la argumentacion desarrollada a lo
largo del libelo introductorio, referida a la ilegalidad del acto administrativo, Resolucién
No. 1186 del 24 de enero de 2008, que ordeno la reliquidacion de la pension gracia,
razon por lo que, de conformidad con el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, se hace
necesario correr traslado de la solicitud de medida cautelar propuesta por la parte actora,
para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacion personal de la demanda, se pronuncien frente a ella, en escrito separado.

Dicho plazo correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda; en
todo caso, esta decision debe notificarse en forma simultanea con el auto que admite
la demanda y no es objeto de recurso alguno.

En mérito de lo expuesto; SE DISPONE:

CORRER traslado a la demandada y demas sujetos procesales, para que en el término
de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente de surtirse la notificacion personal
de la demanda, se pronuncien sobre la solicitud de medida cautelar propuesta por la
parte actora con el escrito de la demanda, consistente en la suspension provisional de la
Resolucion No. 1186 del 24 de enero de 2008, que ordend la reliquidacion de la
pension gracia a la sefiora Blanca Elvia Gallego Alzate.

Notifigtese y Camplase,

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO TREINTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO ELECTRONICO el auto anterior.

Medellin, 24 de marzo de 2021. Fijado a las 8:00 A.M.

VANESSA GARZON ZABALA
Secretaria
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Por reunir los requisitos formales de que tratan los articulos 161 y siguientes del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
admitira la demanda de la referencia.

Se informa ademas que, el expediente digital del presente medio de control podra ser
consultado en el siguiente enlace: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm31imed_cendoj_ramajudicial_gov_co/EqQ-
dtr774sFIt1cL XSCd4G8BfND3nihfJDE-kc2U8I4zdg?e=1mpwbL.

En consecuencia, se dispone:

Primero. Admitir la demanda que, en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento, presenta el sefior Fidel Antonio Anaya Lucas, en contra de la
Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito Nacional.

Segundo. Notificar personalmente la demanda, mediante remision al buzdn
electronico del presente auto admisorio al representante legal de la entidad
demandada, 0 a quien se haya delegado la facultad de recibir notificaciones, y al
Ministerio Publico, en este caso, a la Procuradora 168 Judicial, y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establecen los articulos 197,
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198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021. Al Ministerio Pablico se remitird copia de la demanda y anexos.

Tercero. Poner de presente que, dentro del término para contestar la demanda, la
demandada debera allegar la documentacion que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso, asi como las pruebas que tengan en su poder y que
pretendan hacer valer. La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto, de conformidad con el articulo 175
de la Ley 1437 de 2011.

Cuarto. Notificar por estados a la parte demandante el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 171 numeral 1, el articulo 201 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Quinto. Advertir a las notificadas, que el término de traslado comienza a correr
pasados dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje electronico, de
conformidad con el inciso 4° del articulo 199 del CPACA, modificado por el art. 48
de la Ley 2080 de 2021, y que cuentan con el término de treinta (30) dias para que
contesten y presenten las pruebas que pretendan hacer valer en defensa de sus
intereses. El término indicado podra ser ampliado por otros treinta (30) dias, si asi se
solicita en el plazo inicial, en la forma indicada en el art. 175 nam. 5 del CPACA, con
las sanciones alli consagradas.

Sexto. Advertir a las partes, que el término de 10 dias para reformar la demanda, de
que trata el numeral 1° del art. 173 del CPACA, se empieza a contar a partir del dia
habil siguiente al vencimiento del término de traslado que tenga el demandado para
contestar oportunamente la demanda.

Séptimo. El Despacho se abstiene de fijar gastos del proceso, en consideracion al
principio de colaboracidn y a la necesidad de un tramite célere. Todo, sin perjuicio de
que, con posterioridad, y en caso de requerirse, se proceda a la fijacion de este tipo de
gastos.
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Octavo. Tener como apoderado de la parte actora al abogado Miguel Angel
Bermudez Salcedo portador de la Tarjeta Profesional nim. 191.799 del C.S. de la J.

Notifigiese y Climplase,

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO TREINTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN

CERTIFICO: En la fecha se notificé por ESTADO ELECTRONICO el auto anterior.

Medellin, 24 de marzo de 2021. Fijado a las 8:00 A.M.

VANESSA GARZON ZABALA
Secretaria
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