Doctor
RAMON GONZALEZ GONZALEZ
J“UEZ‘TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUGA

E. S. D '

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA ISMENIA GONZALEZ ROMERO Y OTROS
DEMANDADOS: CARLOS EDUARDO GONIMA

RADICACION : 76111-33-33-003-2019-00208-00 .

JOSE ANTbNIO HERRERA VIDAL, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con
la cédula de ciudadania No. 94.225.423 expedida en Zarzal, abogado en ejercicio y
portador de |la Tarjeta Profesional No. 99274 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en mi calidad de apoderado especial del Doctor CARLOS EDUARDO
GONIMA GIRALDO, tal conforme se acredita con el poder conferido,
encontrandome dentro del término concedido procedo a pronunciarme frente a la
demanda impetrada por la sefiora MARIA ISMENIA GONZALEZ ROMERO vy otros
en contra del Hospital Tomas Uribe, Carlos Eduardo Gonima Giraldo y otros , para
que en el momento en que corresponda definir el litigio se tengan en cuenta los
hechos y precisiones que se hacen a continuacién, anticipando que me opongo a
todas y cada una de las pretensiones de la demanda en los términos que se

‘explicaran en los acapites siguientes.

L OPORTUNIDAD PARA CONTESTAR LA DEMANDA

De conforniidad con lo establecido en el numeral primero del auto interlocutorio No.
138 del 18 de febrero de 2020, se ordené vincular al Dr. CARLOS EDUARDO
GONIMA GIRALDO, en calidad de Demandado.

Segun lo estable(;e el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, “las copias de la
demanda y de sus anexos quedaran en la secretaria a disposicion del notificado y
el traslado-o los términos que conceda el auto notificado, s6lo comenzaran a correr
al vencimiento del término comudn de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima.netificacion™: El articulo 172 de la misma ley, asi como el numeral segundo
del auto interlocutorio No.352 del 28 de mayo de 2019, disponen que el término de
traslado para “contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar prueba§,
llamar en garantia, y en su césé, presentar demanda de reconvencién”, sera de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr segin lo previsto en el articulo 199

inicialmente citado. '
i

Asi pues, la notificacién a mi representada se realizo el dia 29 de Septiembre de
2021 segun consta en el acta de notificacién persor}al que obra en e} expediente. Si
se tomara esta fecha como la de la Ultima notificacién efectuada, el término de

veinticinco dias, transcurriria el término de traslado y finalizaria la oportuniaad para
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contestar la demanda, por lo que se concluye que esfe escrito es presentado

N
oportunamente.

¥
14

L. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Al heécho 1: No es un hecho que dependa de mi representado, ni las condiciones de
aseguramiento en el régimen de seguridad social en salud, ni los dichos de la

dermandante sofi objeto de pronunciamiento alguno.

Al hecho 2: Efectivamente, asi se puede observar en la H.C. que la paciente
consulta y se le realiza un diagnéstico de CATARATA SENIL NUCLEAR, tanto ella
como su acompariante conocen del estado de salud afectado con el que empieza

su tratamiento oftalmoldgico, situacion que en nada compromete su bienestar.

Al hecho 3: Como lo indican los protocolos y el procedimiento medico a desplegar
en esta clase de intervenciones se hace indispensable lo examenes previos a la
intervencion, los cuales y conforme a la historia clinica de la Paciente Maria Istmenia
Gonzalez, a saber; estudios de laboratorio, a la valoracién preanestésica, la
autorizacion de la cirugia qué con antelacion le fue programada para reafizarse en
el HTUU el 17 de agosto de 2017. ]

Al hecho 4: Es cierto, mi poderdante el Dr. Carlos Eduardo”Gonima, conforme a lo
programadc[) ese dia el 17 de agosto de 2017, quedando consignado en la epicrisis
elaborada de pufio y letra de mi defendido, en la cual queda consignado en la parte
de diagndstico H251 CATARATA SENIE NUCLEAR, y como antecedentes HTA EN
TRATAMIENTO y DIABETES SIN TRATAMIENTO, de igual manera en el acapite
de “datos relacionados con la salida del paciente” en el plan de manejo ambulatorio,
recalca el Dr. Gonima, lo 'siguiente “Formula Medica con Recomendaciones, cita
para el dia siguiente por consulta externa” , se hace especial énfasis en la nota
Operatoria, en la cual se deja claramente establecido tanto los participantes en la
cirugia , los hailazgo y la descripcion de la técnica quirrgica, de la cual se nota que
sale la cirugia sin complicaciones, €l 18 de agosto de 2017, es atendida la
demandante por el Dr. Gonima, en su cita de control por catarata donde se le
elabora un examen fisico por parte del galeno Gonima, dondere indica El Examen
de 6rganos de los sentidos con resultado normal, Externo Norma, Parpados Normal
y Movilidad ocular Normal; el Ojo Tranquilo, resultado de la Biomicroscopia con
resultado de la cdrnea clara, y cdmara formada, en cuanto a la herida sellada pupila
redonda (dilatada) lente centrada, en cuanto a los diagndsticos,y el plan de manejc;
y tratamiento se deja claro que el plan se le explica al familiar acompafiante y ala
paciente resaltando la importancia de cumplir estrictamente eI_ tratamiento,
indicando los sintomas de alarma, y como lo indica el protocolo se cita nuevamente

enh 1 mes.
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Al hecho S: Siendo este un hecho ajeno a mi representado, corresponde al que lo

alega su demostracion no mereciendo comentario alguno de esta parte.

-\ . . -
Al ‘hecho 6: Siendo este un hecho ajeno a mi representado, corresponde al‘que lo
N\
alega su demostracion no mereciendo comentario alguno de esta parte.

Al heécho 7: Efectivamente, el dia 26 de agosto de 2017, en Jas instalaciones de la
Unidad quirdrgica Calida, en la ciudad de Cali, fue atendida la demandante por el
Dr. Gomina, recetando la dilucion de ONCOMICJNA 500 mig y su dosificacién.
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Al hecho 8: Siendo este un hecho ajeno a mi representado, corresponde al que lo

alega su demostracion no mereciendo comentario alguno de esta parte.



Al hecho 9: Siendo este un hecho ajeno a mi representado, corresponde al que lo

alega. su demostracién, no obstante, consta en el plenario, sobre una cirugia
adelantada por’ el Dr. German Uribe, denomina TERAPIA ANTIBIOTICA
INTRAVITREA, REALIZADA EL 1 DE Noviembre de 2017 en la Unidad Quirargica
Calida en la ciudad de Cali. ~

Al hecho10: Es un hecho de la demandante, debe ser probado por quien lo alega,
no obstante, el- Dr. Uribe efectivamente atendié a la paciente Maria Ismenia
Gonzélez en las instalaciones de la Unidad Quirdrgica Calida, el 14 septiembre de
2017, como se desprende de la HC 31187634, indicando el procedimiento a seguir
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Al hecho 11: No es un hecho que deba conocer mi representado, no depende de
él. .

Desconozco las condiciones de aseguramiento en el régimen de seguridad social
en salud. Nada respecto a accion de tutela contra MEDIMAS EPS. No observa la

pertinencia de este hecho con relacion a lo pretendido.
. .
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Al hecho 12: No es un hecho que deba conocer mi representado, no depende de
él.

Desconozco la relacion trenzada entre la demandante y el HTUU, y menos respecto
a accién de tutela contra HTUU, No observa la pértinencia de este hecho con

relacion a lo pretendido.

\

Al hecho 13: No es un hecho que deba conocer mi representado, no depende de
él.

Desconozco la rélacion trenzada éntre la demandante y el HTUU, y menos respecto
de acciones adelantadas por la demandante ante el HTUU, No observa la

pertinencia de este hecho con relacion a lo pretendido.

Al hecho 14: No es un hecho que deba conocer mi representado, no depende de
él.

Desconozco la relacion trenzada entre la demandante y el HTUU, y menos respecto
de acciones adelantadas por la demandante ante el HTUU, No observa la

pertinencia de este hecho con relacion a lo_pretendido.

.Al hecho 15: No es un hecho que deba conocer mi representado, no depende de
él.

Desconozco el actuar del HTUU respecto de los dichos de la demandante, no se
observa la-utilidad de este hecho en la Litis.

iII. PRONUNCIAMIENTO FRENTE AL ACAPITE DE PRETENSIONES

Antes que realizar la oposicion a este acapite,, es importante sefialar que en la
Aaccion que interpuso la parte demandante, no hay ningin cuestioriamiento en
cuanto al comportamiento ético y Profesional del doctor CARLOS EDUARDO
GONIMA GIRALDO en el procedimiento que practico a la sefiora MARIA ISMENIA
GONZALEZ, por lo que ninguna de las pretensiones se dirige a que se declara la

responsabilidad de mi presentado ni que se efectia alguna condena en su contra.

Teniendo en cuenta lo anterior, me opongo a la totalidad de las peti‘ciones
relacionadas en este ‘acapite por cuanto carecen de fundamentos facticos y juridicos
que hagan viable su prosperidad. La peticion declaratoria parte del hecho de que
existe responsabi]idad. y que la misma es atribuible a mi representado, sin embargo,
no ha Iograc/jo acr\editar los elementos estructurales que permiten que confluya este
tipo de declaracién. En materia administrativa, el Consejo de Estado ha desarrollado
un grueso trabajo jurisprudencial tendiente a definir los elementos estructurales de
la responsabilidad, que, con apoyo doctrinal, ha consolidado en los siguientes: el

dafio y la imputacion.

Sin ahond\ar al respecto sobre cada ung de estos elementos, debe tenerse en

cuenta por las partes v por el juzaador que independientemente del régimen de

Herrera
ABOGAD
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responsabilidad aplicable para e] caso, corresponde a la parte demandante probar

que existe un dafio ¥ que el mismo es atribuible a quién esté llamado a responder.
En este sentido, la labor procesal no puede cefiirse a la interposicion de la demanda
para trasladar el trabajo probatorio al juez'o a la contraparte, es el demandante
quién debe probar la estructuracién causal que permite concluir la atribucién de una
eventual condena a los demandados. Esta situacién brilla por su ausencia, pues no
existen fundamentos Yacticos y juridicos que permitan la prosperidad de las
declaraciones y condenas que se materializan en las pretensiones, lo que lleva &

oponerse a cada una de las solicitudes realizadas en-este acapite.

FRENTE A LAS PRETENSIONES: Es preciso indicar que la demanda tiene una
solicitud de declaracion de responsabilidad y condena en contra del Dr. CARLOS
EDUARDO GONIMA, solo se permite indicar a las entidades convocadas dejando N
de tajo por fuera de las pretensiones'a mi defendido. ' .

En todo caso, me opongo a la declaracién de responsabilidad que eventualmente
pretenda la parte demandante frente a ;ni representado Lo anterior debido a que
.como se acredita con el material probatorie; recaudado hasta esta instancia, la causa
eficiente y determinante del dafio no es atribuible a mi representado. No hay ninguna
prueba que acredite su intervencion en la concrecién del supuesto dafio, y como se
puede confrontar con la historia clinica, los actos médicos des’arrollados por el Dr.
Gonima que tratd a al paciente Maria Ismenia Gonzalez se ajustaron a los

protocolos exigidos para este tipo de eventos médicos.

Por ultimo, en lo relacionado con los perjuicios extra patrimoniales, no existe prueba
idonea que permita cuantificar la lesion padecida por la sefiora Maria ismenia
Gonzélez, prueba que jurisprudencialmente la constituye la pérdida de capacidad
laboral suscrita por una persona idénga y competente 0. en escenarios
excepcionales el dictamén médico legista. Ante la inexistencia de este tipo de
pruebas no existe ningtn criterio para poder cuantificar la lesién y encausaria en los
topes indemnizatorios que para tal efecto ha previsto el Consejo de Estado.

Frene a la solicitud de indemnizacidn por dafio a la vida de relacion, esta tipologia
de perjuicio no corresponde a ninguno de los perjuicios que actualmente concibe la
jurisprudencia del Consejo de Estado, por tanto, en esta jurisdiccidén, se hace
inviable acceder a qna\, peticién de este tipo. Si eventualmente se’ pensara en
asimilar el pgrjuicio al dafo a la salud, debe ‘indicarse que le mismo prospera
unicamente frente a los lesionados, por lo que no seria vigble Eu reconocirmiento
frente alos demé}s demandantes; esto sin perjuicio, de lo dicho anteriormente frente
a la inexistencia de prueba que permita cuantificar el perjuicio extrapatrimonial.

s
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Tv. REGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE

/

Las diferentes atribuciones facticas muestran que las pretensiones se fundamentan
en cuestionar el cumplimiento al contenido obligacional que en abstracto-fijan ias
normas. No obstante, lo anterior, con la intencién de realizar una aproximacion al
Despacho en lo relacionado con la debida escogencia del régimen de
responsabilidad a aplicarse, se partira de la base de que el inconformismo se deriva

de la atencién médica brindada por el Hospital Tomas Uribe Uribe de Tulua.

rd

Lo primero que debe anunciarse es que en materia médico asistencial la Corte’
Suprema de Justicia y el Consejo de Estado sostienen una tesis unanime desde el
afio 2008: aplicacién de un régimen de culpa probada (en términos administrativos
falla probada del servicio). Si bien el avance jurisprudencial fue dinamico, variando !
en reiteradas oportunidades entre falla presunta, probada y un régimen objetivo de
responsabilidad, lo cierto es que a partir de las ponencias de la Dra.. Ruth Stella
Correa a lo largo del afio 2006 y en adelante, se establecidé que habia suficientes

mecanismos para proveer al demandante de herramientas para una buena defensa.
/

-

El titulo de falla presunta se habia contemplado porque’se trataba de ‘equilibrar la
supuesta disparidad que habia entre el demandante y las clinicas 0 médicos, al ~
enfrentarse en un litigio de responsabilidad médica. A pesar de pretender aligerar v
cargas probatorias, la estructura de la responsabilidad impone al demandante
acreditar en todos los casos, régimen objetivo o subjetivo, la imputacion. En
términos practicos, y fue uno de los argumentos que sostuvo el Consejo de Estado

para consolidar la falla probada del servicio como titulo de imputacion aplicable
actualmente, siempre se iba a terminar probando la fallg si se lograba estructurar la
imputacion.

Teniendo en cuenta que en el sistema procesal colombiano no existe tarifa legal y
el demandante puede servirse de cualquier medio probatorio para acreditar lo que
pretende; que no hay un fundamento legal que permita estructurar un titulo de
imputacion de falla presunta; y que existe la dbligacién de lealtad procesal frente a
la aportacion de material probatorio;]se consolidd |a tesis de que establecer un titulo
de imputacion diferente al de la falla probada era algo innecesario. Se refuerza esta
postura con la entrada en vigencia del Codigo General del Proceso, el cual
establece que las partes en la contestaciéon deben-aportar todas las pruebas que
tengan en su poder y la posibilidad de ,agotar las pruebas de oficio para llegar al

proceso con el material recaudado.

+

En este sentido se ha pronunciado el Consejo de Estado, que en jurisprudencia
reciente aclaré:
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. En cuanto al régimen de responsabilidad derivado de la actividad medica, en

L4

casos como el presente, la Seccién ha’establecido que el régimen aplicable

es el de falla_del servicio, realizando una transicién entre los conceptos de

falla presunta y falla probada, en la actualidad la posicién consolidada de la

Sala en esta materia la constituye aquella sequn la cual es la falla pr_obada ’

del servicio el titulo de fundamento bajo el cual es posible confiqurar la

responsabilidad estatal por la actividad médica hospitalan:a.( ...) Dicho titulo

de imputacion opera, como lo sefiala la jurisprudencia de la Seccién Tercera
no sdlo respecto de los dafios indemnizables derivados de la muerte o de las
lesiones corporales causadas, sino que también comRrende."‘... los que sé
constituyen por la vulneracion del derecho a ser informado; por la lesién del
derecho a la séguridad y proteccion dentro del centro médico_hospitalario y,
como en este caso, por Ies{én del derecho a recibir atencjon.oportuna y
eficaz”. Cuando la falla probada en la prestacién del servicio médico y
hospitalario se funda en la “lesién al‘derecho a recibir 'atencién oportuna y
eficaz”, se debe observar que esta produce como efecto la vulneracién de la
garantia constitucional que recubre el derecho a la salud,‘especialmente en
lo que hace referencia al respeto del principio de integridad en la prestacién
de dicho servicio, (..)". \

‘De la posicion jurisprudencial se concluye que el proceso debe ser tratado bajo un
régimen subjetivo de responsabilidad, pues los dafios reclamados parten de los.
presupuestos propios de un régimen de este tipo. [Las pretensibnes se fundamentan,
segun las circunstancias 'féCticas de la demanda, en.cuestionar {a prestacién del
servicio médico, aspecto que comor se citd, es propio del régimen general de
responsabilidad de falla probada del s:ervicio. Ademas de lo anterior, por solicitud
cxpresa de la parte demandante, en toda la demanda pide que el titulo de

imputacion sea la falla probada del servicio.
/

La justificacién de consagrar este titulo de imputacién como régimen general de
responsabilidad obedece a que el Juez puede motivar libremente' sus decisiones de
acuerdo a las pruebas allegadas al proceso para asi establecer politicas de
prevencion de dafios-antijuridicos derivado del incumplimiento de obligaciones. De
esta manera, es claro que existiendo para este régimen de responsabilidad un
postulado general d¢ libertad probatoria en el que el demandante puede servirse de
tualquier medio probatorio disponible, inclusi;/e, la prueba indiciaria, no hay razém
para que se supla esta carga cambiando el régimen de responsabilidad aplicable o
configurando elementos | estructurales de la responsabilidad que no estan
debidamente acreditados. Por todo esto, debe advertirse que el régimen aplicable

es el de falla probada del servicio y que corresponde a la parte demandante probar
/
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el dafio antijuridico, el incumplimiento obligacional que fundamente la falla en la

prestacion del servicio, y Ia imputacién.

Partiendo de ‘este criterio, y segun lo sostenido por el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso, “incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagraQ el efecto juridico que ellas persiguen”. Asi entonces, la parte
demandante tiene la carga probatoria durante el proceso de acreditar los elementos
estructurales de la respons;abilidad que pretende atribuir a la entidad hospitalaria y
el galeno demandados, conducta que no ha cumplido hasta esta etapa.

~

Ademas, a| morﬁento de valorar los elementos probatorios disponibles en el proceso
para acreditar Ia falla del servicio, debe realizarse también un andlisis causal para
_ que esa supuesta falla haya determinado el-dafio. No basta’ solamente acreditar una
omision administrativa en el cumplimiento de sus deberes, sino que el juicio de
responsabilidad implica también la prueba de los demas requisitos estrbctyrales,
por tanto, establecer el régimen de responsabilidad no supone por si mismo la

atribucién de responsabilidad. Al respecto se ha precisado:

‘La. falla de la administracion, para que pueda considerarse entonces
verdaderamente como causa del perjuicio y comprometa su responsabilidad,
no puede ser entonces cualquier tipo de falta. Ella debe ser.de tal entidad
que, teniendo en cuenta las concretas circunstancias en que debia prestarse
-el servicio, la conducta de la administracion pueda considerarse como

"anormalmente deficiente™. :

1

[N

Asi pues, el andlisis que debe realizarse en la sentencia se.debe dirigir a determinar
que para que se configurare la responsabilidad deberan*confluir tres elementos, a

-

saber: |

1. La existencia de un dafio antijuridico que configure la lesién o perturbacién

de un bien juridicamente protegido, ~

2. La existencia de un hecho que configure una falla del servicio de la entidad,

sea por retardo, irregularidad, ineficacia, omisién o ausencia del mismo y,

3. El nexo causal entre €l hecho dafioso y la falla o la falta del servicio

deprecada

v

i
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V. EXCEPCIONES FRENTE A LA DEMANDA

, S
PRIMERA EXCEPCION:

CUMPLIMIENTO CON EL PROTOCOLO MEDICO PARA ESTA CLASE DE
INTERVENCIONES CUMPLIENDO CON IDONEIDAD EN -ATENCION DEL
PACIENTE Y. COMO EXCEPCION LA INEXISTENCIA DE RELACION DE CAUSA
EFECTO ENTRE SU CONDUCTAY EL RESULTADO QUE PUEDA HABER
AFECTADO A LA PACIENTE.

Con forme a la patologia presentada por la paciente, y fundamentando la decisién
de intervenirla a los examenes previos, tanto.de laboratorio y anestesioldgicos
cumpliendo exegéticamente con los protocolos médicos y quirdrgicos-

Mi representado, el Dr. Gonima Giraldo verifica que se haygn cumplido con los
procedimientos pre quirdrgicos tanto'de la parte clinica como la de anestesia, los
cuales indicaban que la paciente estaba acta Paré practicar la cirugia programada,
recibiendo la paciente por parte de mi representado la atgncic’nn correspondiente a

su patologia, dentro de los estandares permitidos y exigidos para la intervencion.

No se puede endilgar a mi representado responsabilidad alguna, toda vez, que Dr.
Carlos Eduardo Gonima, conforme a lo programado ese dia el 17 de agosto de
2017, quedando consignado en la epicrisis elaborada de pufio y letra de mi
defendido, en la cual queda consignado en la parte de diagnéstico H251
CATARATA SENIL NUCLEAR, y como antecedentes HTA EN TRATAMIENTO'y
DIABETES SIN TRATAMIENTO, de igual manera en el acapite de “datos
relacignados con la salida del paciente” en el plan de manejo ambulatorio, recalca
el Dr. Gonima, 1o siguiente “Formula Medica con Recomendaciones, cita para el dia
siguiente por consulta externa” , se hace especial énfasis en la nota Operatoria, eh
la cual se deja claramente establecido tanto los participantes en la cirugia , los
hallazgo y la descripcion de-la técnica quirdrgica, de la cual se nota‘que sale la
cirugia sin complicaciones, el 18 de agosto de 2017, es atendida Ja demandante por
el Dr. Gonima, en su cita de control por catarata donde se le elabora un examen
fisico por parte del galeno Gonima, doride se indica El Examen de érganos de los
sentidos con resultado normal, Externo Norma, Parpados Normal y Movilidad ocular
Normal; el Ojo Tranquilo, resultado de la Biomicroscopia con resultado de la cérnea
clara, y camara formada, en cuanto a la herida sellada pupila redonda (dilatada)
lente centrada, en cuanto a los diagnésticos y el plan de manejo. y tratamiento se
deja claro que el plan se le explica al familiar acompariante y a la paciente ~
resaltando Iz; importancia de cumplir estrictamente el tratamiento, indicando los

sintomas de alarma, y como lo indica el protocolo se cita nuevamente en 1 mes, de
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lo que se colige el cumplimiento de manera estricta del protocolo medico exigido

para tratar esta clase de patologia.

+

De acuerdo con el criterio cientifiéo, el ggléno Dr. Gonima quien intervino
quirdrgicamente por a la paciente lo hizo dentro de los pardmetros cientificos
indicados, los procedimientos corresponden a lo que indica la ciencia médica para
el caso especifico, siendo idéneo en su campo; luego los resultados adversos que
pudieron haber sobrevenido no se puede enmarcar dentro de la terminologia juridica
de dafio, sino que corresponden a compromisos denominados riesgos terapéuticos
inherentes a este tipo de eventos como es el caso de la infeccidn, que asi aparece
descrito en la literatura médica para casos como el de la paciente, y el resultado

insatisfactorio.

Anafizados los medios utilizados, se encuentra que estos estuvieron debidamente N
empleados. Ello lo que nos esta significando es que no hay evidencia que permita
considerar. que el Dr. CARLOS EDUARDO GONIMA obrara de forma ‘imperita,
negligente o imprudente, o violando reglas de cuidado, por el contrario, en la historia

clinica existen suficientes elementos para concluir que su conducta fue adecuada y
diligente, a la expectativa de comportamiento para el momento de proceder durante

la cirugia y en el pos operatorio. /

SEGUNDA EXCEPCION
FALTA DE LEGITIMACION.EN LA GAUSA POR PASIVA

i

Cuando se da inicio a cualquier tramite judicial o extrajudicial debe examinarse,
como primera medida, quiénes deben o pueden reclamar lo que se pretende con
dicho tramite y a quién se debe o se puede solicitar lo pretendido. Esta cuestion
recibe el nombre de legitimacion. Asi las cosas, es necesario que la persona que
adelanta un proceso, acredite, por un lado, que se encuentra juridicamente

\ i , .
legitimada para hacerlo y, por el otro, que demuestre que existe'un fundamento que

le permite reclamar lo solicitado al sujeto contra el cual se inicio el proceso.. Lo

anterior queda ‘demostrado si se acredita la existencia de una relacién juridica

sustancial o contractual que vincule a los sujetos.

La legitimacion en la causa por pasiva se consagra como la facultad procesal que
le atribuye al demandado’la posibilidad de desconocer o controvertir la reclamacion
que el actor le dirige mediante la demanda sobre una pretensiéon de contenido

material. La Jurisprudencia Constitucional ha definido esta facultad procesal como

i



Herrera
ABOGADOS

’

la. “calidad subjetiva reconocida a las partes en relacion con el interés sustancial
que se discute en el proceso™, de forma tal que cuando uha de las partes carece
de dicha calidad o condicién, no piJede el juez adoptar una decisién de fondd, o en
caso de que ello ocurra, [a misma no puede resultar favorable a los intereses

/
procesales de aquella.* ’

Es importante tener en cuenta que lalegitimacién en la causa es el primer
presupuesto que se aebe revisar antes de realizar cualquier estudio sobre un caso
concreto. En un sentido material, Ia legitimacion en la causa implica la relacion
verdadera que tieng la parte convocada con los hechos que dieron lugar al litigio. Al

respecto, el Consejo de Estado ha indicado que:

“(...) la legitimacién material, en cambio, supone la conexién entre las partes

y los hechos constitutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora

porque dieron lugar a la produccion del dafio. En un sujeto pracesal que se
encuentra legitimado de hecho en la causa no necesariamente concurrira, al
mismo tiempo, legitimacién material, pues ésta solamente es predicable de

quienes participaron realmente en los hechos que han_dado_lugar a la

instauracién _de la _demanda o, en qeneral de los titulares de las

correspondientes. relaciones juridicas sustanciales; por consiguiente, el

analisis sobre la legitimacién material en la causa se contrae a dilucidar si

existe, 0 no, relacion real de la parte demandada o de la demandante con la

pretension que ésta formula o la defensa que aquella realiza, pues la

existencia de tal relacién constituye condicién anterior y necesatia para dictar

sentencia de mérito favorable a una o-a ‘otrd (...)’l. (Subrayado y negrilla
A

/
fuera del texto original) .

Ahora bien, la legitimacion en la causa puede ser activa o pasiva, y ambas son un
presupuesto procesal para que se dicte una sentencia de fondo favorable a lds

preterisiones. En palabras del Consejo de Estado:

“Pues bien, la legitimacién en la causa, corresponde a la calidad que tiene
7« Una persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por -
cuanto es sujeto de la relacion juridica sustancial. En otros términos, congiste
en la posibilidad que tiene la parte demandante de reclamar el derecho
invocado en la demanda -legitimacion por activa- y de hacerlo frente a quien

fue demandado -legitimacién por pasiva-, por haber sido parte de la relacién
material que dio lugar al litigio. Corresponde a un presupuesto procesal de Ia

~

3 Sentencia T-416 de 1997 (M.P. Antonjo Barrera Carbonell). _ -

~e
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sentencia de fondo favorable a las pretensiones, toda vez que constituye una
excepcian de'fondo, entendida ésta como un f)echo nuevo alegado por la
parte demandada para enervar la pretension; puesto que tiende a destruir,
total o parcialmente, el derecho alegado por el demandante
(...)” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

En otra oportunidad, esa corporacién afirmé que:

“(...) la legitimacién material en la causa activa y pasiva, es una condicion
anterior y necesaria, entre otras, para dictar sentencia de mérito favorable,

al demandante o al demandado (...)El",

Es mas, en el mismo sentido que el Consejo de Estado, la Corte Constitucional
definié la falta de legitimacion en la causa como una cualidad subjetiva de las
partes, derivada de la relacion de estas con el interés sustancial que se discute en

el proceso. Al respecto, el tenor literal de la sentencia bxpuso:

“2.1. La legitimacion en la causa es un presupuesto de la sentencia de fondo
porque otorga a las partes el derecho a que el juez se pronuncie sobre el
mérito de las pretensiones del actor y las razones de la oposicién por el

demandado, mediante sentencia favorable o desfavorable.’ En _resumen, /

la legitimacidn en la causa es una calidad subjetiva de las partes en relacién

4 rd - / - -
con el interes sustancial.que se discute en el proceso. Por tanto, cuando una

de las partes carece de dicha calidad o atributo, no puede el juez adoptar una
decision de mérito y debe entonces simplemente declararse inhibido para \
fallar el caso de fondo.” (Subrayado fuera del texto original)&l-

/
Teniendo en cuenta estas precisiones jurisprudenciales, mi representada no esta
legitimada en la causa para comparecer como derhandada en este proceso. La
demanda no tiene una solicitud de declaracién de responsabilidad y condena en

contra del Dr. Carlos Eduardo Gonima Giraldo.

-\

Lo anterior debido a que como se acredita con el material probatorio recaudado
hasta esta instancia, la causa eficiente y determinante del dafno no es atribuible a
mi representado. No hay ninguna prueba que acredite su intervencion en la
concrecion del supuesto dafio, y como se puede confrontar con las historias clinicas,
los actos medicos desarrollados por Dr. Gonima G. que tratg al pédciente Maria
Ismenia Gonzales se, ajusta a los protocolos exigidos para este tipo de éventos
médicos, los sintomas propios del paciente llevaron ,él equipo médico tratante a
concluir el diagnostico que efectuaron, per lo que su labor se desarrolié en debiaos

términos.
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Con regpecto al dafio antijyridico, debe primero sefialarse que la demanda es clara
en establecer que el mismo corresponde a la lesion pos pperatoria la cual no fue
tratada [por el Dr. Gonima, tratamiento y que realizé un profesional diferente as mi

defendido, a la paciente Maria Ismenia Gonzalez.

EXCEPCION 3 -
N
CUMPLIMIENTO A TODOS LOS REGLAMENTOS, LEX ARTIS Y PRESTACION

DEL- SERVICIO MEDICO ASISTENCIAL EN FORMA OPORTUNA, PERITA Y
DILIGENTE

La atencion que recibié el paciente Maria- Ismenia Gonzalez ‘por el Dr. Carlos
Eduardo Gonima en el HUTUU, previo y posterior al procedimiento quirGrgico que .
le generd el dafio reclamado fue el dia 17 de Agosto de 2017. El procedimiento
médico realizado en esta entidad por mi representado Dr. Gonima, siempre se
adelanté con observancia de las normas eX|g|das en materia protocolaria para este
tipo de situaciones clinicas, y de acuerdo a las previsiones que impone la lex artis.
Esta probada la atencién médica exenta de culpa, atendiendo a los protocolos
medicos, a las gufas de servicio, en fin, a todas las previsiones técnica y cientificas

exigidas para una adecuada prestacion del servicio médico. \

~
~

Considerar que la obligacion médica es una obligacion de resultado, desconociendo
su naturaleza, seria tanto como aplicar la responsabilidad objetiva en este campo,
lo cual no, es de recibo, pues, resulta ciaro que en ‘esta materia el riesgo que
representa el tratamiento lo asume el paciente y es €l quien debe soportar sus
consecuencias cyando ellas no puedan-imputarse a un comportamiento irregular de
la entidad o del equipo médico. En igual sentido la Corte Constitutional.en sentencia
T-645 de noviembre 26/7996 M.P. Alejandro Martinez Caballero expuso que el
Derecho a la salud no implica una obligacién de resqltado. Por su parte la Corte
Suprema Ha sido reiterativa en reconocer la obligacién medica como de medio.
(Sentencia de enero 30/2601 M.P. Josg Fernando Ramirez.)

CUMPLIMIENTO A TODOS LOS REGLAMENTOS, LEX ARTIS Y PRESTACION

DEL SERVICIO MEDICO ASISTENCIAL EN FORMA OPORTUNA, PERITA Y
DILIGENTE )

La atencion .éue recibié el paciente Maria Ismenia Gonzé}ez por el Dr. Carlos

Eduardo Gonima en el HUTUU, previo y posterior al procedimiento quirdrgico que
le genero el dafio reclamado fue el dia 17 de Agosto de 2017. El procedimiento :

médico ;ealizado en esta entidad por mi fepresentado Dr. Gonima, siempre se

+ adelanté con observancia de las normas exigidas en materla protocolaria para este

~ tipo de situaciones clinicas, y de acuerdo a las prewsmnes que impone la Jex artis.

Esta probada la atencién médica exenta de culpa, atendiendo a los protocolos



médicos, a las guias de servicio, en fin, a todas las previsiones técnica y cientificas

exigidas para una adecuada prestacion de! servicio medico.

!

La primera toma de los signos vitales demostrd que los mismos se. encontraban
dentro de los rangos normales, y.segun la valorécién fisica que se realizd al
momento de su ingreso, el diagnostico se- mantuvo. Por esto, las actividades
medicas desplegadas se dirigieron a la intervencién programada, En cuanto a las
recomendaciones pos operatorias se ordend valoracion al dia siguiente la cual se
cumplio y con la acompafante de la paciente se le ordeno el cumplimiento de
protocolos y aplicacion de medicamentos rama, el cual sugeria el deber de cumplir

con las exigencias realizadas para que el resultado fuere coherente con la cirugia

desplegada.
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Todo-esto demuestra que todas las conductas desplegadas por mi regresentado se
cifieron a los protocolos y guias para el manejo de estas patologias dispuestos por,
el Ministerio de Salud. Los medicamentos que se utilizaron para contrarrestar el
efecto nocivo de la enfermedad y el dolor eran los indicados, segiin como se puede™
evidenciar con la literatura médica citada, y ademaés, surtieron efectos, tanto asi que
se pudo dar egreso al paciente. También quedo suficientemente claro que el cuadro
clinico que para ese mdomento presentd La sefiora Gonzalez s:ugerl'ai que lo que

debia realizarse era lo que efectivamente habia hecho por mi representado.

Como se puede extraer el servicio se prestdé en adecuados términos de

accesibilidad, oportunidad, segufidad, pertinencia, continuidad y satisfaccion, por lo

tanto, se concluye un cumplimiento a las guias y a los protocolos, asi como a la, lex
N

F

artis.
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1. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA

Es imposible imponer una condena y ordenar el resarcimiento de un detrimento por
perjuicios no derﬁostrados 0 presuntos, o si se carece de la comprobacion de su
magnitud y realizacion, ya que no es admisible la presuncion en esa mate{ia,‘ de
manera que una indemnizacién sin fundamentos facticos ni juridicos
necesariamente se-traducira en un lucra.indebido, como sucederia en un caso como

¥

el presente.

'Por lo anterior, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

i

2. GENERICA O INNOMINADA

-

Solicito declarar cualquier otra excepcién que resulte probada en el curso del
proceso ya sea frente a la demanda o incluso ante el llamamiento en garantia,

incluida la de prescripcion y caducidad.

-

VI.  PRUEBAS /
e TESTIMONIALES

Ruego respetuosamente al Despacho se me permita tomar la .declaracion de los
testigos que concurran al proceso, prueba que, para su declaracion se sometera a

las reglas impuestas en la Ley 1437 de 2011 y Cédigo General del Proceso.

1. Doctor Harold A. Sandoval, médico Anestesiélogo, con cédula de ciudadaniia No..
26.374863. EI' motivo de testimonio del doctor Sandoval es para que testifique
sobre su actuacion médica en la prestacion del servicio que se efectud a la

sefiora Gonzalez por parte del Dr. Gonima el dia 17 de Agosto de 2017, toda

prestada y por tanto tiene conocimiento directo de {a situacion clinica que
presentd el paciente enresa oportunidad. Se puede localizar Calle 27 con Carrera
39 esquina de la ciudad de Tulua HOSPITAL TOMAS URIBE URIBE ESE

i
vez que el firma la historia clinica como médico Anestesidlogo &n la atencién
| e DOCUMENTALES

F -

|

]

Solicito se tengan como tales las siguientes:

1. Copia de la historia clinica de la atencién brindada a la sefiora Maria Ismenia
Gonzalez. '
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e INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito respetuosamente se sirva citar a [a audiencia de pruebas o la oportunidad
procesal correspondiente a todas las personas que conforman la parte activa de la
litis. Lo anterior con la intencién de responder a las preguntas que formularé en
sobre cerrado o verbalmente en la misma diligencia, correspondiente a la aclaracién

de las situaciones de hecho que motivé la presente demanda. .

VIl. NOTIFICACIONES

La suscrita en la Carrera 4 NO. 10-44, Oficina 1107, Edificio Plaza de Cayzedo de
la ciudad de Cali, 0 en la Secretaria. de su Despacho. Direccidn electrénica:,

jaherrera@herreramontovabogados.com

Mi poderdante, El Dr. Carlos Eduardo Gonima Giraldo, recibira notificaciones en la
calle 5 A No. 432 35, teléfono PBX: 6025135252, correo electronico:

unicalida@hotmail.com

Cordialmente,

JOSE ANTONIO HERRERA VIDAL
C.C. N° 94,225,423 de Zarzal Valle '
T.P. N° 99274 del C.S.J.



