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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GUADALAJARA DE BUGA - VALLE DEL CAUCA

Guadalajara de Buga, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Auto de Sustanciacion No. 750

REFERENCIA

76-111-33-33-003-2019-00050-00
76111333300320120005000

MEDIO DE
CONTROL

REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES

MARLY FERNANDA HOYOS HOYOS Y OTROS
Apoderado sustituto: Dr. VICTOR HUGO DE LEON FERNANDEZ
carmonajhon/7@gmail.com

victorhugoleonfernandez@gmail.com

DEMANDADOS

HOSPITAL DEPARTAMENTAL TOMAS URIBE URIBE E.S.E. DE TULUA
(El cual ademdas de obrar como demandado, también fue
llamado en garantia por ASMET SALUD E.P.S.S.AS.)
Apoderado: Dr. ROBERTO ALFONSO JIMENEZ OLIVARES
notificacionesjudiciales@hospitalfomasuribe.gov.co

juridicohospitaltomasuribe@gmail.com

ASMET SALUD E.P.S. S.A.S.
noftificacionesjudiciales@asmetsalud.org.co

notificacionesjudiciales@asmetsalud.com

luiscarlos.gomez@asmetsalud.com

LLAMADO EN
GARANTIA

LA EQUIDAD SEGUROS
Apoderado sustituto: Dr. JUAN GABRIEL BAYONA MORENO
notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop,

notificaciones@gha.com.co

CONSIDERACIONES

- APLAZAMIENTO DE LA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Estando programada audiencia de pruebas para los dias treinta (30) vy
treinta y uno (31) de agosto de la calenda!, mediante correo electronico de

! La fecha para la realizacion de la audiencia de pruebas fue fijada en la audiencia inicial
mediante auto de sustanciacion No. 295 del fres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023),
el cual obra en el expediente digital contenido en la plataforma OneDrive en el PDF
“22ActaAudiencialnicial”.
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veintinueve (29) de agosto de la presente anualidad?, el apoderado de la
parte demandante solicita su aplazamiento en atencidon a problemas de
salud que ha venido padeciendo que generaron la necesidad de
infervencion quirdrgica inmediata, lo cual le impide comparecer a la
audiencia; el togado allega prueba sumaria de la justa causa que invoca por
lo que se accederd a su solicitud.

- PRUEBA PERICIAL DECRETADA

A la par, en el memorial presentado por el apoderado de la parte
demandante, en virtud del oficio presentado por la Universidad del Valle el
veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023), en el cual expresa la
imposibilidad de realizar el dictamen pericial decretado, el togado solicita
que se requiera a otra Institucion de Educacion Superior de igual misidon o en
su defecto, al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses o a
Instituto acreditado para tal fin, para que rinda la experticia decretada,
dada la relevancia de esta para el esclarecimiento de los hechos que
rodean las actividades médicas asistenciales y administrativas practicadas
con ocasion de los servicios prestados a la senora MARLY FERNANDA HOYQOS
HOYOS en el Hospital Tomds Uribe Uribe ESE.

Al respecto, revisado el plenario, se encuentra que en la audiencia inicial se
decretd como prueba a favor de la parte demandante, dictamen pericial
a cargo del Programa de Medicina de la Universidad del Valle en la
especialidad de Ginecobstetricia, con el fin de que responda el cuestionario
plasmado en la demanda sobre la atencion médica brindada a la senora
MARLY FERNANDA HOYOS HOYQOS, sin embargo, mediante correo de
veintitrés (23) de junio de dos mil veintitrés (2023) (Obrante en el Sistema de
Gestion Judicial SAMAI en el indice 21), la Universidad del Valle indicd que
no le es posible prestar el servicio de peritaje, porque al momento no
cuentan con personal, “en especial en dreas clinicas con gran limitacion de
profesores, teniendo en cuenta que el Decreto 2376 de 2010 “Por medio del
cual se regula la relacion docencia - servicio para los programas de
formacion de talento humano del drea de la salud”, ordena que todos los
médicos residentes y estudiantes de medicina deben tener supervision
permanente de los profesores en sus practicas clinicas con pacientes.”

Por lo tanto, en virtud de lo manifestado por la Universidad del Valle y por el
apoderado de la parte demandante, teniendo en cuenta que, consultada
la lista definitiva de peritos de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo (Acuerdos PCSJA 21-11854 y PCSJA 21-11862), adoptada
mediante la Resolucion No. URNAR22-104 de 30 de agosto de 2022, se
encuentra que enlalista hay médicos generales, pero no de la especialidad
de Ginecobstetricia, se requerird a la UNIVERSIDAD CES DE MEDELLIN, con el
fin de que rinda la experticia decretada en |la audiencia inicial, debido a
que esta institucion cuenta con dicha especialidad, y atendiendo lo
dispuesto en el numeral 2 del articulo 48 del CGP, aplicable a esta

2 El cual obra en el Sistema de Gestidon Judicial SAMAI, en el indice 26, al cual se puede
ingresar a fraves del siguiente link:
https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspxequid=76111333300
3201900050007611133



https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?guid=761113333003201900050007611133
https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?guid=761113333003201900050007611133

jurisdiccion por remision expresa del arficulo 306 del CPACA; se pone de
presente que el dinero para transporte, vidticos y demds gastos vy
documentacion necesarios para la prdctica de la prueba deberd ser
suministrada por la parte interesada a la Universidad dentro de los cinco (95)
dias siguientes a la fecha en que el respectivo director haya senalado el
monto, so pena de tener por desistida la prueba por parte del solicitante, y
el cumplimiento de ello deberd ser informado a este estrado.

- PRUEBA DOCUMENTAL APORTADA

Por ofra parte, en la audiencia inicial, como prueba decretada a favor de
la parte demandante se ordend que el representante legal del HOSPITAL
TOMAS URIBE URIBE DE TULUA rindiera informe escrito bajo juramento, sobre
los estudios realizados por los profesionales de la salud que atendieron a la
senora MARLY FERNANDA HOYOS, asi como su tipo de vinculacién, y
aportara los anexos correspondientes; los mencionados documentos fueron
aportados por la entidad hospitalaria visibles en el expediente digital
contenido en la plataforma OneDrive en los PDF
“26PruebaDocumentalHospitalTomasUribe” y
“26.1AnexosinformeHospitalTomasUribeUribe”, por lo que se pondrdn en
conocimiento de las partes con el fin de que manifiesten lo que consideren.

- PRUEBA DOCUMENTAL PENDIENTE

Asi mismo, en la audiencia inicial se decretdé como prueba a favor de ASMET
SALUD EPS SAS que el HOSPITAL TOMAS URIBE URIBE DE TULUA allegara copia
del documento correspondiente a la habilitacion de los servicios de salud
que prestaba para la época de los hechos, esto es, el ano 2017, y la copia
de la Inscripcidon en el registro especial de prestadores de servicios de salud
vigente para esa época, asi como copia del Contrato de prestacion de
servicios de salud No. Q-888-17 suscrito entre Asmet Salud EPS SAS vy la
institucion hospitalaria  demandada  (este Ultimo también solicitado vy
decretado a favor de la parte demandante), documentos que aun no han
sido allegados al plenario. Por lo tanto, se le requerird nuevamente al
HOSPITAL TOMAS URIBE URIBE DE TULUA para que allegue los documentos
descritos, para lo cual se le otorgard un término de diez (10) dias habiles, so
pena de las sanciones a que haya lugar.

- REQUERIMIENTO CORREO ELECTRONICO DE TESTIGOS

Finalmente, en la audiencia inicial se le otorgd al HOSPITAL TOMAS URIBE
URIBE DE TULUA el término de cinco (05) dias para aportar las direcciones de
correo electronico o datos de contacto de los médicos que fueron citados
en el presente proceso para rendir testimonio: Dres. AICARDO RODRIGUEZ,
JAVIER ALONSO VIDAL, DAVID MARTINEZ, VERONICA CASTANO, OSCAR
DAVID OCAMPO HENAO, CAROLINA ARIAS PELAEZ, FRANCISCO JAVIER
BARONA, MILTON VASQUEZ y HUGO MARIN LOUDE. Al respecto, aungue la
entidad hospitalaria allegd las hojas de vida de los Dres. DAVID MARTINEZ,
VERONICA CASTANO, CAROLINA ARIAS PELAEZ, FRANCISCO JAVIER
BARONA, MILTON VASQUEZ y HUGO MARIN LOUDE, algunos correos
electronicos no son legibles, por lo tanto, se le requerird nuevamente para
que aporte los correos electronicos de todos los médicos que hayan



trabajado en esa enfidad y que hayan sido citados a la audiencia de
pruebas del presente proceso, asi como las hojas de vida con sus anexos
gue aun no hayan sido remitidas.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: APLAZAR la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del
CPACA, programada para los dias treinta (30) y treinta y uno (31) de agosto
de la presente anualidad, por solicitud del apoderado de la parte
demandante.

SEGUNDO: FIJAR como nueva fecha para la realizacion de la audiencia de
pruebas los dias QUINCE (15) Y DIECISEIS (16) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
VEINTITRES (2023) A PARTIR DE LAS 10:00 DE LA MANANA, la cual se realizard
de manera virtual a través del aplicativo life size.

Se aclara que en la primera fecha se recaudardn los testimonios de los
meédicos, mientras que en la segunda se recibiran los inferrogatorios de parte
decretados y los testimonios de los demds terceros.

TERCERO: CITAR a las partes y al Ministerio PUblico, quienes acudirdn a esta
diligencia de manera virtual a fravés del enlace que la Secretaria del
Despacho les remitird oportunamente a sus respectivas direcciones
electronicas.

Aquellos apoderados a quienes se les haya decretado declaracion de
terceros o interrogatorio de parte, deberdn procurar la comparecencia de
los declarantes a dicho acto con la remision del link al correo electronico
correspondiente.

CUARTO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes informe rendido por el
representante legal del HOSPITAL TOMAS URIBE URIBE DE TULUA sobre los
estudios realizados por los profesionales de la salud que atendieron a la
senora MARLY FERNANDA HOYQOS, asi como su tipo de vinculacion, con sus
respectivos anexos, los cuales obran en el expediente digital contenido en
la plataforma OneDirive en los PDF
“26PruebaDocumentalHospitalTomasUribe” y
“26.1AnexosinformeHospitalTomasUribeUribe™.

QUINTO: REQUERIR por segunda vez al HOSPITAL TOMAS URIBE URIBE DE TULUA
con el fin de que allegue copia del documento correspondiente a la
habilitacion de los servicios de salud que prestaba para la época de los
hechos, esto es, el ano 2017, y la copia de la Inscripcion en el registro
especial de prestadores de servicios de salud vigente para esa época, asi
como copia del Contrato de prestacion de servicios de salud No. Q-888-17
suscrito entre Asmet Salud EPS SAS vy la institucidon hospitalariac demandada,
para lo cual se le otorgara un término de diez (10) dias habiles, so pena de
las sanciones a que haya lugar.



Asi mismo, REQUERIR por segunda vez al HOSPITAL TOMAS URIBE URIBE DE
TULUA con el fin de que dllegue informacién sobre los correos electrénicos
de todos los médicos que hayan frabajado en esa entfidad y que hayan sido
citados a la audiencia de pruebas, asi como las hojas de vida con sus
anexos que aun no hayan sido remitidas.

SEXTO: REQUERIR a la UNIVERSIDAD CES DE MEDELLIN para que nombre a un
meédico ginecobstetra, con el fin de que rinda la experticia solicitada por la
parte demandante y decretada en la audiencia inicial en los términos
citados; se pone de presente que el dinero para transporte, viaticos y demas
gastos y documentos necesarios para la prdctica de la prueba deberd ser
suministrada por la parte interesada a la Universidad dentro de los cinco (95)
dias siguientes a la fecha en que el respectivo director haya senalado el
monto, so pena de tener por desistida la prueba por parte del solicitante, y
el cumplimiento de ello deberd ser informado a este estrado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Leydi Johanna Uribe Molina
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 003

Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 62b461b625153ed19e98fb10f45341088618e39d473ee8da6f452286f05dab02
Documento generado en 29/08/2023 04:45:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GUADALAJARA DE BUGA

Guadalajara de Buga, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Auto de sustanciacion No. 749

RADICACION: 76-111-33-33-003-2022-00435-00

DEMANDANTE: WILSON VELEZ OSPINA
wilve85@yahoo.es

COADYUVANTE: CARLOS EDUARDO GONZALEZ VILLAREJO
kvillarejo@hotmail.com

DEMANDADO: GOBERNACION DEL VALLE DEL CAUCA

APODERADO: GLORIA JUDITH TENJO CORTEZ
njudiciales@valledelcauca.gov.co

DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUGALAGRANDE

APODERADO: MARIA DEL MAR HURTADO CASTILLO
juridico@bugalagrande-valle.gov.co

VINCULADO: CONSORCIO PARQUES UB

parguesubydelvalle@gmail.com
ingevaldes@hotmai.com

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Se observa en el plenario que la entidad demandada Gobernacion del
Valle del Cauca, mediante escritos allegados los dias 11 y 18 de agosto de
la presente anualidad!, da respuesta a lo decidido en el numeral 2° del auto
de sustanciacion No. 585 del 10 de julio hogano, emitido dentro de la
audiencia de Pacto de Cumplimiento adelantada en la misma fecha. La
anterior prueba se pondrd en conocimiento de las demds partes a efectos
de que se pronuncien al respecto si a bien lo fienen.

De igual forma, el documento allegado por el extremo pasivo serd
incorporado al plenario, para ser valorado en la etapa procesal
correspondiente.

A su vez, se advierte en el expediente digital solicitudes de aclaracion y
complementacién a la respuesta dada por el Municipio de Bugalagrande
el dia 4 de agosto de 2023; la primera de estas radicada por el senor CARLOS
EDUARDO GONZALEZ VILLAREJO, en calidad de coadyuvante de la parte
actora el dia 11 de agosto hogano?, y la segunda presentada por el
demandante, senor WILSON VELEZ OSPINA el dia 14 del mismo mes y ano3.

La solicitud de la parte actora radica en que, la apoderada del ente
municipal no dio cumplimiento al ordinal SEGUNDO de la parte resolutiva del
auto de sustanciacion No. 585 del 10 de julio de 2023, proferido denfro de la

1 Samai, indice 49, 50 y 52.
2 Samai, indice 48.
3 Samai, indice 51.
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Audiencia de Pacto de Cumplimiento, es decir, no certificd la naturaleza
juridica y normativa que regula las remodelaciones y obras del Parque
Bolivar del Municipio de Bugalagrande, ni tampoco, el informe tfranscrito
cumple con los requisitos establecidos en los articulos 195, 275, 276 y 277 del
C.G.P, pues este debe ser rendido por el senor alcalde del municipio de
Bugalagrande bajo la gravedad del juramento, ademdas de otras solicitudes
plasmadas en el escrito.

Para resolver lo anterior es dable recordar la orden dada por este Despacho
y que indica el solicitante no fue acatada por el exiremo pasivo:

“(...)
SEGUNDO: DECRETAR como prueba de oficio, REQUERIR a los entes

territoriales aqui demandados, Municipio de Bugalagrande vy
Gobernacion del Valle del Cauca, para que, a través de las
secretarias correspondientes, alleguen certificacion de la naturaleza
juridica y normativa que regula las remodelaciones y obras del
Parque Bolivar del Municipio de Bugalagrande, a efectos de que
quede claro este punto en el plenario. Para el anterior informe,
tfambién se deberd tener en cuenta lo plasmado en el Esquema de
Ordenamiento Territorial respecto al bien objeto del litigio y su
presunta proteccion de conformidad al citado esquema. (...)".

Ahora, al verificar la respuesta a la solicitud realizada por la apoderada del
Municipio de Bugalagrande4, se advierte que efectivamente en la misma no
se adjunta de manera puntual el “certificado de la naturaleza juridica del
Parque Bolivar del Municipio de Bugalagrande”, de igual forma, si bien se
hace mencidén en el escrito a un informe rendido por el Secretario de
Planeacion Municipal, el cual se transcribe, este no fue anexado como
prueba al plenario.

En ese sentido, se requerird a la apoderada de la entidad demandada
Municipio de Bugalagrande, a fin de que, en el término dispuesto por este
Despacho, allegue, i) certificado de la autoridad competente de la
naturaleza juridica del Parque Bolivar del Municipio de Bugalagrande v, ii)
aporte el informe original rendido por el senor Juan Carlos Franco Calderén,
en calidad de Secretario de Planeacion del Municipio de Bugalagrande.

Es dable aclarar tanto al demandante como a su coadyuvante que, el
informe fue solicitado a las secretarias correspondientes, tanto del municipio
de Bugalagrande como del Departamento del Valle del Cauca, sin que sea
necesario que el mismo sea suscrito por el representante legal de la entidad.

En cuanto a las demdas solicitudes de aclaracion y complementacion, se
indica que, en las pruebas decretadas luego de la audiencia de pacto de
cumplimiento, no se ordend a las enfidades la expedicion de mds
certificaciones aparte de la ya mencionada en esta providencia, ni
tampoco se solicitdé uso de suelo, antecedentes administrativos de
participacion ciudadana, copia de concertacion ambiental, planos o
reglamentos, siendo improcedente entonces acceder a lo pedido, dada su
oportunidad procesal.

Por ofra parte, se observa que hasta la fecha el Ministerio de Cultura, pese
a ser debidamente notificado, no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en
el numeral PRIMERO de |la parte resolutiva del auto de sustanciacion No. 585

4 Samai, indice 44.



del 10 de julio hogano, a fin de que, “exponga a este Despacho cual es el
framite y la entidad encargada de catalogar o clasificar este bien
especificamente (Parque Simon Bolivar del Municipio de Bugalagrande),
como patrimonio cultural y arquitectonico, y sus implicaciones”. Por ello, se
ordenard que por secretaria se requiera nuevamente a la enfidad,
haciéndole las previsiones en caso de no acatamiento a orden judicial.

Finalmente, se aportd a la occiQn popular de la referencia por parte del
senor CARLOS EDUARDO GONZALEZ VILLAREJO, una solicitud de medida
cautelar consistente en?,

PRIMERO. (}ue se declare gque los accionados estdn violando o amenazando los
derechos colectivos mencionados en el punto anterior y/o los demis derechos
colectivos que se establezcan en el proceso.

SEGUNDN. Se¢ ordene al doctor JULIO CESAR ROJAS TRUJILLO en su
condicion de alealde del municipio de Bugalagrande ((V) y a la doctora CLARA
LUZ ROLDAN GONZALEZ, gobernadora del Valle del Cauca o quién haga sus
veces en sus ausencias temporales o definitivas, para que en forma inmediata
adelanten las diligencias necesarias y suspendan cualguier Hpo de construccidn o
intervencion gque se esté ejecutando en el denominado pargue de Bolivar del
municipio de Bugalagrande, hasta tanto se garanticen los derechos colectivos,
previstos en el articulo 4 de la ley g72 de 1998, por cuanto de conformidad al
Esquema de Ordenamiento Territorial (E.0.T), Acuerdo 036 de 2000 del municipio
de Bugalagrande, el pargue de Bolivar se encuentra catalogoado como
palrimonio  urbano arguitectonico y cultural del municipio de
Bugalagrande (Valle).

TERCERO. EXHORTESE al Doctor JULIO CESAR ROJAS TRUJILLCO ensu
condicion de alealde del municipio de Bugalagrande ((V) y a la doctora CLARA
LUZ ROLDAN GONZALEZ, gobernadora del Valle del Cauea, para que dentro
del marco de sus competencias, den cumplimiento a los articulos 120 y 130 del
Esgquema de Ordenamiento Territorial ( E.0.T), Acuerdo 036 de 2000 del municipio
de Bugalagrande: LOS INMUEBLES DECLARADOS COMQO PATRIMONIO

EN EL ESQUEMA DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL ESTAN
PROTEGIDOS CON NIVEL DE CONSERVACION 1.

CUARTO. Que se ordene al Departamento del Valle del Cauca y al municipio de
Bugalagrande (Valle) de cumplimiento al Capitulo 7 del Esquema de Ordenamiento
Territorial (E.0.T) del municipio de Bugalagrande (Valle) (Acuerdo 036 del afio
2000, ). el cual dispone “... Para efectos de preservar los patrimonios
histéricos culturales de la Municipalidad, no se permitird demoliciones
o mulilociones aungue ellas pretendan supuestos desarrollos viales”®, o
cual permite concluir, gue dicho inmueble goza de salvaguardio, proteccion,
sostenibilidad y divulgacion.

Asi, en atencion a lo dispuesto en el articulo 233 de la Ley 1437 del 2011, se
correrd traslado de la solicitud de medida cautelar para que las entidades
demandadas se pronuncien sobre ella.

En mérito de lo expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: PONER en conocimiento de la parte accionante y accionadas los
memoriales allegados por la apoderada judicial de la entidad demandada
Gobernacion del Valle del Cauca, los dias 11 y 18 de agosto los corrientes,
a efectos de que se pronuncien al respecto si a bien lo tienen.

SEGUNDO: INCORPORAR al plenario los documentos antes mencionados
para ser valorado en la etapa procesal correspondiente.

TERCERO: REQUERIR a la apoderada judicial de la entidad demandada
Municipio de Bugalagrande, para que, en el término improrrogable de cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia allegue, i) certificado

5 Samai, indice 53.



emitido por la autoridad competente de la naturaleza juridica del Parque
Bolivar del Municipio de Bugalagrande v, ii) aporte el informe original
rendido por el senor Juan Carlos Franco Calderén, en calidad de Secretario
de Planeacioén del Municipio de Bugalagrande.

CUARTO: NEGAR las demds solicitudes de aclaracion y complementacion
presentadas por el demandante y el coadyuvante, por las razones aqui
expuestas.

QUINTO: REQUERIR por SEGUNDA VEZ al MINISTERIO DE CULTURA, a fin de que,
en el término improrrogable de cinco (5) dias siguientes a la nofificacion de
esta providencia, exponga a este Despacho cual es el framite y la entidad
encargada de catalogar o clasificar este bien especificamente (Parque
Simon Bolivar del Municipio de Bugalagrande), como patrimonio cultural y
arguitectonico, y sus implicaciones. Por Secretaria librese el oficio
correspondiente y hdgase Ias previsiones en caso de no acatamiento a
orden judicial. En caso de que este bien publico cumpla con esta
clasificacion, en cuanto a su proteccién como posible patrimonio cultural y
arquitectonico del municipio segun el EOT, indique cual es el tramite y las
limitaciones en lo que fiene que ver con remodelaciones y obras a llevar a
cabo frente al mismo.

SEXTO: CORRASE tfraslado tanto al Municipio de Bugalagrande como a la
Gobernacion del Valle del Cauca y al Consorcio Parques UB, en calidad de
entidades demandadas y vinculada de la solicitud de medida cautelar
propuesta por la parte coadyuvante del extremo activo, para que se
pronuncien sobre ella, en el término de cinco (5) dias, siguientes a la
notificacion de esta providencia, de conformidad a lo dispuesto en el
arficulo 233 de la Ley 1437 de 2011.

El correo electronico autorizado para la recepcion de memoriales del
despacho es [03adfivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiéndose
indicar en el asunto la radicacion completa del expediente, el medio de
conftrol y las partes para su glosa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Leydi Johanna Uribe Molina
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 003

Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GUADALAJARA DE BUGA - VALLE DEL CAUCA

Guaddalajara de Buga, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Auto interlocutorio No. 603

Expediente 76-111-33-33-003-2023-001920-00

Medio de control CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA MATERIAL
DE LEY

Accionante GUSTAVO ADOLFO FLOREZ GARZON Y OTROS

fitoflorez@gmail.com
wilve85@yahoo.es

Accionado SOCIEDAD DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DEL VALLE
DEL CAUCA - ACUAVALLE ES.P.
noftificacionjudicial@acuavalle.gov.co

Revisado el plenario se tiene que, mediante auto de sustanciacion No. 735
del 24 de agosto del ano que cursaq, se dispuso inadmitir la demanda de la
referencia, por cuanto, la misma no cumplia con los requisitos tipificados en
el inciso 2° del articulo 8 y el articulo 10 de la Ley 393 de 1997, es decir, no se
allegd el documento idoneo que acreditara la renuencia de la enfidad
accionada en el cumplimiento del deber legal o administrativo, asi como
tampoco, se determind en debida forma la norma con fuerza material de
Ley o Acto Administrativo incumplido, ni se anexd al expediente prueba
sumaria de su existencia, conforme cita la norma. Se puso de presente en la
misma providencia, el término de dos (2) dias para proceder a la
subsanacion de los yerros encontrados.!

La anterior decision fue noftificada a los correos electronicos de los
accionantes el dia 24 de agosto de 2023.2

Transcurrido el término legalmente otorgado, la parte demandante guardé
silencio, tal como quedd suscrito en constancia secretarial de data 29 de
agosto de este ano.3

Ahora, preceptua el articulo 12 de la Ley 393 de 1997, lo concerniente a la

1 Samai, indice 06.
2 Samai, indice 07.
3 Samai, indice 08.
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correccion de la solicitud, indicando:

“ARTICULO 12. CORRECCION DE LA SOLICITUD. Dentro de los tres (3)
dias siguientes a la presentacion de la demanda el Juez de
cumplimiento decidird sobre su admision o rechazo. Si la solicitud
careciere de alguno de los requisitos sefalados en el articulo 10 se
prevendrd al solicitante para que la corrija en el término de dos (2)
dias. Si_no lo hiciere dentro de este término la demanda serd
rechazada. En caso de que no aporte la prueba del cumplimiento del
requisito de procedibilidad de que frata el inciso segundo del articulo
80, salvo que se trate de la excepcion alli contemplada, el rechazo
procederd de plano. (...)". (Negrilla y subrayado del Despacho).

En este sentido, como quiera que la parte accionante no allegd dentro de
los términos dispuestos la correccidon de su solicitud a efectos de dar el
trdmite correspondiente a esta accidn constitucional, se procederd a su
rechazo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia, por las razones expuestas
en esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto ARCHIVESE el expediente, previa la
notificacidon a los correos electronicos dispuestos por los accionantes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Leydi Johanna Uribe Molina
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 003
Buga - Valle Del Cauca
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