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Demandante: JORGE ELIECER MORALES CASTIRLANCO
Demandados: La Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional

DEBLIN PORRRAS VALENCIA, mayor de edad, con domiciio en esta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania No. 94.365.023 de Tulué - Valle, portador de
la T.P. No. 142.942 del C.S.J, en mi condicién de apoderado especial de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL conforme al poder otorgado por el sefior
Coronel JAVIER NAVARRQO ORTIZ, en su condicidn de Comandante del Depariamento
de Policia Valle, como entidad pasiva en la presente querelia, dentro del término legail
consagrado en el Arficulo 172 del CPACA y 612 del Codigo General del Proceso, v a
fin de enervar el derecho sustancial alegado por el actor, me permito descorrer el
traslado y dar CONTESTACION A LA DEMANDA dentro del proceso de la referencia y
proponer EXCEPCIONES de todas y cada una de las pretensiones propuestas, Lajo las
mgwen’res consideraciones:

I OBJETO Y PRETENSIONES DE !.A DEMAN DA

PRIMERA: La por’re demandon’re solicita se declare la nulidad dei acto cdmmls‘rrohvo
contenido en el oficio Nro. $-2019-041744/ ANOPA-GRULI-1.10 del 25/07/2019. por medio
del cual lo enfidad publica demandada niega el regjuste y la reliquidacién de
mesadas salariales, desde el afio 2001 a 2004, solicitados por la parte actora conforme
all.P.C.

SEGUNDA: Sclicita se ardene regjustar el salario del demandante para los afios 2001, 2002, 2003,
2004 y a partir del afio 2005 profiera una nueva base salarial, el cual actudlizara v regjustara
desde el ano 2005 hasta la fecha que en sentencia judicial se ordene su respectivo page.
reliquidacion y reqjustes, con todas las primas, bonificaciones y subsidios devengados en
actividad.

TERCERA: Se condene a la enfidad demandada a reconocer la cuantia de la demanda
conforme lo ordenan los decretes 1211,1212y 1213 de 1990, con prescripcion cudiienal de las
mesadas salanales.

CUARTA: Se ordene modificar iahoja de vida del demandante, la cual es expedida perla Policia
Nacional con la nueva base salarial, como resuttado de actudlizar los salarios conforme al LP.C.
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QUINTA: Se condene ¢ lo occionodo o pogo de costos procesoles vy se dispongo e
cumpimiento de lo sentencico, confoarme io senolo los orficulos 192y 195 de lo ley 1437 de 2011.
il. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS

Anclizodos los hechos gue sustenton los pretensiones de 10 demondo, de monero
respetuoso me permito monifestor gue no me conston, motivo por el cuol monifiesto of
Honoroble Despocho que me ofengo o [o gue resulie probodo legolmente duronte los
efopos procesoles del proceso de lo referencio, siempre y cuondo tengon infimo relacidn
conlo escrito en el petfitorio, yo que olgunos son orgumentos personoles y que desorrolion
onfecedentes jurisprudencicles, rozdén por 10 cuol esto defenso no puede dories un
olconce en su descripcion y contenido, sin emborgo me permitc monifestor 1o siguiente;

HECHO 1 : Es cierto tol y como lo estoblece el exirocto Hojo de Vido gue expide el
Grupo de Tolenio Humono del Deporiomento de Policio Volle se puede extroer de lo
mismo que el senor JORGE ELIECER MORALES. CASTIBLANCO, ingreso o io Policio
Nocionol el 06 de morzo de 2000 y-dio inicio o su correro como profesionol de Policio
en el .grodo de pufufferos 81.07 de diciembre del. 2000, situocidén que se. puede
evidencior en dicho documento, posfersormen’re olo lorgo de su correro policiol logro
oscender en lo institucidn pcliciol y termino su servicio octivo en el grodo deintendente.

HECHO 2: Es cierto tal y como se puede evidencior en lo Resoluciéon No 14124 del 25 de
octubre del 2019 de 1o Cojo de Sueldos de Retiro de o Policio Nocionol CASUR, por lo
cuol se reconoce y ordeno el pogo de osignocidn mensuol de retiro, en cuantio
equivolente ol 77%. ol sefior Intendenie ® JORGE ELIECER MORALES CASTIRLANCO 1o
cuol onexo ¢ esto contestacion.

HECHO 3 AL 7: No estoy de ocuerdo, dado que los sueldos bésicos e incremento oplicodo
poro el personol uniformodo de lo policio nocionol. es fijodo onucimente por el gobierno
nocional, de conformidod conlo estoblecido en el orficulo 13 deloley 4% de 1992, siendo
importonte resoltor gue 1o porte ocloro de lo presente demondo no tiene derecho ol
reojusie de lo osignocién de retiro, dodo que el porcentoje de IPC, no se encueniro
contemplodo poro el PERSONAL ACTIVO de 1o Policio Nocionol teniendo en cuento el
PRINCIPIO DE OSCILACION.

Conrelociéon ol incremento en 1o osignocidn de retiro, de los Suboficioles y Agentes de
lo Policio Nocionol, ontes de o Constitucidn de 1991, pere en consononcio con H —
ordenomiento constituciono! onies vigente, se habio expedido el Decreto Leyi212 de
1920 Por el cuol se reformd el Estotuto del Personol de los Oficiales vy Suboficioles de lo
Policio Nocionol, el cuol en su orficulo 151, habio esioblecido:

“OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y PENSIONES. Las asignaciones de
refiro y las pensiones de que trata el presente Decreto, se liquidardn tomando
en cuenta las variaciones gque en todo tiempo se infroduzcan en las
asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad con lo dispuesto
en el arficulo 140 de este Decreto. En ningUn caso aguellas seran inferiores al
salario minimo legal. Los Oficiales y Suboficiales o sus beneficiarios no podran
acogerse a normas que regulen agjustes prestacionales en ofros sectores de la
Adminisfracion Publica, a menos que asf lo disponga expresamente la ley.”

Este principic de oscilocion, operobo respecto de los osignociones de retiro y de los
pensiones gue se hubieron reconocido o 1os miembros retirodos de lo Policio Nocionol,
gorontizéndose que los referidos prestociones socioles mantuvieron su  poder
odguisitivo, pues permmitio que 1os prestociones ontes mencionodos por o menos
recibieron el mismo incremento onuol gue el Gobierno Nocionol hubiero dispuesto
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para los salarios de los miembros activos de la Policia y ademds impedia que los
beneficiarios de tales prestaciones, pudieran acogerse a ofras normas que regularan
temas prestacionales en otros sectores de la administracidon, salvo disposicién en
contrario.

Avnade a ello el reqgjuste de la asignacién salarial del personal activo de [a Policia
Nacional se apoya en normas como la Ley 238 de 1995, et arficulo 14 de la Ley 100 de
1993, el pardgrafo 4° del articulo 2° de la Ley 4° de I992 y en el precedente
Jurisprudencial del Consejo de Es’rodo

Es menester recordor que"el Trofomienfo de las asignaciones de retiro se asimila al de
las pensiones y no aluden ni siquiera minimamente a las asignaciones salariales del
personal activo, si bien desde 1997 hasta el 2004 se aplicd el incremento con
fundamento en el IPC, ello solo se aplicd a la asignacién de retiro hasta el 31 de
diciembre de 2004 y no a los salarios del personal activo en razdén a que ninguna norma
excepciond como si ocurrid frente a los retirados.

HECHO 8 y 9: Es cierfo que el actor presento derecho de peficion ante la Direccidén
General de la Policia Nacional, frente a estos numerales no considero ningun criterio toda
vez de que dicha peticion fue contestada en su momento gjustada a derecho y dentro
del término legal para tal fin,

De igual forma analizado el derecho de peticidn y su contestacion esta defensa se allana
a lo contenido en la misma.
li. A LAS PRETENSIONES

Respetvosamente manifiesto al sefior Juez, que me opongo a los hechos del 3 al 7 y
pretensiones de la demanda y en especial a lo consignado en el concepto de
vioiacion, pues como vemos el Acto Administrativo que se ataca fue expedido
conforme a derecho, y goza de la presuncidn de legalidad, 1a cual no ha sido
desvirtvada. En este sentido, la parte actora de la presente demanda no tiene
derecho al regjuste de la asignacién de refiro, ya que el porcentaje de IPC, no se
encuentra contemplado para el PERSONAL ACTIVO de la Policia Nacional teniendo en
cuenta el PRINCIPIO DE OSCILACION.

Con relacidn al incremento en la asignaciéon de retiro, de los suboficiales de ta Policia
Nacional, antes de la Constitucion de 1991, pero en consonancia con El ordenamiento
constitucional antes vigente, se habia expedido el Decreto Ley 1212 de 1990 Por el cual
se reformé el Estatuto del Personal de los Oficiales y Suboficiales de la Policia Nacional,
el cual en su articulo 151, habia establecido:

“OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y PENSIONES. Las asignaciones de
refiro y las pensiones de que trata el presente Decreto, se liquidardn tomando
en cuenfa las variaciones que en todo tiempo se infroduzcan en las
asignaciones de actividad para cada grado v de conformidad con lo dispuesto
en el arficulo 140 de este Decreto. En ningdn caso aquéllas serdn infericres al
salario minimo legal. Los Oficiales y Suboficiales o sus beneficiarios no podrdn
acogerse a normas que regulen qjustes prestacionales en otros sectores de la
Administracion Pdblica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley."”

Este principio de oscilacion, operaba respecto de las asignaciones de retiro y de las
pensiones que se hubieran reconocido a los miembros retirados de la Policia Nacional,
garantizdndose que las referidas prestaciones sociales mantuvieran su poder
adquisitivo, pues permitia que las prestaciones antes mencionadas por 1o menos
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recibieran el misrmo incremento anual que el Gobierno Nacional hubiera dispuesto
para los salarios de los miembros activos de la Policia y ademds impedia gue los
beneficiarios de tales prestaciones, pudieran acogerse a ofras normas que regularan
temas prestacionales en otros sectores de la administracidn, salvo disposicion en
contrario.

Ahora bien, tenemos que por mandato de los articulos 217 v 218 de la Constitucion
Politica la Fuerza Publica goza de un régimen prestacional distinto al de los demds
trabajadores de la Administracidn Piblica, debido a las funciones especiales gue
cumplen los miembros de las Fuerza Militares. Las pensiones reconocidas para el
personal uniformado y/o sus beneficiarios y que se encuentran a cargo del presupuesto
de la Policia Nacional, fueron incrementadas conforme a los aumenios saiariales
decretados para el personal active, evitando con ello que se presentara la perdida de
poder adquisitivo de tal modo que las variaciones que tuvieron los salarios del personal
en actividad, fueron extendidas de manera automdéitica para el personal pensionado.

Vale entonces la pena recordar, que el reconocimiento y pago de las asignaciones
de retiro y pensiones de la Policia Nacional, se hace con base en lo senalado en 10s
Decretos 1212/90 art. 151, Decreto 1091/95 art. 56 Decreto 1213/90 art. 110, Decreto
1214 /90 art. 118 y Decreto 4433/04 art. 42 lo gue significa que por tratarse de un
régimen especial, no contemplan el reqjuste de las mismas teniendo en cuenta el IPC
o salario minimo legal, en su defecto condiciona el regjuste al porcentaje que el
Gobierno Nacional fije anualmente mediante Decreto, al personal de la fuerza PUblica
en actividad de conformidad o cada grado como lo manifiesta la comunicacion
oficial Nro. $-2019-041988/ANOPA-GRULI-1.10 de fecha 25 de julio 2019, enrespuesta al
derecho de peticidon presentado por el actor.

Se tiene que el regimen satariai fijado por el Gobierno Nacional para la Fuerza Publica,
resulta especial frente al otorgado a los demds funcionarics pUblicos, teniendo en
cuenta su naturaleza; por lo tanto no puede pretenderse que para algunos asuntos
se apliqguen disposiciones especicales y para ofros las nonnas de cardcter general, ya
que bajo ese entendido no se puede aplicar el principio de favorabilidad toda vez que
cada entidad se rige por [as normas pertinegntes estatuidas para ella, tal y como 1o
prevé la Honorabie Corte Constifucional en sentencia C-241 de 2003, donde senald:
“Al respecto ha de recordarse asi mismo que la Corte ha sido enfética en que “... las
personas vinculadas a los regimenes especiates deben someterse integralmente ¢ ~—
estos sin que pueda apelarse a los derechos consagrados en el regimen general. En
efecto no es equitativo que una persona se beneficie de un régimen especial por ser
este globalmente superior al sistema general de seguridad social, pero que al mismo
tiempo el usuario pretenda que se le extiendan todos los aspectos puntuales en que la
regulacion general sea mdas benéfica...”

Y es que precisamente, en cuanto al reconocimienic de IPC, el pago de las
asignaciones de retiro y pensiones de la Policia, se hacen con base en o sefialado en
el Decreto 1212 /90 arf. 151, Decreto 1213/90 art. 110, Decreto 1091/90 art. 56 y Decreto
4433/04 art. 42.

ASPECTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES

El articulo 48 C.P., seficla gue ellegislador determinard los medios para que los recursos
due se capten por concepto de aportes pensionales se inviertan adecuadamente
para asegurar que ellos no pierdan su valor adguisitivo, v el arficulo 83 sefala de
manera general que las pensiones deben ser recjustadas, pero no establece |
o3
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concretamente la forma como deben efectuarse, corespondiéndole esta tarea al
Congreso de la RepUblica.

A partir de la expedicion de la Conslitucion de 1991, la competencia para establecer
el régimen prestacional de los empleados pUblicos de los miembros del Congreso y de
la fuerza PUblica corresponde al Gobierno Nacional dentro de los paradmetros que le
sefale el legistador a través de una ley marco articulo 150, numeral 19 literal e de la
Constitucion Politica.

En el anterior orden de ideas, se fiene que el Congreso expidié laley 49 de 1992 que le
sefald al Gobierno los criterios y objetivos a los cuales debia sujetarse para Ia
expedicion del régimen prestacional de los empleados pUblicos, los miembros del
congreso vy LA FUERZA PUBLICA. Dicho estatuto sefiald en su articulo 13 precisamente,
la forma como deben reqgjustarse  las asignaciones de refiro de este personal,
estableciendo el principio de NIVELACION e IGUALDAD enire la remuneracion del
personal activo y el personal retirado, esto es, que las asighaciones de retiro se
regjustaran en la misma proporcidn en que se incrementen los sueldos del personal
activo de la fuerza pdblica, teniendo en cuenta los principios consagrados en el
articulo 2° literales h) e i) ibidem, de sujecién al marco general de la politica
macroecondmica vy fiscal y de racionalizacion de los recursos pUblicos de acuerdo
con su disponibilidad, teniendo en cuenta las limitaciones presupuestales para cada
organismo ¢ enfidad.

Adicionalmente la Ley 4° de 1992 {ley marco), en su arficulo 10 dispone:

... todo regimen salarial o prestacional que se establezca contraviniendo las
disposiciones establecidas en la presente ley 0 en los decretos que dicte el
Gobierno Nacional en desarrollo de la misma carecerd de fodo efecto y no
creara derechos adquiridos...”

En consecuencia lo dispuesto en el arficulo 1 de la ley 238 de 1995 no puede
interpretarse en contravencion det principio plasmado en el articulo 13 de la Ley 4 de
1992 sobre nivelacion de la remuneracion del personal actlivo y del retirado de la fuerza
piblica que constituye “la esencia del régimen pensional especial” aplicable al
personal de la fuerza publica.

Finadmente no sobra agregar que el principio de nivelacidn u oscilaciéon de ias
asighaciones de retiro y pensiones, aplicable de manera exclusiva a la Fuerza
Publica, fiene como objefivo preservar el derecho a la IGUALDAD al persondl
activo y personal retirado de la Fuerza PUblica, su desconocimiento provocaria una
descompensacion injusta e llegal en contra del personal active, cuyos salarios son
regjustados anuaimente por el Gobierno Nacional teniendo en cuenta los principios
rectores contenidos en el arficulo 2° literales h) e i) de la ley 4° de 1992 antes
mencionada, sobre la racionalizacién de los recursos pUblicos v su disponibitidad, asf
como sujecion al marco general de la politica macroecondmicay fiscal.

El Gobierne Nacional en materia de redjuste de salaro, asignaciones de retfiro v
pensiones de los miemibros de la fuerza con base en la norma transcrita ha dictado los
decretos 62/99, 182 y 2724/2000, 2727/2001, 745/2002, 3552/2003, 4158/2004, y 9$23/2005,
lo hizo con el objeto de sefalar los pardmetros que regirian 10s reajustes de su pension,
siendo estas las normas especiales que regularon la materia especifica vy que la Caja
de sueldos de retiro de la Policia Nacional acaté al mando de las normas descritas.

 ad
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En consecuencia lo dispuesto en el articulo 1° de la ley 238 de 1995 no puede
inferpretarse en contravencion del principio plasmado en el articulo 13 de la ley 4 de
1992 sobre nivelacion de laremuneracion del personal activo y del retirado de la fuerza
oUblica, gue constituye la esencia del régimen pensional especial aplicable al personal
de la fuerza publica.

En primer término se puede afirmar que el acto administrativo demandado fue
expedido por la autoridad competente, en segundo lugar se fiene que la mofivacion
fue seria y suficiente para negar el reqjuste de la asignacion de retiro, debido a gque no
reunia fos requisitos exigidos por la ley.

Es asi como tenemos que el procedimiento es el adecuado vy vale la pena resaltar que
la nulidad del acto administrativo procede cuando:

Se guebrantan Las normas en gque se deberia fundar.

Sean expedidos en forma irregular © con desconocimiento del derecho de audiencia
o defensa.

Sean expedidos con falsa motivacidn o con desviacion de atribuciones del funcionario
que las profind.

Como podrd deludirse ninguna de estas causales se presenta en el subjudice.

En conclusion, si bien es cierto al demandante se le refiro del servicio activo por
“solicitud propia” medianie ia resolucion No 03422 del 16 de agosto de 2019, situacion
que aplica para que posteriormente conforme af expediente administrativo se de el
reconocimiento de la asignacién mensual de retiro por ia CAJA DE SUELDOS DE RETIRC
— CASUR, asi lo establece sin temor a equivocos la resolucion No 14124 del 25 de
octubre del 2019 vy el articulo 2 de Ia resoiucidn No 03422, gue a la lefra reza:

"Disponer _que los citados funcionarios, continten dados de dlfg en g
respectiva tesoreria por el termino de tres [3) meses, contados g partir de la
fecha de noftificacidn de la presenfe resolucion, para la formacion dei
expediente de prestaciones sociales, conforme a lo dispuesto en el articulo52
del decrefo 1091 de 1995 en consonancia con el arficulo !l del decrefo 754 del
2019,

Esto significa que af personal de la Policia Nacional gue se le reconoce [os tres meses
de altg, se encueniran en una transicion de retiro y aun perteneciendo a la ndmina
activa de la Policia Nacional, ademdas se les cuenta este tiempo de los tres meses de
alta para su asignacidn de retiro, conservando todas Ias prebendas del personal del
servicio activo de la insfifucidn, aun mas este personal no se uniforma, ni frabaja hasta
gue se les expida la resolucidn que les reconoce v ordena el pago a la asignacion
mensual de retiro, pagadera por la Caja de Sueldos de Retiro — (CASUR) como es el
caso gue nos ocupa, en el cual mediante resolucidn Nro 14124 del 25/10/2019, se le
reconoce y ordena el pago de la asignacidn mensual de retiro, en cuantia equivalente
al 77 % al sefior Infendente ® JORGE ELIECER MORALES CASTIBLANCO idenftificado con
CC. Nro 6.098.530

v. EXCEPCIONES
Cobro de lo no debido:

el reajuste de la asignacidn saiarial del personal activo de Ia Policia Nacional se apoya
en normas como ka Ley 238 de 1995, el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, el paragrafo,
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4° del arficulo 2° de la Ley 4° de 1992 y en el precedente Jurisprudencial del Consejo
de Estado.

Es menester recordar que el fratamiento de las asignaciones de retiro se asimila al de
las pensiones y no aluden ni siquiera minimamente a las asignaciones salariales del
personal activo, si bien desde 1997 hasta el 2004 se aplicéd el incremento con
fundamento en el IPC, ello solo se aplicd a la asignacién de retiro hasta el 31 de
diciembre de 2004 y no @ los salarios del personal activo en razén a que ninguna norma
excepciond como st ocuriéd frente a los retirados.

Ante esto es claro que el actor para los periodos comprendidos entre los afios 2001 a
2004 se encontraba activo y por consiguiente esta por fuera de lo reconocido por
principio de oscilacion, el cual establece dicho periodo para este reconocimiento.

Al respecto el decreto 4433 de 2004 indica:

"ARTICULO 42. OSCILACION DE LA ASIGNACION DE RETIRO Y DE LA PENSION. Las
asignaciones de refiro y las pensiones contempladas en el presente decreto, se
incrementaran en el mismo porcentaje en que se aumenten Ias asignaciones
en actividod para cada grado. En ningdn caso las asignaciones de refiro o
pensiones seran inferiores af salario minimo legal mensual vigente.

El personol de que frata este decreto, o sus beneficiarios no podrd gcogerse g
normas que regulen gjustes en ofros sectores de la administracion poblica, a
menos que osi lo disponga expresamente fa ley”.

Con la enfrada en vigencia de esta norma, es necesario reiterar y destacar que el
principio de oscilacién, se encuentra en pleno vigor respecto del personal de la fuerza
pUblica que se encuentre devengando asignacién de retiro o pensién militar o policial,
Sin embargo, el texto del articulo 42 del Decreto 4433, que subrogé el articulo 110 del
Decreto 1213 de 1990, presenta una diferencia en cuanto a su redaccion, pues el
articulo 110, establecia que para la liquidacidn de las asignaciones de retiro y de las
pensiones se fomaban en cuenta las variaciones “que en todo tiempo” se introdujeran
en las asignaciones de actividad, pero este aparte resaltado no se reiteré en el nuevo
dispositivo normativo que volvié a consagrar el tantas veces mencionado principio de
oscilacién, lo cual permite nuevas posibilidades interpretativas.

No obstante lo expresade en las providencias relacionadas, también el Consejo de
Estado, en ellas expresé que la interpretacion efectuada solo tenia efectos hasta el 31
de diciembre de 2004, pues para esa fecha entrd en vigencia el Decreto 4433 de 2004
el que perentoriamente establecid en su articulo 42 que "Las asignaciones de retiro y
las pensiones contempladas en el presente decreto, se incrementardn en el mismo
porcentaje en que se cumenten las asignaciones en actividad para cada grado”: por
lo tanto a partir de esa fecha rige sin lugar a dudas “de nuevo” el principic de
oscilacién!

Respecto de lo anterior la sentencia del juzgado 27 Administrative oral de Medellin del
25 de octubre de 2013 indico:

b Al manifestar: " Este reajuste pensional que se decreta debe liquidarse hasta el 2004, habido consideracidn de la
entrada en vigencia del Art.42 del Decreto 4433 del 31 de Diciembre de 2004, que desartolla la dispuests por la ley 923 de 2004, norma que indics que ¢l
incremento de las asignaciones de retiro y de fas pensiones del personal de 1a Fuerza Pablica serd en el mismo percentaje ¢n que S¢ aumenien las asjgnaciones

4)&

de los micmbros de la fuerza publica en servicio 2ctivo™ (Senl. del 17 de mayo de 2007, M.P. Jaime Morcno Garcia) W
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“Con base en lo expresado, en materia de incremento salariol de jos miembros
de la Fuerza Publica concluye el Despacho que:

1] Los salarios y su incremento deben ser fijados por el Gobierno Nacional
Pues asilo ordena Ia Ley 4° de 1992.

2] Conforme o las previsiones de la Corte Consfifuciondl, los solarios de los
empleados puUblicos son moviles, pero su incremenfo no es igual para fodos
pues debe ser ponderado en el senfido de o mayor ingreso salarial menor
aumento y @ menor salarioc mayor cumenfto.

3) Determinado el salario para los miembros de la Fuerza PUblica vinculados o
la Insfitucion en servicio activo, se decretard bajo ef principio de oscilacion el
aumento de las asignaciones de refiro del personal refirado “en igualdad”. No
asiste enfonces razon al actor cuando depreca que fiene derecho o que se le
incremente el salario o asignacion bdsica, en un porcentaje equivalente of IPC,
por cuanto si bien es cierto que fiene derecho o la movilidad de su salario, no
es cierto que ésfe deba ser equivalente a aquel.

5. CONCLUSION.

£ste despacho negord las prefensiones de la demanda por cuanto el
accionante no sélo no tiene derecho alincremento de los salarios devengados
conforme ol IPC, yo que la jurisprudencia constifucional sobre salario vital y
movil ha especificado que los incrementos salaricles son “ponderados” en el
sentido de ¢ mayor salario menor aumento y @ menor salario mayor aumento,
sino ademd&s porque no argumento ni demostro la ilegalidad de o decision
cuestionadce, frenfe a esfe aspecto especifico.

En este orden de idecs, no compoarte el Despacho el Concepto emitido por el
senor Agente del Ministerio PUblico, como quiera quesu andiisis se cenitrd frente
a uno supuestos facficos diferenfes o los expuesfos en el sub-lite, pues hizo
referencia ¢ la viabilidad de dar aplicacion af incremento de las asignaciones
de refiro del personal de la fuerza publica, con base en el IPC hasta ia enfrada
en vigencia del Decreto 4433 de 2004, discusion que ha abordado de manera
favorable esfe Despacho, pero en otros escenarios distintos ol que chora nos —
ocupa.”

Enrigquecimiento sin causa

El ingreso de las sumas de dinero al patrimoenio del actor. genera en su favor un
aumento en su pafimonio careciende de disposicion legal que lo auterice para ello,
a costa de la entidad demandada.

imposibilidad de condena en costas

Es evidente que el accionar juridico adminisirativo se debe presumir de buena fe a
menos que se demuestre lo confrario, 1o que conlleva a solicifar consecuencialmente
la mposibilidad de condenar en costas a mi representada. Ya que como lo ha
sehaiado el Consejo de Estado el arficulo 188 del CPACA faculta al Juez para
condenar en costas a la parte vencida, también lo es que debe hacerlo en.
consideracion a la conducta asumida por él. a8
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De igual forma no existe temeridad o mala fe de la Entidad gue representoc, por
cuanto se ha actuado de forma diligente y oportuna, es decir, en aplicacién a los
princCipios constitucionales y legales de buena fe, lealtad, celeridad, economia
procesal y transparencia, razones por las cudies no hay lugar a lo pretendido, tal %
como o ha manifestado al respecto el Honorable Consejo de Estado - Sala de lo
Contencioso Administrativo - Seccidn Segunda - Subseccion “B” - Consejero ponenie:
Dr. Gerardo Arenas Monsalve, cuatro (4) de julio de dos mil frece (2013) - Radicacién
numero: 08001-23-31-000-2007-01000-02(1440-12).

En ese mismo contexic, el Consejo de Estado, Seccién Primera, en sentencia del 14 de
abril de 2015, con ponencia del consejero ponente: Guillermo Vargas Ayala, Radicado
No. 25000-23-24-000-2012-00446-01 Actor: C.I. CITITEX de Colombia S.A. hoy CITITEX UAP
S.A Demandado: Direccidén de Impuestos y Aduanas Nacionaies — DIAN: expreso:

"El articulo 188 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011) dispuso en materia de costas jo siguiente:
“Arficulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un
inferes publico, la sentencia dispondrd sobre la condena en cosfas, cuya
liquidacion y efecucion se regirdn por las normas del Codigo de Procedimiento
Civil." §i bien una lectura rdpida de la disposicién que antecede, podria llevar
a la eronea interpretacion de que la condena en costas debe imponerse en
forma objetiva, es decir, de manera forzosa, automdtica e inefuctable en todos
aquelfos procesos contencioso administrativos en los cuales se ventile un inferés
de cardcter individual o particuler, fo cierto es que cuando la norma uliliza lo
expresion "dispondrd”, lo que en redlidad estd sefialando es que el cperador
juridico estd llamado o pronunciarse en todos los casos sobre si es 0 no
procedente proferir una condena en costas en confra de Ja parte que ha visto
frustradas sus prefensiones procesales”.
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La excepcidn genérica

Finalmente propongo, en nombre de mi representada, la excepcidén genérica
aplicable al caso sub judice como quiera que dicho precepto legal faculta al fallador
para gue de manera oficiosa declare en la sentenciq, cualquier ofro hecho gue se
encuentre debidamente demostrado y que constituya una excepeién gue favorezca
a la Institucion hoy demandada, vy que no haya sido alegado expresamente en la
coniestacion de la demanda.

V. PRUEBAS
Dando cumplimiento a lo establecido en el Articulo 175 del CPACA. de manera atenta
y respetuosa me permito solicitar al Honorable Juez tenga a bien tener en cuenta las
pruebas que cbran en el plenario, con el fin de no generar duplicidad de documentos
dentro del expediente que se adelanta en su Honorable Despacho, al ser considerados
como el expediente administrativo.

Pruebas aportadas con la contestacidn de la demanda

1. Oficio No. $-2020- 047954— APROP- GRURE -DITAH del 03/11/2020, donde dan
respuesta a la solicitud de prueba documental radicado No $-2020-138162 —
DEVAL SEGEN UNDEJ-1.10 de fecha 28/10/2020, v allegan documentos del
expediente administrativos del sefor Intendente ® JORGE ELIECER MORALES
CASTIBLANCO.

2. Extracto hoja de vida del sefior Intendente ® JORGE ELIECER MORALES .

W

CASTIBLANCO o

REFERENCI A CONTESTACION DEMANDA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 7o1113333003202000034-00
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3. Formatoc Hoja de servicios del Intendente ® JORGE ELIECER MORALES
CASTIBLANCO.

4. Acta de posesion de fecha 01-11-2000 del sefior intendente ® JORGE ELIECER
MCORALES CASTIBLANCO.

5. Resolucién No 03422 por la cual se retira del servicio activo de fecha 16 de
agosto 2019 y copia de la diigencia de nofificacién de la misma de fecha 26-
08-2019.

6. Resolucion No 04004 del 24 de noviembre del 2000 por la cudl se causa el
nombramiento e ingreso al escalafon del nivel ejecutivo, de la Policia Nacional
a un personal de estudiantes de la Seccional de Policia “Simén Bolivar™.

7. Extracto hoja de vida del sehor intendente ® JORGE EUECER MORALES
CASTIBLANCC expedido por el grupo de Talento Humano DEVAL.

8. Oficio No $-2020-138159 DEVAL-SEGEN -UNDEJ-1.10de fecha 28 de octubre 2020
que trata de Solicitud pruelba documental al sefior Subdirector de prestaciones
Sociales CASUR.

9. Resolucion No 14124 del 25 de octubre del 2019 porla cual se reconoce y ordena
el pago de asignacion mensual de retiro, en cuantia equivalente al 77%, al sefior
intendente ® JORGE ELIECER MCRALES CASTIBLANCC.

V. PETICION

Por jos argumentos expuestos y con los fundamentos juridicos enunciados, de manerc
respetuosa solicito a Usia, en primera medida me sea reconocida personeria juridica
para actuar en el presente proceso, y como segunda, se denieguen las pretensiones
de la demandag, pues los actos administrativos que se atacan fueron expedidos por [a
autoridad competente, cumpliendo los requisitos de ey y sus fundamentos juridicos son
conforme a derecho.

Vi ANEXCS
Podery anexos para actuar
Documentos relacionados en el acdpite de pruebas

Vil NOTIFICACION

En afencidon a los arficulos 197, 203 y 205 del CPACA, el representante legal de I
enfidad demandada, asi como el suscrito apoderado, podremos ser noftificados
personalmente en la Secretaria de su Despacho, © en la calle 21 No. IN-65 barrio el
Piloto, cuaric piso del Comando de Policia Vdalie, oficina de Ia Unidad de Defensa
Judicial, al Unico correo electronico institucional autorizado
deval.notificacion@policia.gov.co

Del senor Juez,m
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PEBLIN PORRRAS VALENCIA
Abogado Unidad de Defensa Judicial Valle del Cauca.

C.C No. 94.365.023 de Tulud - Malie
TP. No. 142.94 <
Teléforo: 3136149770

Calle 21 No. INBS Barric Picto
Taléfonos: BS81288

daval notificacion@@policin gov ¢
www. Dolicia.gov,co
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