REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 163

REFERENCIA 76111-33-33-003 — 2021-00064-00
DEMANDANTE ANDRES GERARDO BUITRAGO REINOSA
DEMANDADO MUNICIPIO DE TULUA - VALLE

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se pretende con la demanda la nulidad del acto administrativo por medio del cual la
Secretaria de Movilidad de Tulua — Valle no declaré la prescripcion de la accion
ejecutiva por cobro coactivo iniciada por una multa de transito, para lo cual presenta
escrito al que no se acomparnia la constancia de haber remitido copia de la demanda
y sus anexos a la parte demandada de conformidad con la exigencia del articulo 6°
del Decreto 806 de 2020, en cuyo contenido se lee que “...el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electronico copia
de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda...”,

En este orden de ideas, se inadmitira la demanda para que la parte demandante
presente la constancia correspondiente, para lo cual cuenta con el término del
articulo 170 del CPACA. En consecuencia, se

RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda formulada por ANDRES GERARDO BUITRAGO
REINOSA contra el MUNICIPIO DE TULUA - VALLE

2. ADVERTIR al demandante que cuenta con el término establecido en el articulo
170 del CPACA para que subsane el error observado por el juzgado, so pena
de rechazo de la demanda.

3. RECONOCER personeria al abogado YOINER EDMUNCO CASTILLO
QUINONES como apoderado del demandante, en los términos y condiciones

del poder conferido. ‘
ﬂJZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL \

NOTIFiQUESE Y CU MPLASE DEL CIRCUITC JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA

En estado electronico No. 023 hoy natifico a las partes el auto
(ORIGINAL FIRMADO POR) que antecede.
RAMON GONZALEZ GONZALEZ

J Guadalajara de Buga, Abril 29 de 2021
uez i

La Secretaria,

K Diana Vanessa Granda Zambrano J




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
: ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 164

REFERENCIA 76111-33-33-003 — 2021-00065-00
DEMANDANTE DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
DEMANDADO MUNICIPIO DE GINEBRA — VALLE

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD

Se pretende con la demanda la revisién del acuerdo por medio del cual el Concejo
Municipal de Ginebra — Valle le otorga facultades al Alcalde municipal para que
comprometa vigencias futuras, para lo cual presenta escrito al que no se acompana
la constancia de haber remitido copia de la demanda y sus anexos a la parte
demandada de conformidad con la exigencia del articulo 6° del Decreto 806 de
2020, en cuyo contenido se lee que “...el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos
a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda...”,

En este orden de ideas, se inadmitira la demanda para que la parte demandante
presente la constancia correspondiente, para lo cual cuenta con el término del
articulo 170 del CPACA. En consecuencia, se

RESUELVE:

1. INADMITIR |la demanda formulada por el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA contra el MUNICIPIO DE GINEBRA - VALLE

2. ADVERTIR al demandante que cuenta con el término establecido en el articulo
170 del CPACA para que subsane el error observado por el juzgado, so pena
de rechazo de la demanda.

3. RECONOCER personeria al abogado MIGUEL ALFREDO GOMEZ CAICEDO
como apoderado de la entidad territorial demandante, en los términos y
condiciones del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ﬁUZGADG TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL \

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA

(ORIG’NAL F”'-\,'MADO POR)' En estado electrénico No. 023 hoy notifico a las, partes el auto
RAMON GONZALEZ GONZALEZ que antecede.

Juez Guadalajara de Buga, Abril 29 de 2021

La secretaria,

\ Diana Vanessa Granda Zambrano /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de Abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No.165

REFERENCIA 76-111-33-33-003 — 2021-00066-00
DEMANDANTE GLORIA INES RIOS GOMEZ
DEMANDADO INSTITUTO MUNICIPAL DEL DEPORTE - BUGA

MEDIO DE'CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La sefiora GLORIA RIOS GOMEZ acude al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, con la intervencion de su mandatario judicial, para que
se reconozca que entre ella y el INSTITUTO MUNICIPAL DEL DEPORTE — IMDER
BUGA existié una relacién laboral que conlleva el pago, entre otras cosas, de las
prestaciones sociales que debid recibir durante el tiempo de vinculacién, paralo cual
presenta escrito en la que manifiesta que desarrollé actividades de aseo y
mantenimiento de escenarios deportivos y hasta celadora, especialmente en el
estado municipal “Hernando Azcarate Martinez”, durante los afios 2017 a 2019, al
final el cual se dio por terminada su relacién laboral.

Para ello presenta escrito que cumple con los requisitos necesarios para que se le
imprima el tramite correspondiente, lo que se hara en esta providencia en la que se
emitiran los ordenamientos a que haya lugar.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda formulada por GLORIA INES RiOS GOMEZ
contra del INSTITUTO MUNICIPAL DEL DEPORTE DE BUGA - IMDER.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente (1) al instituto demandato a través de
su representante o quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones y (2) al
Ministerio Publico delegado ante este Despacho, en la forma y términos indicados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo
Gral. del Proceso, evento en el cual las copias de la demanda y anexos quedaran
en Secretaria del despacho a disposicién de las notificadas.

TERCERO. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a |a parte actora, segtn se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.



CUANTO. REMITASE copia de la demanda, anexos y del auto admisorio a la parte
demandada, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sefalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. CORRASE traslado de la demanda a la entidad notificada por el término
de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. y, dentro del cual, debera la demandada,
ademas de dar respuesta a la demanda, allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder, al tenor del paragrafo 1° del numeral 7 del articulo 175 ibidem.

SEXTO. ORDENESE conforme al articulo 171 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011y
a las directrices impartidas por la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura mediante la Circular DAJC 19-43 del 11 de julio
de 2019, que la parte demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion mediante estado de la presente providencia, por
concepto de “gastos ordinarios del proceso”, la suma de CUARENTA MIL PESOS
($40.000.00) en la cuenta No. 3-082-00-00636-6 Convenio 13476 del Banco
Agrario, denominada Rama judicial — Derechos, Aranceles, Emolumentos y Costos.

SEPTIMO.REQUIERASE a la parte demandada para que inste al Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de conciliacién
del presente proceso, previo a la fecha de la audiencia inicial de conformidad con
los establecido en el numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. RECONOCER personeria al abogado JOSE CHAVES BERMUDEZ
como apoderado de la demandante, conforme a los términos y condiciones del
memorial conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(ORIGINAL FIRMADO POR)
RAMON GONZALEZ GONZALEZ
Juez

ﬂJZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA

que antecede.
Guadalajara de Buga, Abril 28 de 2021

La Secretaria,

\ Diana Vanessa Granda Zambrano

En estado electronico No. 623 hoy notifico a las partes el auto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 166

REFERENCIA 76111-33-33-003 - 2021-00068-00
DEMANDANTE GABRIEL ANGEL LOPEZ AGUDELO
DEMANDADO CREMIL

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pretende el demandante la nulidad del acto administrativo mediante la cual se nego
la reliquidacién de la pension en el equivalente al 70% del salario devengado
incluyendo el subsidio familiar, entre otras cosas, demanda que reune los
presupuestos exigidos por la ley para darle el tramite que corresponde, por lo que
este despacho procedera con su admisién y demas ordenamientos a que haya
lugar.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda formulada por GABRIEL ANGEL LOPEZ
AGUDELO contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MLITARES - CREMIL.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente (1) a CREMIL a través de su
representante o quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones, (2) a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a través de su representante legal
quien fuere autorizado para notificaciones y (3) al Ministerio Publico delegado ante
este Despacho, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo Gral. del Proceso, evento en el
cual las copias de la demanda y anexos quedaran en Secretaria del despacho a
disposicion de las notificadas.

TERCERO. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a |la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUANTO. REMITASE copia de la demanda, anexos y del auto admisorio a la parte
demandada, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio




Publico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO. CORRASE traslado de la demanda a la entidad notificada por el término
de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. y, dentro del cual, debera la demandada,
ademas de dar respuesta a la demanda, allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder, al tenor del paragrafo 1° del numeral 7 del articulo 175 ibidem.

SEXTO. ORDENESE conforme al articulo 171 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011y

a las directrices impartidas por la Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura mediante la Circular DAJC 19-43 del 11 de julio
de 2019, que la parte demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion mediante estado de la presente providencia, por
concepto de “gastos ordinarios del proceso”, la suma de CUARENTA MIL PESOS
($40.000.00) en la cuenta No. 3-082-00-00636-6 Convenio 13476 del Banco
Agrario, denominada Rama judicial — Derechos, Aranceles, Emolumentos y Costos.

SEPTIMO.REQUIERASE a la parte demandada para que inste al Comité de

Conciliacion y Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de conciliacion

del presente proceso, previo a la fecha de la audiencia inicial de conformidad con
los establecido en el numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO. RECONOCER personeria a la abogada DUVERNEY ELIUD VALENCIA
OCAMPO como apoderada del demandante, en los términos y condiciones del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(OR{GINAL F’BMADO POR') GZGADO TERCERC ADMINISTRATIVO ORAL \
RAMON GONZALEZ GONZALEZ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA
Juez

que antecede.
Guadalajara de Buga, Abril 28 de 2021

La secretaria,

& Diana Vanessa Granda Zambrano

En estado electrénico No. 023 hoy nofifico a las partes el auto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

i

! ¢

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No.167

REFERENCIA 76111-33-33-003 — 2021-00069-00
DEMANDANTE MUNICIPIO DE BUGA
DEMANDADO CARLOS ALBERTO ARAGON SANCLEMENTE

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se pretende con la demanda la nulidad del acto administrativo por medio del cual el
municipio de Buga nombré al sefior Aragon Sanclemente en un cargo de docente,
lo cual hizo por razén de la expedicion de la lista de elegibles que emitio la Comision
Nacional del Servicio Civil, para cuyo efecto se presenta escrito que carece de los
siguientes requisitos: '

>

No se trata en este caso de una demanda de nulidad simple en cuanto lo que
se persigue es la nulidad de un acto administrativo de caracter particular y
concreto, de manera que el medio de control aplicable es el de nulidad y
restablecimiento del derecho en la modalidad de lesividad. Es por ello que el
sefior Aragon Sanclemente debe aparecer como demandado y no como
vinculado al proceso. No obstante, el juzgado le daré el tramite que corresponde
en aplicacion a lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 que
dispone que el juez “le dard el tramite que le corresponda aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada”.

A pesar de anunciarse como pruebas, ninguno de los documentos que se
relacionan en el acépite correspondiente acompafian la demanda, y son ellos
necesarios para examinar la posible ocurrencia del fenémeno de la caducidad.

En este orden de ideas, se inadmitira la demanda para que la parte demandante
presente la constancia correspondiente, para lo cual cuenta con el término del
articulo 170 del CPACA.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1.

INADMITIR la demanda formulada por el MUNICIPIO DE BUGA contra
CARLOS ALBERTO ARAGON SANCLEMENTE.




- 2. ADVERTIR al demandante que cuenta con el término establecido en el articulo
170 del CPACA para que subsane el error, so pena de rechazo de la demanda.

3. RECONOCER personeria al abogado ERVIN TOVAR PINEDA como
apoderado de la entidad demandante, en los términos y condiciones del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(ORIGINAL FIRMADO POR)
RAMON GONZALEZ GONZALEZ

Juez
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA

En estado electronice No. 023 hoy notifico a las partes sl auto
que antecede.

Guadalajara de Buga, Abril 28 de 2021

La secretaria,

\ Diana Vanessa Granda Zambrano /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No.168

RADICACION 76111-33-33-003 — 2021-00071-00
DEMANDANTE LUIS ALFONSO APONTE
DEMANDADO NACION — MINEDUCACION - FOMAG

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se pretende con la demanda de la referencia, que fue remitida por competencia
territorial por el Juzgado Quince Administrativo de Cali — Valle, la nulidad del acto
ficto por medio del cual el Ministerio de Educaciéon - FOMAG neg6 al demandante
el reconocimiento de la sancién moratoria por el pago tardio de sus cesantias, para
lo cual presenta escrito al que no se acompana la constancia de haberse remitido
copia de la demanda y sus anexos a la parte demandada de conformidad con la
exigencia del articulo 6° del Decreto 806 de 2020, en cuyo contenido se lee que
“...el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente deberé enviar por
medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira
la demanda...”, :

En este orden de ideas, se inadmitird la demanda para que se subsanen las
falencias anotadas, para lo cual cuenta el demandante con el término del articulo
170 del CPACA. En consecuencia, se

RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda formulada por LUIS ALFONSO APONTE en contra de
la NACION — MINEDUCACION - FOMAG.

2. ADVERTIR al demandante que cuenta con el término establecido en el articulo
170 del CPACA para que subsane el error, so pena de rechazo de la demanda.

3. RECONOCER personeria a la abogada GLORIA TATIANA LOZADA PAREDES
como apoderada del demandante, en los términos y condiciones del poder
conferido.

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /

(ORIGINAL FIRMADO POR)

RAMON GONZALEZ GONZALEZ En estado electronico No. 023 hoy notifico a las partes el auto

que antecede.
Juez

Guadalajara de Buga, Abril 28 de 2021

La secretaria,

\ Diana Vanessa Granda Zambrano
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 169

REFERENCIA 76111-33-33-003 — 2021-00073-00
DEMANDANTE JUAN SEBASTIAN ULLOA BONIS
DEMANDADO NACION — RAMA JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pretende el demandante la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales
la Rama Judicial a través de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial —
Seccional del Valle del Cauca — le negé el reconocimiento de la bonificacion judicial
como factor salarial, para lo cual presenta demanda que retine los presupuestos
exigidos por la ley para darle el tramite que corresponde, por lo que este despacho
procedera con su admision y demas ordenamientos a que haya lugar.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda formulada por JUAN SEBASTIAN ULLOA BONIS
contra de la NACION - RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente (1) a la RAMA JUDICIAL a través de su
representante o quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones, (2) al
Ministerio Publico delegado ante este Despacho y (3) a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado a través de su representante legal quien fuere
autorizado para notificaciones en la forma y términos indicados en el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo Gral. del Proceso,
evento en el cual las copias de la demanda y anexos quedaran en Secretaria del
despacho a disposicion de las notificadas.

TERCERO. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUANTO. REMITASE copia de la demanda, anexos y del auto admisorio a la parte
demandada, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.




QUINTO. CORRASE traslado de la demanda a la entidad notificada por el término-

de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. y, dentro del cual, deberé la demandada,
ademas de dar respuesta a la demanda, allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder, al tenor del paragrafo 1° del numeral 7 del articulo 175 ibidem.

SEXTO. ORDENESE conforme al articulo 171 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011y
a las directrices impartidas por la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura mediante la Circular DAJC 19-43 del 11 de julio
de 2019, que la parte demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion mediante estado de la presente providencia, por
concepto de “gastos ordinarios del proceso”, la suma de CUARENTA MIL PESOS
($40.000.00) en la cuenta No. 3-082-00-00636-6 Convenio 13476 del Banco
Agrario, denominada Rama judicial — Derechos, Aranceles, Emolumentos y Costos.

SEPTIMO.REQUIERASE a la parte demandada para que inste al Comité de
Conciliacion y Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de conciliacion
del presente proceso, previo a la fecha de la audiencia inicial de conformidad con
los establecido en el numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO. RECONOCER personeria a la abogada ADRIANA MARYORI FERRO
TORO como apoderada del demandante, en los términos y condiciones del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(ORIGINAL FIRMADO POR)
RAMON GONZALEZ GONZALEZ
Juez

GZGADO TERCEROC ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA

que antecede.
Guadalajara de Buga, Abril 28 de 2021

La secretaria,

\ Diana Vanessa Granda Zambrano

En estado elecironico No. 023 hoy notifico a las partes el auto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GUADALAJARA DE BUGA

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 186

RADICACION: 76-111-33-33-003-2021-00076-00
REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: VALENTINA CANIZALES ARAUJO
AGENTE OFICIOSO: MARIA YOLANDA ARAUJO DIAZ
ACCIONADO: NUEVA E.P.S

Inconforme con lo resuelto por este estrado judicial en providencia No. 028 del 19
de abril de 2021, la entidad accionada a través de su Representante Judicial,
presenta impugnacidon a fin de que el Superior estudie las razones de su
inconformismo y profiera una nueva decision.

En consecuencia y estando dentro de la oportunidad procesal sefialada en el
Articulo 31 del Decreto 291 de 1991, el Despacho concedera la impugnacion y
ordenara la remision del asunto ante al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
para lo de su competencia.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
1° CONCEDER en el efecto devolutivo la IMPUGNACION en contra del fallo de

tutela No. 028 del 19 de abril del afio que avanza, propuesto en su
oportunidad legal por la entidad accionada NUEVA E.P.S




2° REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca para que se surta la impugnacion interpuesta.

3° NOTIFIQUESE esta decisién a las partes, a través de mensaje de datos
dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales o a través de
cualquier medio expedito y eficaz’, adjuntando copia de la solicitud presentada
por la entidad accionada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(ORIGINAL FIRMADO POR)
RAMON GONZALEZ GONZALEZ
JUEZ

/JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL \
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA

En estado electronico No. 023 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Guadalajara de Buga, Abril 28 de 2021
La secretaria,

Diana Vanessa Granda Zambrano

< i/

Al respecto, en Sentencia T-115 de 2005, la Corte Constitucional refirié que la notificacién de la providencia
que se dicte en sede de tutela no requiere ser personal, pues puede hacerse por telegrama o por otro medio
que resulte expedito, siempre y cuando se respete el debido proceso




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 170

RADICACION 76111-33-33-003 — 2021-00077-00
DEMANDANTE ALCIRA CORTES TORRES
DEMANDADO MINEDUCACION - FOMAG

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La demanda de nulidad pretende el reconocimiento y pago de la pensién gracia a
que cree tener derecho la demandante, de manera que al revisar el escrito y sus
anexos se considera que cumplen con los requisitos necesarios para que se le
imprima el tramite que corresponde, lo que se hara en esta providencia en la que
se emitiran las 6rdenes a que haya lugar, habida cuenta la competencia que recae
en este estrado judicial para conocer del asunto.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda formulada por ALCIRA CORTES TORRES en
contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.FOMAG.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente (1) a la Nacién- Ministerio De
Educacion- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio por medio
de su representante legal o a quien haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, (2) al Ministerio Publico delegado ante este Despacho y (3) a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos
indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del Cadigo Gral. del Proceso, evento en el cual las copias de la demanda y anexos
quedaran en Secretaria del despacho a disposicion de las notificadas.

TERCERO. NOTIFIQUESE por estado esta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. REMITASE copia de la demanda, anexos y del auto admisorio a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, en la forma y términos senalados en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.




QUINTO. CORRASE traslado de la demanda a la entidad notificada por el término
de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, el cual
empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Requiérase a la entidad demandada para
que allegue el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, al tenor del paragrafo
1° del numeral 7 del articulo 175 ibidem.

SEXTO. ORDENESE conforme al articulo 171 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011y
a las directrices impartidas por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura mediante la Circular DAJC 19-43 del 11 de julio
de 2019, que la parte demandante deposite en el término de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién mediante estado de la presente providencia, por
concepto de “gastos ordinarios del proceso”, la suma de CUARENTA MIL PESOS
($40.000.00) en la cuenta No. 3-082-00-00636-6 Convenio 13476 del Banco
Agrario, denominada Rama judicial — Derechos, Aranceles, Emolumentos y Costos.

SETIMO. REQUIERASE a la demandada para que inste al Comité de Conciliacion
y Defensa Juridica de la entidad, a estudiar la viabilidad de conciliacion del presente
proceso, previo a la fecha de la audiencia inicial de conformidad con los establecido
en el numeral 8 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

OCTAVO. RECONOCER personeria a la abogada LAURA PULIDO SALGADO
como apoderada de la demandante, en los términos y condiciones del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(ORIGINAL FIRMADO POR)
RAMON GONZALEZ GONZALEZ
Juez

/ JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL \

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA

En estado electrénico No. 023 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.

Guadalajara de Buga, Abril 29 de 2021

La secretaria,

K Diana Vanessa Granda Zambrano /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 171

RADICACION 76111-33-33-003 - 2021 -00079-00
DEMANDANTE KEVIN ANDRES CUELLAR HENAO Y OTROS
DEMANDADO MUNICIPIO DE BUGA Y OTROS

MEDIO DE CONTROL  REPARACION DIRECTA

Se pretende con la demanda de la referencia el pago de los perjuicios que le fueron
causados a la familia de KEVIN ANDRES CUELLAR HENAO y a él mismo, en
accidente de transito acaecido en la carrera 11 con calle 15 de esta municipio el 13
de marzo de 2019, para lo cual presenta escrito al que no se acompaiia la
constancia de haberse remitido copia de la demanda y sus anexos a la parte
demandada de conformidad con la exigencia del articulo 6° del Decreto 806 de
2020, en cuyo contenido se lee que “...el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos
a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda...”,

En este orden de ideas, se inadmitira la demanda para que se subsanen las
falencias anotadas, para lo cual cuenta el demandante con el término del articulo
170 del CPACA. En consecuencia, se

RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda formulada por KEVIN ANDRES CUELLAR HENAO Y
OTROS en contra del MUNICIPIO DE BUGA Y OTROS.

2. ADVERTIR al demandante que cuenta con el término establecido en el articulo
170 del CPACA para que subsane el error, so pena de rechazo de la demanda.

3. RECONOCER personeria al abogado ANDRES FELIPE POSSO ARANA como
apoderado de los demandantes, en los términos y condiciones del poder

conferido.
NOTIFiQUESE Y CU MPLASE / JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA
(ORIGINAL F":\’MADO POR) En estado electrénico No. 023 hoy notifico a las partes el auto
RAMON GONZALEZ GONZALEZ que antecede.
Juez Guadalajara de Buga, Abril 28 de 2021
La secretaria,

\ Diana Vanessa Granda Zambrano

/ :




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

i

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 172

RADICACION 76111-33-33-003 — 2021-00081-00
DEMANDANTE DEIMAN ANDRES BIOJO ALARCON Y OTROS
DEMANDADO INPEC

MEDIO DE CONTROL - REPARACION DIRECTA

Se pretende con la demanda de la referencia el pago de los perjuicios que le fueron
causados a la familia de DEIMAN ANDRES BIOJO ALARCON vy a él mismo, por las
lesiones que se le causaron al interior de su celda en el centro carcelario de este
Distrito el 14 de octubre de 2018, escrito que fue presentado.ante el Juzgado Quince

Administrativo de la ciudad de Cali que se declaré incompetente para darle tramite

por el factor territorial, no obstante, a él no se acomparia la constancia de haberse
remitido copia de la demanda y sus anexos a la parte demandada de conformidad
con la exigencia del articulo 6° del Decreto 806 de 2020, en cuyo contenido se lee
que “...el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo
modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente
el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial
inadmitira la demanda...”,

En este orden de ideas, se inadmitira la demanda para que se subsanen las
falencias anotadas, para lo cual cuenta el demandante con el término del articulo
170 del CPACA. En consecuencia, se

RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda formulada por DEIMAN ANDRES BIOJO ALARCON Y
OTROS en contra del INPEC.

2. ADVERTIR al demandante que cuenta con el término establecido en el articulo
170 del CPACA para que subsane el error, so pena de rechazo de la demanda.

3. RECONOCER personeria a la abogada LIDA MERCEDES SALAS
FERNANDEZ como apoderada de los demandantes, en los términos y
condiciones del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE / \
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA
(OR{G’NAL F’RMADO POR) En estado electronico No. 023 hoy notifico a las partes el auto
RAMON GONZALEZ GONZALEZ e e
Juez :

Guadalajara de Buga, Abril 28 de 2021

La secretaria,

K Diana Vanessa Granda Zambrano /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 173

RADICACION 76111-33-33-003 — 2021-00083-00
DEMANDANTE EDITH CRISTINA HERRERA MARTINEZ
DEMANDADO LA NACION — MINEDUCACION - FOMAG

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se pretende con la demanda de |a referencia la nulidad del acto ficto o presunto por
medio del cual la entidad demandada le neg6 a la demandante el pago de la sancion
moratoria por el pago inoportuno de las cesantias a que tenfa derecho, para lo cual
presenta escrito al que no se acompafia la constancia de haberse remitido copia de
la demanda y sus anexos a la parte demandada de conformidad con la exigencia
del articulo 6° del Decreto 806 de 2020, en cuyo contenido se lee que “...e/
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira
la demanda...”,

Tampoco aporta la demandante constancia de la fecha en que puesta a su
disposicion la prestacion en su cuenta bancaria, necesaria para conocer el tiempo
en el que ocurri6 la moratoria reclamada, pues en el desprendible de pago por el
Banco Agrario aparece la fecha en la que fue reclamada la suma depositada a su
favor y no la de consignacion por parte del FOMAG.

En este orden de ideas, se inadmitira la demanda para que se subsanen las
falencias anotadas, para lo cual cuenta el demandante con el término del articulo
170 del CPACA.

En consecuencia, se

RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda formulada por EDITH CRISTINA HERRERA
MARTINEZ en contra de la NACION — MINEDUCACION - FOMAG.

2. ADVERTIR al demandante que cuenta con el término establecido en el articulo
170 del CPACA para que subsane el error, so pena de rechazo de la demanda.




3. RECONOCER personeria a la abogada ANGELICA MARIA GONZALEZ como
apoderada de la demandante, en los términos y condiciones del poder

conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(ORIGINAL FIRMADO POR)
RAMON GONZALEZ GONZALEZ
Juez

/ JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA

En estado electronico No. 023 hoy notifico a las partes el auto
gue antecede.

Guadalajara de Buga, Abril 28 de 2021

La secretaria,

\ Diana Vanessa Granda Zambrano /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No.174

REFERENCIA 76-111-33-33-003 — 2021-00086-00
DEMANDANTE JOSE NOEL ALVIS GARCIA
DEMANDADO INFITULUA EICE

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Con la demanda de la referencia se persigue el pago de las prestaciones sociales
generadas por la relacion laboral, que espera que se declare mediante este tramite,
dada la vinculacion que el demandante tuvo, mediante contratos, para con
diferentes dependencias del Municipio de Tulua — Valle, €l ultimo de las cuales
suscribio para con el Instituto de Financiamiento — Promocion y Desarrollo de Tulua
— INFITULUA, empresa industrial y comercial del orden territorial, y para ello
presenta escrito en el que pide la nulidad de la respuesta que le suministro la
mencionada institucion que acompana del acta de audiencia de conciliacion
prejudicial adelantada ante la Procuraduria 60 Judicial | para asuntos
administrativos.

No obstante, el Juzgado se abstendra de imprimirle el tramite que corresponde en
tanto no se trajo la constancia que debio entregar el Ministerio Publico por razén de
la audiencia previa; tampoco se explica razonadamente el concepto de violacion de
conformidad con la disposicidn del articulo 162.4 de la Ley 1437 de 2011, en cuya
parte final establece que ‘“cuando se trate de la impugnacion de un acto
administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion” que, segun el Consejo de Estado “no basta con presentar una relacion de
normas y un concepto de violacion, sino que, ademas este, de un lado, debe ser
explicado y, del otro, debe tener una conexion directa con los preceptos que se
senalan como violados, pues a partir de los argumentos queen torno a éello se erigen
tiene lugar la contradiccion sobre la que mas tarde se configurara la fijacion del
litigio”, maxime si lo que se esta reclamando es una liquidacién por una relacion
laboral que termind desde el 2016, esto es, mas de cuatro afios antes de la
presentacion de la reclamacion del pago que se hizo.

Ahora, el abogado demandante afirma que su cliente actué como trabajador oficial,
caso en el cual la demanda no seria del conocimiento de la jurisdiccion ce lo
contencioso administrativo sino de la justicia ordinaria laboral, circunstancia que
debera ser aclarada, para cuyo efecto, al igual que lo debe hacer el demandante




con relacion a los defectos antedichos, cuenta con el término dispuesto en el articulo
170 del CPACA.

Es por ello que se
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia.

2. ADVERTIR al apoderado del demandante que cuenta con el término dispuesto
en el articulo 170 del CPACA para que subsane los errores indicados en esta
providencia, so pena de rechazo de la demanda.

3. RECONOCER personeria al abogado BLADIMIR PUERTAS RIZO como
apoderado principal del demandante, y al abogado JUAN DIEGO SANCHEZ
ARBELAEZ como su suplente, en los términos y condiciones del poder

conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(ORIGINAL FIRMADO POR) JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL \
RAMON GONZALEZ GONZALEZ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA
Juez

En estado elecirénico No. 023 hoy notifico a las partes el auto
que antecede.
Guadalajara de Buga, Abril 28 de 2021
La secretaria,
Diana Vanessa Granda Zambrano

N o




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 175

RADICACION 76-111-33-33-003 — 2021-00087-00
DEMANDANTE LUZ CARIME LOPEZ GIRALDO
DEMANDADO MUNICIPIO DE TULUA - DEPARTAMENTO

ADMINISTRATVO DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Con la demanda de nulidad pretende la sefiora Luz Carime Lépez Giraldo que se
deje sin efecto el acto administrativo por medio del cual el Departamento
Administrativo de Movilidad y Seguridad Vial de Tulud negé la revocatoria directa
de la orden de comparendo expedida en septiembre de 2016 en contra de la
demandante, del procedimiento adelantado en el proceso contravencional
No0.164150 adelantado por la administracion con fundamento en esa citacion y de -
las actuaciones que de ese tramite se desprenden.

Empero, el Juzgado se abstendra de darle tramite a la demanda con base en la
disposicion del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 que indica que “se rechazara la
demanda y se ordenara la devolucion de los anexos...3. Cuando el asunto no sea
susceptible de control judicial”, lo que sucede en este caso, en el que se espera que
se deje sin efectos un acto administrativo que no es enjuiciable ante la jurisdiccion
ya que no crea o modifica una situacién juridica. Sobre el particular, en auto del 13
de febrero de 2020, proferido en proceso con radicacién 66001-23-33-000-2016-
00175-01(1111-18), la Seccion Segunda del Consejo de Estado explicé:

“(...) Esta Corporacion ha sostenido que el acto administrativo que niega la
solicitud de revocatoria directa no es demandable ante la jurisdiccién de lo
contencioso-administrativo, toda vez que la decision en ese sentido (negar) no
crea o modifica una situacion juridica diferente a la que ya se conoce o se
genero con el acto que se presente revocar. No obstante, no ocurre lo mismo
con respecto al acto que accede a la revocatoria, toda vez que de ese si se
puede predicar la configuracion de una nueva situacion juridica (...)

En conclusién, una solicitud de revocatoria directa de un acto administrativo que la
entidad decide negativamente, no es susceptible de control jurisdiccional, razén que
conduce al Despacho, atendiendo a la transcrita regla, a rechazar la demanda.

En consecuencia, se \




RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda formulada por LUZ CARIME LOPEZ GIRALDO en
contra del MUNICIPIO DE TULUA — VALLE DEL CAUCA — DEPARTAMENTO
ADMINISTRASTIVO DE MOVILIDAD Y SEGURIDAD VIAL, por lo analizado en
la parte motiva de esta providencia.

2. DISPONER que se devuelvan la demanda y sus anexos a la parte demandante.

3. RECONOCER personeria al abogado YOINER EDMUNDO CASTILLO
QUINONEZ como apoderado de la demandante, en los términos y condiciones
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(ORIGINAL FIRMADO POR)
RAMON GONZALEZ GONZALEZ
Juez

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL \
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA

En estado electronico No. 023 hoy notifico a las partes el auto
gue antecede.

Guadalajara de Buga, Abril 29 de 2021

La Secretaria,

\ Diana Vanessa Granda Zambrano /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No.176

REFERENCIA 76-111-33-33-003 — 2021-00085-00
DEMANDANTE VILMA LIGIA VARELA MAQIAS
DEMANDADO MUNICIPIO DE ANDALUCIA - VALLE

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La sefiora VILMA LIGIA VARELA MACIAS acude al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, con la intervencion de su mandatario judicial, para que
se reconozca que entre ella y el MUNICIPIO DE ANDALUCIA - VALLE existié una
relacion laboral que conlleva el pago, entre otras cosas, de las prestaciones sociales
que debio recibir durante el tiempo de vinculacion, para lo cual presenta escrito en
la que manifiesta que se desempeiié como Trabajadora Social de la Comisaria de
Familia municipal entre el 1° de abril de 2008 y el 2 de diciembre a 2019, al final el
cual se dio por terminada su relacién laboral.

Por esa relacion laboral presenté reclamacion administrativa para el pago de las
acreencias a que cree tener derecho la demandante, lo cual hizo mediante escrito
recibido en la entidad territorial el 15 de octubre de 2020, peticion que le fue negada
con el acto administrativo contenido en el Oficio No. S-J-18-18-1-002-20 del dia 29
de la misma calenda, que impugna por este medio. Ahora, para acudir a la
administracion de justicia convocd la demandante al municipio a audiencia de
conciliacion prejudicial ante la Procuraduria 19 Judicial Il para asuntos
administrativos el 3 de febrero de 2021, es decir, siete (7) meses después de
reanudados los términos judiciales que habian sido suspendidos por efectos de la
pandemia del COVID 19, aunque ya habian transcurrido tres meses y medio desde
la expedicidn del acto administrativo atacado.

Esos tiempos sirven para decidir que se presenta en este caso el fenémeno de la
caducidad de que trata el literal d) del numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437 de
2011, que dice que la demanda debera ser presentada, “cuando se pretenda la
nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del
término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segtin el
caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales”.

Respecto a este plazo para la presentacion de la demanda el consejo de Estado ha
dicho que “el derecho de acceso a la administracion de justicia no es un derecho
absoluto, lo que implica que su ejercicio puede limitarse y supeditarse al




cumplimiento de determinados requisitos, entre los que se encuentra la exigencia
de que las acciones se incoen dentro de los términos legales [...] [E]l fenémeno de
la caducidad es la sancién que limita el ejercicio del derecho de accion cuando se
interpone por fuera del plazo que la ley establece para ello. Ademas, es un
presupuesto procesal, ligado al principio de seguridad juridica, encaminado a
eliminar la incertidumbre que representa para la administracion la eventual
revocatoria de sus actos en cualquier tiempo. A su vez, esta situacion define la carga
procesal que tienen las partes para impulsar el litigio, pues de no hacerlo se pierde
la oportunidad para acudir ante la administracién de justicia [...] [L]Ja demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho debe interponerse dentro de los cuatro
meses siguientes a la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo objeto de enjuiciamiento, so pena de que opere el fenomeno de la
caducidad, que por ninguna circunstancia se puede revivir. [...] [CJuando se
controvierte el reconocimiento de una relacion laboral, en virtud del principio de la
primacia de la realidad sobre las formalidades, el término de caducidad referido en
el numeral 2 literal d) del articulo 164 del CPACA debe aplicarse ateniendo a la
acreencia laboral solicitada Ahora, es evidente que el término referido en la
transcrita norma se ha superado con creces y que seria del caso haberlo
suspendido con la presentacién de la convocatoria a conciliacion extrajudicial a que
se refiere el articulo 161, numeral 1, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Administrativo, no obstante lo cual la ampliacion de los términos no
seria de tal proporcion que hubiera permitido admitir la demanda, por lo que puede
decirse, sin lugar a dudas, que al sefior Henao Gémez le venci6 la posibilidad de
demandar como lo hace (...). (Auto del 24 de enero de 2019 p proceso 25000-23-
42-000-2015-03393-01(3559-17))

No puede olvidarse que la convocatoria a audiencia previa hubiera suspendido el
término de caducidad siempre que la solicitud se hubiere propuesto dentro del plazo
del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, cosa que no sucedio.

En este orden de ideas, el Juzgado procedera atendiendo a la disposicion del
articulo 169 ejusdem, que establece que “se rechazara la demanda y se ordenara
la devolucién de los anexos...1. Cuando hubiere operado la caducidad”, pues, como
se ha visto, no queda duda del vencimiento del término que tenia la sefiora Varela
Macias para incoar la demanda. En consecuencia, se :

RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR |a demanda propuesta por la sefiora LIGIA VILMA VARELA
MACIAS, por haber operado el fenémeno de la caducidad, segun las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. Sin necesidad de desglose, devuélvanse los anexos de la demanda.

TERCERO. RECONOCER personeria al abogado PEDRO NEL ROMERO
CALDERON como apoderado de la demandante, conforme a los términos y
condiciones del memorial conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(ORIGINAL FIRMADO POR)

RAMON GONZALEZ GONZALEZ
Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO

Guadalajara de Buga, Veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 177

REFERENCIA 76-111-33-33-003 — 2021-00094-00
DEMANDANTE LIZBETH OSPINA DE ROMERO
DEMANDADO NACION — MINEDUCACION - FOMAG

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Con la demanda de la referencia se persigue la devolucién del excedente de los
descuentos que se le hacen a la demandante para su seguridad social en salud,
para lo cual se presenta escrito que incumple con el requisito del articulo 35 de la
Ley 2080 de 2021, que reformé y adiciono el articulo 162 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en cuanto no
aportd la constancia de haber remitido, de manera simultanea, por medio
electronico, copia de ella y de sus anexos a los demandados.

En este orden de ideas, de conformidad con la disposicién del articulo 170 del
mencionado estatuto, se inadmitira la demanda para que sea corregida dentro del
término establecido en esta regla.

Es por ello que se
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia.

ADVERTIR al apoderado de la demandante que cuenta con el término
dispuesto en el articulo 170 del CPACA para que subsane los errores indicados
en esta providencia, so pena de rechazo de la demanda.

3. RECONOCER personeria al abogado OSCAR GERARDO TORRES TRUJILLO
como apoderado principal de la demandante, y a la abogada TATIANA VELEZ
MARIN como su SUSTITUTA, en los términos y condiciones del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL

(ORIGINAL FIRMADO POR) DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA
RAMON GONZALEZ GONZALEZ

Juez que antecede.
Guadalajara de Buga, Abril 28 de 2021
La secretaria,

Neg

Diana Vanessa Granda Zambrano

En estado electrénico No. 023 hoy notifico a las partes el auto

\

.




