
Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el Juzgado 04 Civil Municipal 
de Ejecución de Sentencias de Cali, solicita se certifique si dentro del proceso, se 
han decretado medida cautelar. Sírvase proveer, Santiago de Cali, once (11) de 
septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 3513 
Rad. 004-2016-00155-00

Dentro del presente proceso, el Juzgado 04 Civil Municipal de Ejecución de 
Sentencias de Cali, solicita el embargo de los remanentes que por cualquier causa 
llegaren a quedar dentro del proceso de la referencia; de la revisión al expediente 
de tiene que NO SURTE EFECTOS legales por estar el proceso terminado por pago 
total de la obligación.

En virtud a lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

COMUNICAR al Juzgado 04 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali, lo 
expresado en la parte motiva del presente proveído

Por secretaria líbrese el correspondiente oficio

NOTIFÍQUESE,



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, la Secretaría de Movilidad de
Bogotá DC allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali,
once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 3512 
Rad. 001-2013-00392-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la Secretaría de Movilidad de 
Bogotá DC allega respuesta al requerimiento aporta respuesta a lo solicitado; razón 
por la cual el Juzgado agregara su informe a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE:

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la 
Secretaría de Movilidad de Bogotá DC, para que conste lo que allí se expresa y 
quede en conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,



Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 
presentado por la parte actora, solicitando se decrete medida cautelar., Sírvase 
proveer Santiago de Cali, Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil 
dieciocho (2018)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).
Auto interlocutorio No. 2814 

Rad. 032-2013-00198-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el apoderado (a) judicial de 
la parte actora solicita una medida cautelar y como quiere que reúne los 
presupuestos estatuidos en el Art. 599 del C.G.P y por ser procedente, se decretara 
el embargo de las cuentas bancarias del demandado SEVILOGISTICA LTDA y 
GLORIA NELSY VASQUEZ CASTRO.

En virtud a lo anterior, el Juzgado

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCIÓN de los dineros depositados 
a cualquier suma de dinero, ya sea en cuentas corrientes, de ahorros o cualquier 
título bancario o financiero que llegare a tener el demandado SEVILOGISTICA 
LTDA NIT 900248006-4 y GLORIA NELSY VASQUEZ CASTRO identificado/a con 
la cédula de ciudadanía No. 38.858.837., en las entidades bancarias relacionadas 
en el memorial que antecede. LIMÍTESE EL EMBARGO A LA SUMA DE SESENTA 
Y SIETE MILLONES MIL PESOS M/CTE. ($67.000.000. M/CTE.)

SEGUNDO: POR SECRETARIA, líbrense los oficios respectivos dirigidos a las 
entidades bancarias relacionadas en el memorial que antecede, informando la 
determinación adoptada por el Juzgado, para que los dineros embargados sean 
depositados a órdenes de este Despacho en la cuenta No. 760012041610 del 
Banco Agrario de Colombia de ésta ciudad. ADVIÉRTASE además que el 
incumplimiento de lo anterior le acarreará sanciones legales.

NOTIFÍQUESE,

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

RESUELVE

CARLOS JULJ

L
JUZGADO 10? CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 157 _de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de septiembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario
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Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 
presentado por la parte actora, solicitando se decrete medida cautelar., Sírvase 
proveer Santiago de Cali, Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil 
dieciocho (2018)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).
Auto interlocutorio No. 2813 

Rad. 017-2016-00124-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el apoderado (a) judicial de 
la parte actora solicita una medida cautelar y como quiere que reúne los 
presupuestos estatuidos en el Art. 599 del C.G.P y por ser procedente, se decretara 
el embargo de las cuentas bancarias del demandado HANS FAJARDO 
PORTOCARRERO.

En virtud a lo anterior, el Juzgado

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCIÓN de los dineros depositados 
a cualquier suma de dinero, ya sea en cuentas corrientes, de ahorros o cualquier 
título bancario o financiero que llegare a tener el demandado HANS FAJARDO 
PORTOCARRERO identificado/a con la cédula de ciudadanía No. 16.501.804., en 
las entidades bancarias relacionadas en el memorial que antecede. LIMÍTESE EL 
EMBARGO A LA SUMA DE CINCO MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS 
M/CTE. ($2.200.000. M/CTE.)

SEGUNDO: POR SECRETARIA, líbrense los oficios respectivos dirigidos a las 
entidades bancarias relacionadas en el memorial que antecede, informando la 
determinación adoptada por el Juzgado, para que los dineros embargados sean 
depositados a órdenes de este Despacho en la cuenta No. 760012041610 del 
Banco Agrario de Colombia de ésta ciudad. ADVIÉRTASE además que el 
incumplimiento de lo anterior le acarreará sanciones legales.

NOTIFÍQUESE,

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

RESUELVE

JUZGADO IOS CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI

r \

En Estado No. 157 .de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior.

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario

13 de septiembre de 2018



Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 
presentado por la parte actora, solicitando se decrete medida cautelar., Sírvase 
proveer Santiago de Cali, Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil 
dieciocho (2018)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Auto interlocutorio No. 2815 
Rad. 016-2000-00125-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el apoderado (a) judicial de 
la parte actora solicita una medida cautelar y como quiere que reúne los 
presupuestos estatuidos en el Art. 599 del C.G.P y por ser procedente, se decretara 
el embargo de las cuentas bancarias del demandado JAIRO VALENCIA PRADA.

En virtud a lo anterior, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO Y RETENCIÓN de los dineros depositados 
a cualquier suma de dinero, ya sea en cuentas corrientes, de ahorros o cualquier 
título bancario o financiero que llegare a tener el demandado JAIRO VALENCIA 
PRADA identificado/a con la cédula de ciudadanía No. 2.414.809., en las entidades 
bancarias relacionadas en el memorial que antecede. LIMÍTESE EL EMBARGO A 
LA SUMA DE SEIS MILLONES MIL PESOS M/CTE. ($6.000.000. M/CTE.)

SEGUNDO: POR SECRETARIA, líbrense los oficios respectivos dirigidos a las 
entidades bancarias relacionadas en el memorial que antecede, informando la 
determinación adoptada por el Juzgado, para que los dineros embargados sean 
depositados a órdenes de este Despacho en la cuenta No. 760012041610 del 
Banco Agrario de Colombia de ésta ciudad. ADVIÉRTASE además que el 
incumplimiento de lo anterior le acarreará sanciones legales.

NOTIFÍQUESE,



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 
presentado por el Departamento Administrativo de Hacienda Pública realizando la 
aclaración sobre la dirección del predio embargado y que se encuentra pendiente por 
avaluar. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

k

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto de Sustanciación No. 3519 / Rad. 028-2017-00114-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que el Departamento de 
Hacienda Pública del Municipio de Cali informa que la dirección real del predio 
embargado y secuestrado en el asunto es la C 17 24 30, por lo que estaría 
pendiente por correr traslado al avalúo presentado por el demandante; como 
quiera que la solicitud reúne los presupuestos del Art. 444 del C.G.P., toda vez 
que se encuentra notificado el Auto que ordenó seguir adelante la ejecución, y se 
surtieron en debida forma el embargo y secuestro del bien inmueble, se ordenará 
correr traslado al catastral por tres días, para su posterior aprobación.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

CÓRRASE TRASLADO DEL AVALÚO del bien inmueble identificado con el 
número de matrícula inmobiliaria 370-138050 de la Oficina de Instrumentos 
Públicos de Cali (V.), ubicado en la CALLE 17 No. 24-30, de propiedad de los 
demandados, el cual se encuentra avaluado por la suma de CIENTO 
CINCUENTA Y UN MILLONES CUARENTA Y UN MIL QUINIENTOS PESOS 
($151.041.500.oo M/CTE), a la parte demandada por el término de tres (3) días, 
dentro de los cuales podrá formular observaciones y acompañar las pruebas que 
estime necesarias.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

CARLOS JU GUEVARA

a v  ¿y ,*0

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 157 de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE SEPTIEMBRE DE 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, después
de correr traslado a un recurso de reposición propuesto por la parte demandante y
que está pendiente por resolver. Sírvase proveer.

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) 
Auto Interlocutorio No. 2812 / Rad. 017-2011-00692-00

Visto el informe que antecede, se tiene que efectivamente se encuentra pendiente 
resolver recurso de reposición y en subsidio apelación propuesto por la parte 
demandante contra el Auto No. 2384 del 5 de julio de 2018 y notificado el 9 de julio 
del mismo año, que resolvió no terminar el proceso por desistimiento de las 
pretensiones.

Para determinar la procedencia y pertinencia del recurso de reposición considera 
necesario el Juzgado acudir al Art. 318 del C.G.P., que establece:

“...Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los autos que dicte 
el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de súplica y contra los de 
la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o 
revoquen.

El recurso de reposición no procede contra los autos que resuelvan un recurso de 
apelación, una súplica o una queja.

El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo sustentes, por escrito 
presentado dentro de los tres días siguientes al de la notificación del auto, excepto 
cuando este se haya dictado en una audiencia o diligencia, caso en el cual deberá 
interponerse en forma verbal inmediatamente se pronuncie el fallo. (...)"

De frente a la cuestión planteada diremos en primer término que el recurso 
formulado cumple a cabalidad con los presupuestos exigidos por la norma. En 
efecto, la providencia proferida es susceptible de ser revisada a través de este 
medio de impugnación, además se han expresado con claridad los motivos que lo 
sustentan, se interpuso en tiempo oportuno, esto es dentro de la ejecutoria de la 
providencia atacada y por último quien lo formula se encuentra legitimado para 
hacerlo.

Refiere el demandante, que “...el despacho desliga la norma, de tal modo que el 
pronunciamiento de la sentencia no ponen fin al proceso ejecutivo, la llamada sentencia o 
auto de seguir adelante con la ejecución, no es más que una providencia de simple 
trámite que abre tan sólo una etapa más del procedimiento como es la de evaluar los 
bienes embargados y secuestrados con el fin de llegar al remate de ellos", razón por la 
que solicita se revoque la providencia que negó la terminación y en su lugar se 
decrete la misma.



Para entrar a resolver esta Judicatura fundamenta sus argumentos en las 
siguientes normas del Código General del Proceso, a saber:

“...DESISTIMIENTO. (..JARTÍCULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. B  
demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado 
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior 
por haberse interpuesto por el demandante apelación de la sentencia o casación, se 
entenderá que comprende el del recurso.
El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos 
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habría producido efectos de cosa 
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirá los mismos efectos de aquella 
sentencia. (...)
ARTÍCULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes 
podrán desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los 
demás actos procesales que hayan promovido. No podrán desistir de las pruebas 
practicadas.
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de 
quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentará ante el 
secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se 
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.
El auto que acepte un desistimiento condenará en costas a quien desistió, lo mismo que a 
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podrá abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los 
siguientes casos:
1. Cuando las partes así lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén 
vigentes medidas cautelares.
4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma 
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas v 
perjuicios. De la solicitud del demandante se correrá traslado al demandado por tres (3) 
días v. en caso de oposición, el juez se abstendrá de aceptar el desistimiento así 
solicitado. Si no hay oposición, el juez decretará el desistimiento sin condena en costas v 
expensas. (...)”

La anterior norma, da la potestad a la parte demandante de renunciar a las 
pretensiones que inicialmente perseguía, siempre y cuando no se haya proferido 
sentencia, por ende, la providencia judicial que lo acepte y de cumplirse los 
presupuestos de la norma, PRODUCE LOS MISMOS EFECTOS QUE UNA 
SENTENCIA decidiendo el litigio, ES DECIR, DE COSA JUZGADA.

Por tal motivo la importancia de solo acceder al desistimiento de las pretensiones 
antes de la sentencia y/o Auto que ordena seguir adelante con la ejecución, pues 
de permitirse este cometido después del acto procesal ya referido, se atentaría 
directamente contra la cosa juzgada y seguridad jurídica, ya que se facultaría a la 
parte demandante para volver a iniciar un litigio que fue decidido en una instancia 
anterior.

Adicional a ello, es preciso advertir que el Art. 7 del C.G.P. obliga a los Jueces a 
someterse al imperio de la Ley y por ende, el Art. 314 del C.G.P. que refiere al 
desistimiento de la pretensiones, es claro al anunciar que el desistimiento de las 
pretensiones solo procede antes de que se haya dictado sentencia.

Enunciado lo anterior, el Juzgado encuentra que la decisión adoptada se 
encuentra ajustada a derecho y no es procedente reponer el auto referido.

Finalmente, respecto a la apelación solicitada en subsidio al recurso de reposición, 
de acuerdo con el Art. 321 del C.G.P. que trata de la procedencia de dicha alzada,



el despacho lo encuentra improcedente, toda vez que no se enmarca en ninguna
de las situaciones anunciadas en la norma en cita, por lo que el recurso de
apelación resulta improcedente.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI, R E S U E L V E :

PRIMERO: NO REPONER el auto No. 2384 de fecha 5 de julio de 2018, por las 
razones expuestas en la parte motiva de este proveído.

SEGUNDO: NEGAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelación solicitado en 
subsidio al de reposición

COPIESE, NOTÍFIQUESE Y (

CARLOS

En Estado No. 157 de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior.

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

Fecha: 13 DE SEPTIEMBRE DE 2018

"  CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
<■' Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa al despacho del señor Juez, 
con memorial allegado por la parte demandada en la que solicita se declara nulidad 
procesal. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Sustanciación. No. 3515 / Rad. 034-2008-00874-00

De acuerdo con el informe que antecede, la parte demandada presenta escrito 
solicitando nulidad procesal conforme al Art. 133 del C.G.P.

Como quiera que la solicitud de incidente de nulidad es procedente, se abrirá 
cuaderno para realizar su trámite y se le correrá traslado al mismo de conformidad 
con el Art. 129 del C.G.P.

Igualmente, el abogado del demandado sustituye poder al Dr. LUIS EDAURDO 
NEFTALI CASAS RODRIGUEZ, para que represente a la parte ejecutada en los 
términos conferido en el memorial poder y dentro del presente proceso ejecutivo; 
por lo que de conformidad con el Art. 75 del C.G.P. se reconocerá la sustitución 
de personería.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: ABRIR CUADERNO para tramitar el incidente de nulidad deprecado.

SEGUNDO: POR SECRETARIA córrase traslado a la solicitud de incidente de 
nulidad (Fol. 1 a 3 C. Incidente Nulidad) presentado por la parte demandada en los 
términos del Art. 129 del C.G.P.

TERCERTO: ACEPTAR LA SUSTITUCIÓN DE personería para actuar al Dr. 
LUIS EDUARDO NEFTALI CASAS RODRIGUEZ identificado con C.C. No. 
14.442.876 y T.P. No. 21.254 del C.S. de la Judicatura para que represente a la 
parte ejecutada en los términos y con las facultades otorgadas en el memorial 
poder.

NOTIFÍQUESE Y CL

RESUELVE:

lO En Estado No. 1 5 7  de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE SEPTIEMBRE DE 2018

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario

SECRETARIA



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la apoderada de la parte
demandante solicita la entrega de los títulos judiciales. Sírvase proveer. Santiago
de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto de Sustanciación No. 3522 
Rad. 020-2015-00238-00

En atención al informe que antecede, ante la solicitud de entrega del títulos judiciales 
que hace el / la apoderado (a) de la parte demandante, el despacho consulto la 
pagina web del Banco Agrario en portal de este Juzgado y en el de origen arrojando 
como resultado que no se encontran depositos pendientes de entregar.

En virtud de lo anterior este Juzgado

NO ACCEDE, a la entrega de depósitos judiciales por lo expuesto en la parte motiva 
del presente proveído

REPUBLICA DE COLOMBIA

RESUELVE

NOTIFÍQUESE,

CARLOS JL

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 157 de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de septiembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario .<«-v . y



Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho del señor
Juez, con memorial contenedor de Recurso de reposición contra el Auto No. 2755
del 3 de septiembre de 2018. Sírvase proveer.

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto de Sustanciación. No.3518 / Rad. 029-2014-00422-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la parte demandante, 
presenta recurso de reposición contra el Auto No. 2755 de fecha 3 de septiembre 
de 2018, que resolvió terminar el proceso por desistimiento tácito; al respecto el 
Juzgado observa que el recurso de reposición presentado, se allegó en término, 
por lo que de conformidad al Art. 319 del C.G.P., se instará a secretaria para que 
proceda a correr traslado por el termino de tres (3) días tal como lo prevé el Art. 
110 del mismo Código.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

POR SECRETARIA córrase traslado al recurso de reposición presentado por la 
parte demandante contra el Auto No. 2755 de fecha 3 de septiembre de 2018, 
para que las partes se pronuncien al respecto.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPI ASF

REPUBLICA DE COLOMBIA

RESUELVE:

SECRETARIA

En Estado No. 157 de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE SEPTIEMBRE DE 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, la parte actora aporta
constancia de radicación el oficio. Sírvase proveer. Santiago de Cali, once (11) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018)

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 3511 
Rad. 008-2011-00020-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la parte actora aporta 
constancia de radicación el oficio; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la 
parte actora, para que conste lo que allí se expresa y quede en conocimiento de los 
interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

REPUBLICA DE COLOMBIA

RESUELVE

JUZGADO 10o CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 157 de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de septiembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, la parte actora aporta
constancia de radicación el oficio. Sírvase proveer. Santiago de Cali, once (11) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 3510 
Rad. 005-2016-00458-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la parte actora aporta 
constancia de radicación el oficio; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la 
parte actora, para que conste lo que allí se expresa y quede en conocimiento de los 
interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

ARA

En Estado No. 157 de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior.

JUZGADO 10o CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Fecha: 13 de septiembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, la parte actora aporta
constancia de radicación el oficio. Sírvase proveer. Santiago de Cali, once (11) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 3509 
Rad. 034-2015-00783-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la parte actora aporta 
constancia de radicación el oficio; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la 
parte actora, para que conste lo que allí se expresa y quede en conocimiento de los 
interesados para los fines legales consiguientes.

RESUELVE:

NOTIFÍQUESE,

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 157 de hoy se notlfica.a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de septiembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el banco BBVA allega
respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, once (11) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018)

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 3508 
Rad. 018-2014-00625-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el Banco BBVA aporta 
respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe a los 
autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE:

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la 
entidad bancaria, para que conste lo que allí se expresa y quede en conocimiento 
de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el banco Bancolombia allega
respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, once (11) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018)

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 3507 
Rad. 009-2013-00121-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el Banco Bancolombia aporta 
respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe a los 
autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE:

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la 
entidad bancaria, para que conste lo que allí se expresa y quede en conocimiento 
de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,



Informe al señor Juez: la apoderada de la parte demandante solicita se autorice.
Sírvase proveer. Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 3516 
Rad. 013-2011-00281-00

De acuerdo con el informe que antecede, el apoderado de la parte demandante Dr. 
JUAN GABRIEL LOPEZ PAZ, solicita se autorice a la Dra. ERIKA FERNANDEZ 
LENIS, para que revise la demanda y recoja oficios.

En virtud de lo anterior este juzgado

RESUELVE:

AUTORIZAR a la Dra. ERIKA FERNANDEZ LENIS, identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 38.669.675 y portadora de la T.P. 231.214 del C.S.J, para que 
revise la demanda y recoja oficios.



Informe al señor Juez: la apoderada de la parte demandante solicita se autorice.
Sírvase proveer. Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 3517 
Rad. 0183-2004-00613-00

De acuerdo con el informe que antecede, el apoderado de la parte demandante Dr. 
JUAN GABRIEL LOPEZ PAZ, solicita se autorice a la Dra. ERIKA FERNANDEZ 
LENIS, para que revise la demanda y recoja oficios.

En virtud de lo anterior este juzgado

AUTORIZAR a la Dra. ERIKA FERNANDEZ LENIS, identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 38.669.675 y portadora de la T.P. 231.214 del C.S.J, para que 
revise la demanda y recoja oficios.

RESUELVE:

NOTIFÍQUESE,

CARLOS J l

JUZGADO 10? CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI

A

En Estado No. 157 de hoy se notifica.a 
las partes el auto anterior.

Fecha: 13 de septiembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA C A N Q -^
« _____ « Í W



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa despacho, después de realizado el 
control de legalidad, observando que el Auto No. 789 del 16 de marzo de 2018, tiene un error en el 
Numeral 1 de la parte resolutiva. Sírvase proveer.
Santiago de Cali,

El sustanciador, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto de Sustanciación No. 3506 / Rad. 010-2014-00863-00

De acuerdo al informe que antecede, se tiene que el Despacho procedió a realizar 
control de legalidad y observa que en el Numeral 1 del Auto 789 del 16 de marzo 
de 2018, se incurrió en un error involuntario, dado que se suscribió como nombre 
de la demandante a la señora DOLLY LILIANA BUENAÑO LOBON, siendo que el 
verdadero nombre del demandante es INMUEBLES Y CONSTRUCCIONES 
LTDA; por lo que de conformidad con el Art. 286 del C.G.P. se dispondrá la 
corrección pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

CORREGIR la providencia No. 789 Numeral 1 del 16 de marzo de 2018, en el 
sentido de advertir que el nombre del demandante es INMUEBLES Y 
CONSTRUCCIONES LTDA.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE

RESUELVE:

CARLOS

En Estado No. 157 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE SEPTIEMBRE DE 2018

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

A

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

*

%

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto de Sustanciación No. 3521 
Rad. 015-2016-00832-00

En atención al informe que antecede, ante la solicitud de entrega del títulos judiciales 
que hace el / la apoderado (a) de la parte demandante, el despacho consulto la 
pagina web del Banco Agrario en portal de este Juzgado y en el de origen arrojando 
como resultado que no se encontran depositos pendientes de entregar.

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la apoderada de la parte
demandante solicita la entrega de los títulos judiciales. Sírvase proveer. Santiago
de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

En virtud de lo anterior este Juzgado

RESUELVE

NO ACCEDE, a la entrega de depósitos judiciales por lo expuesto en la parte motiva 
del presente proveído

NOTIFÍQUESE,



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita 
el pago de los depósitos que se encuentran por cuenta de este proceso. Sírvase 
proveer. Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 3520 
Rad. 012-2015-00611-00

Dentro del presente proceso, la parte demandante solicita el pago de los depósitos 
que se encuentran por cuenta de este proceso, de la revisión al expediente se tiene 
que lo adeudado a la parte demandante no se encuentra satisfecho, por lo que se 
procede a consultar la página web del banco Agrario y efectivamente se encuentran 
dineros por cuenta de este Juzgado, razón por la cual y se ordena la entrega de los 
títulos judiciales de conformidad a lo preceptuado en el artículo 447 del C.G.P. 
“Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada 
liquidación del crédito o las costas, el juez ordenará su entrega al acreedor hasta la 
concurrencia del valor liquidado

Teniendo en cuenta que se encuentran aprobadas las liquidaciones de crédito (fl.41- 
161) $1.399.673.26, razón por la cual se ordenara la entrega de los títulos a favor 
de la parte demandante, los depósitos que se encuentran actualmente consignados 
por valor UN MILLON TRESCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS 
SETENTA Y TRES PESOS CON VEINTISÉIS CENTAVOS M/CTE $ 1.399.673.26.

En virtud de lo anterior, el Juzgado

PRIMERO: POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, 
COOPERATIVA DE CRÉDITO Y SERVICIO COOMUNIDAD, a través de su 
apoderada judicial facultada para recibir OLGA LONDOÑO AGUIRRE identificada 
con la cédula de ciudadanía No. 66.916.608, los títulos judiciales por hasta por valor 
de UN MILLON TRESCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS 
SETENTA Y TRES PESOS CON VEINTISÉIS CENTAVOS M/CTE $ 1.399.673.26,

• A la parte demandante los títulos por valor de $1.357.893.00 representado 
en los siguientes depósitos:

RESUELVE:

asi:

Número del Fecha
Título Constitución Valor

469030002248231 03/08/2018 $703.536,00

469030002259339 04/09/2018 $654.357,00

Total $1.357.893,00



• Fraccionar el título No. 469030002234345 por valor de $654.357,00, 
entregándole a la parte demandante el depósito por valor $362.947.53, para 
completar la suma de la liquidación de crédito y costas.

Número del Titulo Fecha
Constitución Valor

469030002234345 05/07/2018 $654.357,00

PARA SER ENTREGADO AL DEMANDANTE
$41.780.26

PENDIENTE ORDEN DE ENTREGA
$612.576.74

Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos números de los 
depósitos judiciales que surgirán del fraccionamiento ordenado y en premura al 
principio de celeridad que debe aplicarse a la administración de justicia, se 
ORDENA que por secretaria se identifiquen los números de depósitos judiciales que 
se generaran en este trámite y proceda a realizar y entregar la orden de pago del 
depósito judicial por el valor de CUARENTA Y UN MIL SETECIENTOS OCHENTA 
PESOS CON VEINTISÉIS CENTAVOS M/CTE $41.780.26 a la parte demandante 
COOPERATIVA DE CRÉDITO Y SERVICIO COOMUNIDAD, a través de su 
apoderada judicial facultada para recibir OLGA LONDOÑO AGUIRRE identificada 
con la cédula de ciudadanía No. 66.916.608.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que informe si encuentra satisfecha 
la obligación y en consecuencia solicite la terminación del presente trámite.

En Estado No. 157_de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 13 DE SEPTIEMBRE DE 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: el demandante solicita se decreten medidas cautelares, 
consistente en el embargo de remantes. Sírvase proveer. Santiago de Cali, once 
(11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Auto interlocutorio No. 2816 
Rad. 025-2016-00553-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la apoderado judicial de la 
parte actora solicita una medida cautelar y como quiere que reúne los presupuestos 
estatuidos en el Art. 599 del C.G.P y por ser procedente. El Juzgado,

DECRETAR el EMBARGO DE LOS REMANENTES o de los bienes que se llegaren 
a desembargar dentro del proceso EJECUTIVO CIVIL que cursa en el JUZGADO 
08 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI, propuesto por 
SERVICIO COOPERATIVA MULTIACTIVA contra el demandado MAURICIO 
MILLAN SOTELO Identificado con la cédula de ciudadanía No. 16.803.743. 
Radicado con el No. 28-2017-531 Por secretaria líbrese el respectivo oficio.

NOTIFÍQUESE,

REPUBLICA DE COLOMBIA

RESUELVE:

JUZGADO IOS CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 157 de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 11 de septiembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita el pago
de los depósitos que se encuentran por cuenta de este proceso. Sírvase proveer. Santiago
de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 3514 
Rad. 025-2016-00553-00

Dentro del presente proceso, la parte demandante solicita el pago de los depósitos 
que se encuentran por cuenta de este proceso, de la revisión al expediente se tiene 
que lo adeudado a la parte demandante no se encuentra satisfecho, por lo que se 
procede a consultar la página web del banco Agrario y efectivamente se encuentran 
dineros por cuenta de este Juzgado, razón por la cual y se ordena la entrega de los 
títulos judiciales de conformidad a lo preceptuado en el artículo 447 del C.G.P. 
“Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada 
liquidación del crédito o las costas, el juez ordenará su entrega al acreedor hasta la 
concurrencia del valor liquidado

Teniendo en cuenta que se encuentran aprobadas las liquidaciones de crédito (fl. 
55) $2.221.645 y costas (fl 36) $120.800 cuya suma asciende a $2.342.445 y se 
han realizado abonos por valor de $1.360.496.oo, razón por la cual se ordenara la 
entrega de los títulos a favor de la parte demandante, los depósitos que se 
encuentran actualmente consignados por valor SETECIENTOS CUARENTA Y 
SIETE MIL QUINIENTOS UN PESOS M/CTE $ 747.501.00

En virtud de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, MIGUEL 
ANGEL ERASO BURBANO, a través de su apoderado judicial facultado para recibir 
Dr. CARLOS ENRIQUE ESTELA SUAREZ identificado con la cédula de ciudadanía 
No. 10.631.265, los títulos judiciales por hasta por valor de SETECIENTOS 
CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS UN PESOS M/CTE $ 747.501, los cuales 
se relacionan a continuación:

NOTIFÍQUESE,

Número del 
Título

Fecha
Constitución Valor

469030002209682 11/05/2018 $269.011,00

469030002220951 06/06/2018 $96.716,00

469030002237725 12/07/2018 $127.258,00

469030002248574 03/08/2018 $127.258,00

469030002260955 07/09/2018 $127.258,00

Total ij ,^747.501,00

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
JECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 157 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 13 de septiembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario


