Informe al senor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con
Despacho Comisorio diligenciado. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto de Sustanciacion. No. 3575/ Rad. 029-2014-00432-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD Y JUSTICIA informa que no realizé la diligencia encomendada en el
Despacho Comisorio, por tal razén el Juzgado agregara las documentales al
expediente para que obren y consten.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR AL EXPEDIENTE el anterior documental, para que conste
lo que alli se expresa y quede en conocimiento de los interesados para los fines
legales consiguientes.

NOTIFIQUESE,

CARLOS J )/B JEVARA

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 159 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE 2018

A6 CARLOS EDUARDO SILVA CANO
a4 0 Secretario
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Informe al sefior Juez: dentro del presente proceso se le corrié traslado a la
liquidacion de crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobacion, Sirvase
proveer. Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Interlocutorio. No. 2830
Rad. 019-2016-00630-00

Con respecto a la liquidacion de crédito aportada por la parte actora, en virtud a
que dentro del término legal, no se formularon objeciones y como quiera que la
misma se encuentra ajustada a Derecho, este recinto teniendo en cuenta el
numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se aprobara la misma.

En virtud de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

APROBAR la liquidacion de crédito presentada por la parte actora, teniendo en
cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JULIQ

(JUZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 159_de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: _17 de septiembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO

Secretario
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Informe al sefior Juez: dentro del presente proceso se le corrid traslado a la
liquidacion de crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobacion, Sirvase
proveer. Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Interlocutorio. No. 2829
Rad. 014-2015-00628-00

De acuerdo con el informe que antecede y en atencion la liquidacién de crédito
aportada por la parte demandante, esta no sera aprobada, como quiera se
observa que esta no se ajusta a lo ordenado en el mandamiento, a la Ultima
liquidacion aprobada y al pago de depésitos judiciales realizados.

Por lo anterior, el Despacho procedera a rehacer dicha liquidacién del crédito
fundamentado en el numeral 3 del articulo 446 del C.G.P. En virtud a lo anterior, el
Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito, allegada por el apoderado
judicial de la parte actora, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
proveido, la cual quedara asi:

RESUMEN FINAL
INTERESES ABONADOS LIQUIDACION FI 66 | $740.707,00
INTERESES ABONADOS $ 1.952.501
ABONO CAPITAL $ 2.607.900
TOTAL ABONOS $ 4.560.401
SALDO CAPITAL $ 1.679.919
SALDO INTERESES $ 75.994
DEUDA TOTAL $ 1.755.913

SEGUNDO: EN VIRTUD de lo anterior, APROBAR la liquidacion de crédito
realizada por este despacho, teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JU

GZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. _159 de hoy se notifica_a
oo las partes el auto anterior.
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Informe al seiior Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con oficio
de la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y JUSTICIA. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

-
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto de Sustanciacion. No. 3578/ Rad. 011-2016-00058-00
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De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD Y JUSTICIA informa que realizé el secuestro ordenado en el
Despacho Comisorio, por tal razén el Juzgado agregara las documentales al
expediente para que obren y consten.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR AL EXPEDIENTE el anterior documental, para que conste
lo que alli se expresa y quede en conocimiento de los interesados para los fines
legales consiguientes.

NOTIFIQUESE,

/ JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 159 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE 2018
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Informe al sefior Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con oficio
de la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y JUSTICIA. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO E)IVIL MUNICIPAL DE

EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto de Sustanciacién. No. 3577/ Rad. 001-2017-00656-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD Y JUSTICIA informa que realizé el secuestro ordenado en el
Despacho Comisorio, por tal razén el Juzgado agregara las documentales al

expediente para que obren y consten.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR AL EXPEDIENTE el anterior documental, para que conste
lo que alli se expresa y quede en conocimiento de los interesados para los fines

legales consiguientes.

NOTIFIQUESE,

L \L Secretario
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JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 159 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO




Informe al sefior Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con oficio

de una entidad bancaria. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto de Sustanciacion. No. 3576/ Rad. 009-2008-00468-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que una entidad financiera o
bancaria informa que procedié a registrar una medida cautelar, por tal razén el
Juzgado agregara las documentales al expediente para que obren y consten.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR AL EXPEDIENTE el anterior documental, para que conste
lo que alli se expresa y quede en conocimiento de los interesados para los fines

legales consiguientes.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JU

EVARA

/ JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 159 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE 2018
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Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos numeros de los
depositos judiciales que surgiran del fraccionamiento ordenado y en premura al
principio de celeridad que debe aplicarse a la administracion de justicia, se
ORDENA que por secretaria se identifiquen los nUmeros de depésitos judiciales que
se generaran en este tramite y proceda a realizar y entregar la orden de pago del
deposito judicial por el valor de $2.860.165,00 al adjudicatario rematante sefiora
LIGIA ESTHER ISAZA NARVAEZ identificado con la C.C. No. 31.941.297, previa
verificacion que los dineros provengan del remate practicado en este proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

/
CARLOS JULIO 4,!/
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/ JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 159 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior

Fecha 17 de septiembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO

\ OO Secretario j
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Informe al sefor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con solicitud de
devolucion de saldos a favor del rematante adjudicatario. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto sustanciacion No. 3546
Rad. 025-2017-00222-00

Visto el informe que antecede que antecede, se tiene que la sefiora LIGIA ESTHER
ISAZA NARVAEZ adjudicataria del bien mueble vehiculo con placas URZ-247
sometido a publica subasta en el tramite de este proceso, solicita la devolucion de
los saldos a favor por concepto de parqueadero; para resolver se cita el Art. 455 del
C.G.P numeral 7 que en lo referente expresa:

“...del producto del remate el juez debera reservar la suma necesaria para el pago
de impuestos, servicios publicos, cuotas de administracion y gastos de parqueo o
depdsito que se causen hasta la entrega del bien rematado...”.

Claro lo anterior, y como quiera que con los documentos aportados se demostro los
gastos en los que se incurrié dentro del término otorgado por la Ley, el Juzgado
reconocera los gastos de parqueadero $385.665 e impuestos $2.474.500, para un
total de $2.860.165.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados de Ejecucién Municipal —Area
depdsitos judiciales- hacer entrega o pago a la adjudicatario LIGIA ESTHER ISAZA
NARVAEZ identificado con la C.C. No. 31.941.297, los depésitos judiciales que se
relacionan a continuacion, por conceptos de gastos (impuestos y parqueadero) en
los que se incurrid por el remate del vehiculo descrito en esta providencia, teniendo
en cuenta que no superan el valor por el que fue rematado; los cuales se cancelaran
asi:

e Fraccionar el titulo No. 469030002232263 por valor de $ 11.800.000,00,
entregandole al adjudicatario LIGIA ESTHER ISAZA NARVAEZ identificado
con la C.C. No. 31.941.297 el depdsito por valor $2.860.165.00.

Nuamero del Titulo Fecha Constituciéon Valor

469030002232263 03/07/2018 $ 11.800.000,00

PARA SER ENTREGADO AL ADJUDICATARIO $2.860.165.00

PENDIENTE ORDEN DE ENTREGA

$8.939.835.00




Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos numeros de los
depositos judiciales que surgiran del fraccionamiento ordenado y en premura al
principio de celeridad que debe aplicarse a la administracion de justicia, se
ORDENA que por secretaria se identifiquen los nUmeros de depésitos judiciales que
se generaran en este tramite y proceda a realizar y entregar la orden de pago del
depésito judicial por el valor de $6.715.011,00 al adjudicatario rematante sefior
SHIRLEY QUINTERO ZUNIGA identificado con la C.C. No. 31.915.803, previa
verificacion que los dineros provengan del remate practicado en este proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

CARLOS Juui EPO© GUEVARA
/

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 159 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior

Fecha 17 de septiembre de 2018

‘o & CARLOS EDUARDO SILVA CANO

Secretario /




Informe al sefor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con solicitud de
devolucion de saldos a favor del rematante adjudicatario. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto sustanciacion No. 3545
Rad. 004-2017-00359-00

Visto el informe que antecede que antecede, se tiene que la sefora SHIRLEY
QUINTERO ZUNIGA adjudicataria del bien mueble vehiculo con placas HYM-303
sometido a publica subasta en el tramite de este proceso, solicita la devolucion de
los saldos a favor por concepto de parqueadero; para resolver se cita el Art. 455 del
C.G.P numeral 7 que en lo referente expresa:

“...del producto del remate el juez debera reservar la suma necesaria para el pago
de impuestos, servicios publicos, cuotas de administracion y gastos de parqueo o
deposito que se causen hasta la entrega del bien rematado...”.

Claro lo anterior, y como quiera que con los documentos aportados se demostroé los
gastos en los que se incurridé dentro del término otorgado por la Ley, el Juzgado
reconocera los gastos de parqueadero $4.339.511 e impuestos $2.375.500, para un
total de $6.715.011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados de Ejecucion Municipal -Area
depositos judiciales- hacer entrega o pago a la adjudicatario SHIRLEY QUINTERO
ZUNIGA identificado con la C.C. No. 31.915.803, los depdsitos judiciales que se
relacionan a continuacion, por conceptos de gastos (impuestos y parqueadero) en
los que se incurrié por el remate del vehiculo descrito en esta providencia, teniendo
en cuenta que no superan el valor por el que fue rematado; los cuales se cancelaran
asi:

e Fraccionar el titulo No. 469030002237274 por valor de $ 10.100.000,00,
entregandole al adjudicatario SHIRLEY QUINTERO ZUNIGA identificado con
la C.C. No. 31.915.803 el depésito por valor $6.715.011.00.

Numero del Titulo Fecha Constitucién Valor

469030002237274 12/07/2018 $ 10.100.000,00

PARA SER ENTREGADO AL ADJUDICATARIO $6.715.011.00

PENDIENTE ORDEN DE ENTREGA

$3.384.989.00




Informe al seinor Juez: dentro del presente proceso, el apoderado de la parte
demandante solicita requerir al pagador de la FIFUPREVISORA, para que informe
sobre el cumplimiento a la orden de embargo del salario devengado por el
demandado. Sirvase proveer. Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos
mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

El sustanciador
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto sustanciacion No. 3544
Rad. 028-2012-00873-00

Dentro del presente proceso, la apoderada de la parte demandante solicita requerir
al pagador de la FIDUPREVISORA, para que indique los motivos por os cuales
dejaron de hacer los descuentos al demandado DORA MARIA CAICEDO
CHANTRE identificado con la cedula de ciudadania No. 29.499.107, tal y como se
ordend en el auto No. 1366 de fecha 03 de junio de 2014 y se notific6 mediante el
oficio No. 0585.

En virtud de lo anterior el Juzgado,

RESUELVE:
REQUERIR al pagador de la FIDUPREVISORA, para que indique los motivos por
os cuales dejaron de hacer los descuentos al demandado DORA MARIA CAICEDO

CHANTRE identificado con la cedula de ciudadania No. 29.499.107. Advirtiéndole
de los poderes coercitivos del Juez senalados en el Art. 44 y 50 del C.G.P.

Por secretaria, librese el respectivo oficio.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JULIO

KJUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE\

EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI
En Estado No. 159 de hoy se notifica_a
las partes el auto anterior.

Fecha: 17 de septiembre de 2018

CARLOS ALBERTO SILVA CANO

\ Secretario /




Informe al sefor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con
Despacho Comisorio diligenciado. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto de Sustanciacion. No. 3574/ Rad. 028-2013-00632-00
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De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD Y JUSTICIA informa que realizd la diligencia encomendada en el
Despacho Comisorio, por tal razén el Juzgado agregara las documentales al
expediente para que obren y consten.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR AL EXPEDIENTE el anterior documental, para que conste
lo que alli se expresa y quede en conocimiento de los interesados para los fines
legales consiguientes.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JU VARA

f JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 159 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario
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Informe al senor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con
memorial presentado por la parte demandante solicitando que se dé tramite a la
solicitud de terminacién y memorial presentado por YESSICA YESSENIA
GRANJA quien dice actuar en nombre de la demandada. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciador,
LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto de Sustanciacion. No. 3571/ Rad. 003-2017-00449-00
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De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la parte demandante
solicita que se dé tramite a la solicitud de terminacion; revisado el expediente, se
observa que ya para realizar ese tramite se requirid a la parte demandada para
que confirmara el pedimento, situacion que no se realizado hasta el momento, por
tal razon, se instara a la parte para que se esté a lo resuelto a folios 48 C-1.

Por otra parte, la Dra. YESSICA YESENIA GRANJA presenta memorial en el que
dice actuar como apoderada de la demandada, revisado el expediente no se pudo
corroborar dicha situacion, razén por la cual se agregara el documental sin
consideracion alguna, al no ser parte ni apoderada en el asunto.

En mérito de lo expuesto.
RESUELVE:

PRIMERO: ESTESE A LO DISPUESTO a folio 85 C-1, respecto a la solicitud que
antecede.

SEGUNDO: AGREGA sin consideracién alguna el memorial presentado por
YESSICA YESENIA GRANJA, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JU S

/ JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 159 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

D Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario
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Informe al sefior Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con memorial
presentado por la parte demandante solicitando la terminacién del proceso por pago total
de la obligacién. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

El sustanciador,
LUIS CARLOS DAZA LOPEZ.
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Interlocutorio. No. 2836 Rad. 031-2015-00686-00
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Visto el informe que antecede, se tiene que se encuentra pendiente resolver memorial
presentado por la parte demandante, donde solicita la terminacion del proceso por pago
total de la obligacion, por lo que de conformidad con el Art. 461 del C.G.P, la solicitud
elevada se atempera a los preceptos legales establecidos para tramitar de manera
favorable la peticion presentada por la parte actora.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente asunto EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por FETRABUV contra ALEX HUMBERTO OROZCO AYALA Y OTRO por
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, con fundamento en el art. 461 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros
decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados,
radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto,
procédase por secretaria como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P. por secretaria
realizar los oficios necesarios.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecucion para ser
entregados a la parte demandada, con la anotacién de que la obligacién ha sido
cancelada en su totalidad.

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, por Secretaria dispéngase el
archivo del presente proceso.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

CARLOS JULI

las partes el auto anterior.

/ JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

N

En Estado No 159 de hoy se notifica a

Fecha: 17 DESEPTIEMBRE DE 2018
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Informe al senor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con
memorial presentado por la parte demandante informando que diligencié un oficio
qgue comunica una medida cautelar. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

v
- S

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto de Sustanciacion. No. 3563 / Rad. 033-2015-00443-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la parte demandante
informa que diligencié un oficio que comunica una medida cautelar, dado lo
anterior, se agregara a los autos para que obre y conste.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGAR A LOS AUTOS Y PONER EN CONOCIMIENTO los anteriores
documentales para que conste lo que alli se expresa y quede en conocimiento de
los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JULJO KES

/ JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 159 de hoy se notifica a
~ las partes el auto anterior.
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Informe al sefior Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, después de correr
traslado a un recurso de reposicién propuesto por la parte demandante y que esta pendiente
por resolver. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciador,
LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Interlocutorio No. 2832 / Rad. 033-2015-00443-00
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Visto el informe que antecede, se tiene que efectivamente se encuentra pendiente
resolver recurso de reposicién propuesto por la parte demandante contra el Auto No.
1824 del 18 de mayo de 2018, que dispuso requerir a la parte actora para que aporte
la liquidacion de crédito conforme al mandamiento de pago y acompafada de la
certificacion del administrador del Edificio.

Para determinar la procedencia y pertinencia del recurso de reposicidn considera
necesario el Juzgado acudir al Art. 318 del C.G.P., que establece:

“...Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el
Juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,
una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustentes, por escrito
presentado dentro de los tres dias siguientes al de la notificacion del auto, excepto cuando
este se haya dictado en una audiencia o diligencia, caso en el cual debera interponerse en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el fallo. (...)"

De frente a la cuestion planteada diremos en primer término que el recurso formulado
cumple a cabalidad con los presupuestos exigidos por la norma. En efecto, la
providencia proferida es susceptible de ser revisada a través de este medio de
impugnacioén, ademas se han expresado con claridad los motivos que lo sustentan, se
interpuso en tiempo oportuno, esto es dentro de la ejecutoria de la providencia
atacada y por ultimo quien lo formula se encuentra legitimado para hacerlo.

Refiere el demandante, que “...fundamento el recurso de reposicion al considerar lo
consagrado en el articulo 446 del Codigo General del Proceso (...) Gnicamente se debe
adicionar documento alguno, cuando se requiera hacer una conversion (...) para el caso que
nos ocupa, el mandamiento de pago esta detallando en signos pesos moneda nacional, el
cual fue aprobado por ese despacho mediante auto el dia 31 de julio de 2015”, razén por la
que solicita se revoque la providencia anterior y se ordene correr traslada a la
liquidacion de crédito.

Para entrar a resolver esta Judicatura considera necesario citar lo reglado en las
siguientes normas:

“ ..CODIGO GENERAL DEL PROCESO (...) ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO
Y LAS COSTAS. Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes
reglas: 1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al
gjecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del crédito con



especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si
fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si
fueren necesarios. (...)

LEY 675 DE 2001 (...) REGIMEN DE PROPIEDAD HORIZONTAL (...) ARTICULO 48.
PROCEDIMIENTO EJECUTIVO. En los procesos ejecutivos entablados por el representante
legal de la persona juridica a que se refiere esta ley para el cobro de multas u obligaciones
pecuniarias derivadas de expensas ordinarias y extraordinarias, con sus correspondientes
intereses, solo podrén exigirse por el Juez competente como anexos a la respectiva demanda
el poder debidamente otorgado, el certificado sobre existencia y representacion de la persona
juridica demandante y demandada en caso de que el deudor ostente esta calidad, el titulo
ejecutivo _contentivo de la_obligacion _que sera solamente el certificado expedido por el
administrador _sin_ningun_requisito _ni_procedimiento adicional y copia del certificado de
intereses expedido por la Superintendencia Bancaria o por el organismo que haga sus veces
o de la parte pertinente del reglamento que autorice un interés inferior...”

Descendiendo al caso en concreto, el Juzgado para resolver CONSIDERA:

Lo solicitado por el abogado de la parte actora es que se corra traslado a una
liquidacion de crédito de una obligacion causada por cuotas de administracion, en
dicha tabla obran las cuotas de administracion reconocidas en el mandamiento de
pago y las que se generaron con posterioridad; ahora bien, en razén a las cuotas de .
administracién que se generan con posterioridad al mandamiento de pago, el
Juzgado se ve en la obligacion de solicitar a la parte demandante el certificado de
deuda de los nuevos rubros causados, dado que la Ley 675 de 2001, es clara al
advertir que para la creacién del titulo ejecutivo que sustenta el cobro de las cuotas
de administracion, es necesario el documental referido, es de advertir, que de no
aportarse la certificacion de deuda, las Unicas cuotas de administracion que se
pueden liquidar son las reconocidas en el mandamiento de pago.

Con fundamento en lo brevemente expuesto, este despacho procedera a No
REPONER el auto No. 1824 de fecha 18 de mayo de 2018, por encontrarlo ajustado a
derecho.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALLRESUELVE:

NO REPONER el auto No. 1824 de fecha 18 de mayo de 2018, por las razones .
expuestas en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

CARLOS JULIO/REZ
/i En Estado No. 159 de hoy se notifica a las
P partes el auto anterior.

Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario




Informe al sefior Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, pendiente
por resolver incidente de nulidad presentado por el abogado de la parte ejecutada.
Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA

ar Ve,

JUZGADO DECIMO EIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto Interlocutorio No. 2828 / Rad. 010-2014-00527-00
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Visto el informe que antecede, se tiene que se encuentra pendiente resolver
incidente de nulidad propuesto por el abogado de la parte demandada, dentro del
asunto de la referencia.

El Juzgado entrara a resolver la nulidad de conformidad al Art. 134 del C.G.P que
reza “...el juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado...” y como se observa
cumplido el presupuesto legal, el Despacho continuara con lo de su cargo.

El peticionario manifiesta que en el asunto que nos ocupa, se ha configurado una
de las nulidades descritas en nuestra norma procedimental, revisado el escrito se
aduce que la nulidad acusada es la descrita en el numeral 2:

“El proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: (...)

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso

legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia....”.

El incidentante sustenta la nulidad en los siguientes términos “...El sefior ELIECER
MARTINEZ GOMEZ, promovié demanda ejecutiva la cual por reparto le correspondio al
Juzgado 1° Civil Municipal de Cali, que se tramité bajo la Radicacion N° 2012-524 (...)
Mediante Auto Interlocutorio N° 14075 (...) decreto la terminacion del proceso por
DESISTIMIENTO TACITO (...) el apoderado de la parte demandante presenta un nuevo
proceso el cual le corresponde por reparto al Juzgado Décimo Civil Municipal, radicado el
1 de julio de 2014 (...9 sea pertinente precisar que el colega que representa a la parte
demandante, adujo en error al Despacho aprovechandose del error cometido por el
Juzgado 1° Civil Municipal de Cali al momento de efectuar el desglose del titulo, en el que
se omitio (...) colocar una nota en el titulo que indique que sobre el mismo se habia
promovido un proceso ejecutivo que terminé por desistimiento tacito...”

Suscitado lo anterior, el Juzgado procedioé a correr traslado a la nulidad enunciada,
a lo que la parte demandante contesté de forma extemporanea, por lo que no
podra ser tenida en cuenta para las resultas de este tramtie.

Enunciados los argumentos de las partes, para entrar a decidir el asunto que nos
ocupa esta Judicatura CONSIDERA:

Es preciso citar los requisitos de procedencia y causales de saneamiento para el
caso de las nulidades, por lo que el Art. 135 y 136 del Cédigo de General del



Proceso, en lo pertinente reza: “REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte
que alegue una nulidad debera tener legitimacion para proponeria, expresar la causal
invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que
pretenda hacer valer.

No podré alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitio
alegarla como_excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni_quien después de
ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacién o por falta de notificacion o emplazamiento solo
podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazaré de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones
previas, o la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion. ...
ARTICULO 136. SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La nulidad se considerara saneada
en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin proponeria.”
(Subrayado nuestro).

La causal de nulidad invocada (Art. 133 Numeral 2) debe entenderse de la
siguiente forma:

“1) cuando el juez procede contra una providencia ejecutoriada del superior...” La
administracion de justicia se encuentra jerarquizada. Organizada de manera tal que los
jueces que mayor jerarquia que otros adoptaran decisiones vinculantes incluso para los
de menor grado de conocimiento, razon apenas suficiente para que las decisiones del
superior, debidamente ejecutoriadas deban ser acatadas por el de menor rango. Es por
esta logica, que resulta inadmisible que existiendo un pronunciamiento del superior, un
juez de inferior orden tome una decision, que aunque en derecho acertada, sea
completamente contraria a otra providencia ya ejecutoriada por un juez de superior
categoria que el primero, este precepto guarda estricta relacion con el precepto juridico
denominado cosa juzgada. 2) ‘revive un proceso legalmente concluido...” Para el
legislador son contrarias a la ley las actuaciones adelantadas por el juzgador cuando con
estas se busca analizar el trémite de un proceso ya concluido. Se trata con esto de evitar
trémites posteriores que reabran discusiones ya concluidas, en otras palabras es una
materializaciéon del concepto de cosa juzgada, en donde los debates debidamente
concluidos por sentencia judicial ya no deben ser reabiertos habida cuenta de la garantia
que debe ofrecer el estado frente a la seguridad juridica. 3) “...pretermite integramente
una instancia. También existe causal de nulidad cuando se pretermite (omite)
integramente una instancia, este evento se configura en los casos en los cuales se omite
la mencionada instancia en su totalidad, toda vez que en los eventos que se pretermiten
etapas del procedimiento que componen la respectiva instancia, como la solicitud de
pruebas o alegatos de conclusion, la causal seré la establecida en el numeral 6 del
articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, ntese que se separa de esta manera el
concepto de instancia frente al de etapa procesal.. o

En sintesis la causal de nulidad invocada por la parte demandada no se atempera
a la situacion argumenta en su escrito de nulidad, dado que su alegato gira en
torno de posibles irregularidades en las formalidades de la demanda y del titulos,
eventos que pudieron ser discutidos como excepciones previas.

Adicional a lo anterior, se debe tener en cuenta que uno de los requisitos para la
procedencia del estudio de una posible nulidad es que teniendo la oportunidad
para alegar su inconformismo, omitiera realizarlo en la etapa procesal adecuada
(excepciones previas); evento que se configura en este proceso, dado que como
lo que se ataca es una formalidad de la demanda, este reproche debid hacerse
por medio de recurso de reposicion al mandamiento de pago, acto que intent6
realizar el abogado de la parte demandada por lo hizo de forma extemporanea (fol.
14 y 15 C-1), por lo tanto este incidente de nulidad resulta improcedente.

' Expediente Radicacion nimero: 52001-23-31-000-2001-00122-01 (32800) del Consejo de Estado.




Conforme a lo expuesto, considera el Juzgado, que no existe error en el tramite
dado a este proceso ejecutivo singular, razén por la cual, se negara la nulidad
invocada y se continuara con el normal tramite del proceso.

Por los brevemente expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI,

RESUELVE:

NEGAR la nulidad formulada por el apoderado judicial de la parte demandada, por
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JULIO RESTREPO
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JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

SECRETARIA

En Estado No. 159 de hoy se
notifica a las partes el auto anterior.

Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO

\ Secretario
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Informe al senor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, después de correr
traslado a un recurso de reposicién propuesto por la parte demandante y que esta pendiente
por resolver. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

Yo,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Interlocutorio No. 2827 / Rad. 006-2007-00909-00

Visto el informe que antecede, se tiene que efectivamente se encuentra pendiente
resolver recurso de reposicion propuesto por la parte demandante contra el Auto No.
1821 del 17 de mayo de 2018, que neg6 la entrega de unos depositos judiciales.

Para determinar la procedencia y pertinencia del recurso de reposicion considera
necesario el Juzgado acudir al Art. 318 del C.G.P., que establece:

“...Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el
Juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,
una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustentes, por escrito
presentado dentro de los tres dias siguientes al de la notificacion del auto, excepto cuando
este se haya dictado en una audiencia o diligencia, caso en el cual debera interponerse en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el fallo. (...)"

De frente a la cuestion planteada diremos en primer término que el recurso formulado
cumple a cabalidad con los presupuestos exigidos por la norma. En efecto, la
providencia proferida es susceptible de ser revisada a través de este medio de
impugnacion, ademas se han expresado con claridad los motivos que lo sustentan, se
interpuso en tiempo oportuno, esto es dentro de la ejecutoria de la providencia
atacada y por ultimo quien lo formula se encuentra legitimado para hacerlo.

Refiere el demandante, que “...El pasado 23 de abril de 2018, se radic6 memorial al
despacho informando que los titulos que a continuacion se relaciona y de los que se pretende
la entrega, corresponde a los relacionados en el Oficio No. 07-207 de fecha 24 de enero de
2018, los cuales fueron puestos a su disposicion por el Juzgado Séptimo Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Cali...”, razon por la que solicita se revoque la providencia
anterior y en su lugar se ordene su pago.

Para entrar a resolver esta Judicatura considera necesario citar lo reglado por el
Cdédigo General del Proceso:

“ . ,ARTICULO 447. ENTREGA DE DINERO AL EJECUTANTE. Cuando lo embargado fuere
dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada liquidacion del crédito o las costas, el
juez ordenara su entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado. Si lo
embargado fuere sueldo, renta o pensién periddica, se ordenara entregar al acreedor lo
retenido, y que en lo sucesivo se le entreguen los dineros que se retengan hasta cubrir la
totalidad de la obligacion....”

Descendiendo al caso en concreto, el Juzgado para resolver CONSIDERA:



Del estudio del expediente se observa que para la fecha de presentacion del
memorial por parte de la entidad demandante (23 de abril de 2018) solicitando el
pago de depositos judiciales que fueron dejados a disposicion por el Juzgado 7 Civil
Municipal de Ejecuciéon de Sentencias de Cali, dicho recinto inform6 que la solicitud
de remanentes surtié efectos el 24 de noviembre de 2017 y posterior a ello, (12 de
febrero de 2018) comunicé que el proceso fue dado por terminado y dejaba a
disposicion de este expediente unos depositos judiciales.

No obstante lo anterior, para el momento que el Juzgado da respuesta a la solicitud
del accionante (Auto No. 1821 del 17 de mayo de 2018), al acceder al portal web del
Banco Agrario no se pudo corroborar que dichos depésitos judiciales hubiesen sido
transferidos a la cuenta de este Juzgado, razén por la cual, no era factible acceder a
su pago.

Ahora bien, para estos momentos al revisar el mismo portal web del banco referido, la
situacion es diferente y ya obran en la cuenta del Juzgado y a disposicion del proceso
los depositos judiciales pretendidos por la parte actora, por lo que ya es procedente
ordenar su pago.

Con fundamento en lo brevemente expuesto, este despacho NO REPONDRA el auto
No. 1821 de fecha 17 de mayo de 2018, advirtiendo que para el momento de
expedicion de dicha providencia, no se encontraban los depésitos judiciales a
disposiciéon de este Despacho.

Finalmente, como quiera que para estos momentos ya reposan en la cuenta del
Juzgado los depésitos judiciales pretendidos por la parte actora y teniendo en cuenta
que se encuentran aprobadas la liquidacién de crédito (fl. 83 C-1) $11.497.416,00 y
costas por el valor de $747.914,00 para un total de $12.245.330,00, razén por la cual
se ordenara la entrega de los titulos a favor de la parte demandante, por valor de
SIETE MILLONES SEICIENTOS NUEVE MIL CUARENTA Y SEIS PESOS M/CTE $
7.609.046,00, los cuales se relacionan en la parte resolutiva de esta providencia.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALLRESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto No. 1821 de fecha 17 de mayo de 2018, conforme
a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, GRUPO
CONSULTOR DE OCCIDENTE, a través de su apoderado judicial con facultad de
recibir EDGAR ALBERTO RIVERA ARENAS identificado con la cédula de
ciudadania No. 94.472.646, los titulos judiciales que se relacionan a continuacion:.

Nuamero Titulo Fecha Emision Valor
469030002169594 13/02/2018 $ 3.804.523,00
469030002169597 13/02/2018 $ 3.804.523,00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SECRETARIA

CARLOS JULIORE EVARA

partes el auto anterior.

T Ao Secretario
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Informe al sefor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con
memorial presentado por la parte demandante solicitando se oficie al
DEPARTAMENTO ADMINITRATIVO DE HACIENDA MUNICIPAL para que expida

el avallio catastral. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,
LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

o,

L)
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto de Sustanciacion. No. 3573/ Rad. 028-2002-00992-00
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De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la parte demandante
solicita que se oficie al DEPARTAMENTO ADMINITRATIVO DE HACIENDA
MUNICIPAL para que expida el avaluo catastral del bien inmueble afectado en el proceso;
revisado el expediente se observa que el mismo esta interrumpido y pendiente por que se
realice una actuacion encomendada a la parte demandante; en virtud de lo anterior, no se
resolvera ninguna solicitud hasta que se levante la interrupcion.

En mérito de lo expuesto.

RESUELVE:
PREVIO a resolver la solicitud presentada por la parte actora, se la instara a que
cumpla con lo dispuesto en el Numeral 3 del Auto No. 2505 del 28 de agosto de

2018.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JUliO RE

/ JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 159 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE 2018

) CARLOS EDUARDO SILVA CANO
A, Secretario
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Informe al sefior Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial
presentado por el apoderado judicial de la parte actora sustituyendo el poder
otorgado. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciador,
LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

00
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&
JUZGADO DEC]MO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto de Sustanciacion. No. 3569
Rad. 004-2013-00142-00

o>
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En atencion al memorial que antecede, el apoderado judicial de la parte actora el
Dr. ALEJANDRO ORTIZ PELAEZ identificado con C.C. No. 16.683.990 y T.P. No.
40.539 del C.S. de la J. sustituye su poder a la Dra. ISABELA FERNANDEZ DE
SOTO FIGUEROA, para que contintie la representacion de la parte demandante en
los mismos términos conferidos al abogado principal; por lo que de conformidad con
el Art. 75 del C.G.P. se reconocera la sustitucion solicitada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
RECONOCER como apoderada sustituta a la Dra. ISABELA FERNANDEZ DE

SOTO FIGUEROA identificada con C.C. No. 38.600.401y T.P. No. 186.348 del C.S.
de la J., en los mismo términos del memorial poder.

NOTIFIQUESE,

KUZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE\

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 159 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE
e 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
K Secretario




Informe al sefor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial
presentado por la parte demandante autorizando dependencia. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciador,
LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DEC!MO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Sustanciacion. No. 3568
Rad. 013-2017-00347-00

Atendiendo el informe secretarial, se observa que el apoderado de la parte
demandante el Dr. JUAN GABRIEL LOPEZ PAZ identificado con C.C. 10.293.099
de Popayany T.P. 166.903 del C.S. de la J., faculta a la Sra. ERIKA FERNANDEZ
LENIS identificada con C.C. No. 38.669.675 de Jamundi (Valle) y T.P. 231.214 del
C.S. dela J. abogada en ejercicio, para que actue como Dependiente Judicial. Como
quiera que se reunen los requisitos de los articulos 26 y 27 del Decreto Ley
196/1971, se autoriza la dependencia judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

AUTORIZAR |la DEPENDENCIA JUDICIAL a la abogada ERIKA FERNANDEZ
LENIS identificada con C.C. No. 38.669.675 de Jamundi (Valle) y T.P. 231.214 del
C.S. de la J.,, en los términos de la aludida norma y para efectos del presente
proceso.

NOTIFIQUESE,

KUZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE\

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 159 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.

Q\e.(\\;\eg,““\\\ Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE
AR 0\\'\? Jov 2018
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Informe al sefor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial
presentado por la parte demandada reconociendo personeria. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,
LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA

o

JUZGADO DEC!MO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto de Sustanciacion. No. 3564
Rad. 035-2009-00023-00

En atencién al memorial que antecede, se tiene que la sefiora ANA CECILIA
MATALLANA ESPINOSA, identificada con la C.C. No. 51.732.526, quien figura
como demandada dentro del proceso de la referencia, solicita se le reconozca
personeria al sefior HERMES GREGORIO ARAUJO ESPANA identificado con la
C.C. No. 13.078.430 de Leiva - Narifio, T.P. No. 110920 del C.S. de la J. Como
quiera que la solicitud es procedente, se reconocera personeria para actuar dentro
del tramite del presente proceso ejecutivo; por lo que de conformidad con el Art. 75
del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

RECONOCER personeria suficiente para actuar al Dr. HERMES GREGORIO
ARAUJO ESPANA identificado con la C.C. No. 13.078.430 de Leiva - Narifio, T.P.
No. 110920 del C.S. de la J.

NOTIFIQUESE,

/
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/
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CARLOS JUI/..IO

- las partes el auto anterior.
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S 2018
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Informe al sefior Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial
presentado por la parte demandante autorizando dependencia. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciador,
LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DEC!MO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Sustanciacion. No. 3565
Rad. 030-2012-00030-00

Atendiendo el informe secretarial, se observa que el apoderado de la parte
demandante el Dr. JUAN GABRIEL LOPEZ PAZ identificado con C.C. 10.293.099
de Popayany T.P. 166.903 del C.S. de la J., faculta a la Sra. ERIKA FERNANDEZ
LENIS identificada con C.C. No. 38.669.675 de Jamundi (Valle) y T.P. 231.214 del
C.S. dela J. abogada en ejercicio, para que actie como Dependiente Judicial. Como
quiera que se reunen los requisitos de los articulos 26 y 27 del Decreto Ley
196/1971, se autoriza la dependencia judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

AUTORIZAR la DEPENDENCIA JUDICIAL a la abogada ERIKA FERNANDEZ
LENIS identificada con C.C. No. 38.669.675 de Jamundi (Valle) y T.P. 231.214 del
C.S. de la J., en los términos de la aludida norma y para efectos del presente
proceso.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JULIO RES

Rad (}3 2-00030-00 \
= JUZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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Informe al sefior Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial
presentado por la parte demandante autorizando dependencia. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciador,
LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

Jup,
-

JUZGADO DEC!MO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Sustanciacion. No. 3566
Rad. 033-2016-00557-00

Atendiendo el informe secretarial, se observa que el apoderado de la parte
demandante el Dr. JUAN GABRIEL LOPEZ PAZ identificado con C.C. 10.293.099
de Popayany T.P. 166.903 del C.S. de la J., faculta a la Sra. ERIKA FERNANDEZ
LENIS identificada con C.C. No. 38.669.675 de Jamundi (Valle) y T.P. 231.214 del
C.S. dela J. abogada en ejercicio, para que actue como Dependiente Judicial. Como
quiera que se reunen los requisitos de los articulos 26 y 27 del Decreto Ley
196/1971, se autoriza la dependencia judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
AUTORIZAR |a DEPENDENCIA JUDICIAL a la abogada ERIKA FERNANDEZ
LENIS identificada con C.C. No. 38.669.675 de Jamundi (Valle) y T.P. 231.214 del

C.S. de la J., en los términos de la aludida norma y para efectos del presente
proceso.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JULIO RES 3 EVARA

Rad:\035~ -00557-00
JUZGADO 10¢ CIVIL MUNICIPAL DE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 159 de hoy se notifica a
las partes el auto anterior.
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Informe al sefior Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial
presentado por la parte demandante autorizando dependencia. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciador,
LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DEC!MO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, Trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Sustanciacion. No. 3567
Rad. 003-2004-00627-00

Atendiendo el informe secretarial, se observa que el apoderado de la parte
demandante el Dr. JUAN GABRIEL LOPEZ PAZ identificado con C.C. 10.293.099
de Popayany T.P. 166.903 del C.S. de la J., faculta a la Sra. ERIKA FERNANDEZ
LENIS identificada con C.C. No. 38.669.675 de Jamundi (Valle) y T.P. 231.214 del
C.S.dela J. abogada en ejercicio, para que actie como Dependiente Judicial. Como
quiera que se reunen los requisitos de los articulos 26 y 27 del Decreto Ley
196/1971, se autoriza la dependencia judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

AUTORIZAR |la DEPENDENCIA JUDICIAL a la abogada ERIKA FERNANDEZ
LENIS identificada con C.C. No. 38.669.675 de Jamundi (Valle) y T.P. 231.214 del
C.S. de la J., en los términos de la aludida norma y para efectos del presente
proceso.

NOTIFIQUESE,

Rad:003-2004-00627
JUZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
P En Estado No._ 159 de hoy se notifica a
Pt las partes el auto anterior.
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Informe al sefior Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con solicitud de
devolucion de saldos a favor del rematante adjudicatario. Sirvase proveer.

Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto sustanciacion No. 3570
Rad. 035-2016-00142-00

Visto el informe que antecede que antecede, se tiene que el sefior JULIAN
EDUARDO GOMEZ ALARCON adjudicatario del bien inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria No. 370-784794 sometido a publica subasta en el tramite de
este proceso, solicita la devolucion de los saldos a favor por concepto de impuesto
predial, mega obras, administracion y vigilancia, factura de gases de occidente,
Emcali; para resolver se cita el Art. 455 del C.G.P numeral 7 que en lo referente
expresa: “...del producto del remate el juez debera reservar la suma necesaria para
el pago de impuestos, servicios publicos, cuotas de administracion y gastos de
parqueo o deposito que se causen hasta la entrega del bien rematado...”.

Claro lo anterior, y como quiera que con los documentos aportados se demostré los
gastos en los que se incurrié dentro del término otorgado por la Ley, el Juzgado
reconocera los gastos de administracion y vigilancia $200.000, factura de Emcali
$395.725, factura de gases de Occidente $94.388 y factura de cobro del
Departamento Administrativo de Hacienda Municipal $78.797, para un total de
$768.910.

Por otro lado, el sefior GOMEZ ALARCON solicita el pago de $3.388.916.00, por
concepto de impuesto Predial y Mega Obras; el despacho encuentra que dicho valor
ya fue ordenado a pagar mediante auto No.350 del 20 de febrero de 2018, por lo
gue se negara la solicitud deprecada.

Por ultimo, el apoderado judicial de la parte actora solicita el excedente del producto
del remate; lo cual sera entregado una vez se ejecute la presente providencia y se
realice el fraccionamiento por el area de depositos judiciales, toda vez que se
desconoce el numero del titulo producto del fraccionamiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados de Ejecucion
Municipal —Area depésitos judiciales- hacer entrega o pago al adjudicatario JULIAN



EDUARDO GOMEZ ALARCON identificado con la C.C. No. 14.679.189, los
depositos judiciales que se relacionan a continuacion, por conceptos de gastos (los
gastos de administracion y vigilancia factura de Emcali y factura de cobro del
Departamento Administrativo de Hacienda Municipal) en los que se incurrié por el
remate del inmueble descrito en esta providencia, teniendo en cuenta que no
superan el valor por el que fue rematado; los cuales se cancelaran asi:

e Fraccionar el titulo No. 469030002117336 por valor de $768.910,
entregandole al adjudicatario JULIAN EDUARDO GOMEZ ALARCON
identificado con la C.C. No. 14.679.189 el deposito por valor $2.860.165.00.

Numero del Titulo Fecha Constitucion Valor

469030002117336 26/10/2017 $ 18.470.000,00

PARA SER ENTREGADO AL ADJUDICATARIO $768.910.00

PENDIENTE ORDEN DE ENTREGA $17.971.090.00

Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos numeros de los
depésitos judiciales que surgiran del fraccionamiento ordenado y en premura al
principio de celeridad que debe aplicarse a la administracion de justicia, se
ORDENA que por secretaria se identifiquen los nimeros de depositos judiciales que
se generaran en este tramite y proceda a realizar y entregar la orden de pago del
deposito judicial por el valor de $768.910.00 al adjudicatario rematante sefior
JULIAN EDUARDO GOMEZ ALARCON identificado con la C.C. No. 14.679.189,
previa verificacion que los dineros provengan del remate practicado en este
proceso.

SEGUNDO: POR SECRETARIA (area de depositos judiciales), cumplir con lo
ordenado en el auto No. 350 del 20 de febrero de 2018 (fl 201)

TERCERO: UNA VEZ ejecutoriada la presente providencia y realizada por parte del
area de depdsitos judiciales la orden de pago, pasar a despacho para resolver sobre
la entrega de titulos a la parte demandante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

CARLOS JU STREP, EVARA
J

( JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE \

150 EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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Informe al sefior Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho pendiente fijar fecha
para remate, por error en la publicacién. Sirvase proveer. Santiago de Cali, trece (13) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

Vo,

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).
Auto interlocutorio No. 2834
Rad. 021-2011-00688-00

De acuerdo con el informe que antecede, respecto a la solicitud de la parte actora de fijar
fecha de remate, se observa que se reunen los requisitos establecidos en el Art. 448 del
C.G.P. este Despacho encuentra que el bien inmueble de propiedad de la parte demandada
identificado con la Matricula Inmobiliaria No. 370-271617, 370-271674 y 370-271744, se
encuentra embargado (folio 76 y 84 a 96), secuestrado (folios 95 - 96), durante el término
de traslado no se propusieron objeciones al avaluo (folio 295 - 298), y obra en el proceso
providencia que ordena seguir adelante con la ejecucion (folio 154 - 156), cumpliéndose de
esta forma lo previsto en el articulo 448 del CGP para sefalar fecha y hora para llevar a
cabo la audiencia de remate. En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

A - SENALAR la hora de las_02:00 p.m. del dia _06 del mes de octubre del afio 2018,
para que tenga lugar la audiencia de remate de los derechos de dominio que le corresponda
a la parte demandada sobre el bien inmueble materia de la Litis, ubicado en la CALLE 31
NORTE 2AN-25 APTO A202 BLOQUE A UNIDAD RESEDENCIAL SULTANA NORTE
P.H; CARAJE No 7; BODEGA No. 25 de la ciudad de Cali, el cual se encuentra avaluado
por la suma de OCHENTA Y NUEVE MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL
TRECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS M/CTE $89.642.352 .00.;. OCHO MILLONES
CUATROCIENTOS OCHO MIL VEINTICINCO PESOS M/CTE $8.405.025.00 Y DOS
MILLONES NOVECIENTOS VEINTISIETE MIL OCHOCIENTOS SESESTA Y DOS

PESOS M/TE $2.926.862.00

B.- LA DILIGENCIA comenzara a la hora indicada y tendra una duraciéon de una hora,
siendo postura admisible la que cubra el setenta por ciento (70%) del total del avalto y
postor habil el que previamente consigne ante el Banco Agrario de la ciudad, el equivalente
al 40% que ordena la ley.

C.- PUBLIQUESE el respectivo aviso de remate, por una vez en un término no inferior a
diez (10) dias a la fecha sefalada para el remate, en uno de los periédicos de mas amplia
circulacion o a falta de este, en una radiodifusora local, conforme a las exigencias del Art.
450 del C.G.P. Dese cumplimiento al inciso 2° de la citada norma, en el sentido de allegar
junto con las publicaciones los certificados de tradicion y libertad de los bienes debidamente
actualizado, expedido dentro del mes anterior a la fecha de remate.

NOTIFIQUESE,

/ JUZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE

CARLOS JULlI UEVARA EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
- ~"o‘"
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Informe al sefior Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho pendiente por fijar
fecha para remate. Sirvase proveer. Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).
Auto interlocutorio No. 2833
Rad. 017-2012-00710-00

Por otro lado el apoderado judicial de la parte actora solicita se fije fecha para la diligencia
de remate, se observa que se reunen los requisitos establecidos en el Art. 448 del C.G.P.
y en aplicaciéon a los principios de celeridad procesal este Despacho considera que el
vehiculo de placas DLO-687 de propiedad de la parte demandada, se encuentra
embargado (folios 4 Cdno. 2), secuestrado (84 Cdno. 2), durante el término de traslado no
se propusieron objeciones al avalio (95-98), y obra en el proceso providencia que ordena
seguir adelante con la ejecucién (folio 42), cumpliéndose de esta forma lo previsto en el
articulo 448 del CGP para senalar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de remate.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

SEGUNDO: SENALAR la hora de las_02:00 P.M. del dia 01 del mes de Noviembre del
ano 2018, para que tenga lugar la audiencia de remate de vehiculo de placas COM-508,
con la siguiente descripcion:

CLASE automovil COLOR ROJO FERRARI CLARO
MARCA chevroleth MODELO 2006

CARROCERIA SEDAN SERIE 9GAIM52766B060985
LINEA OPTRA 1,4 CHASIS

El cual se encuentra ubicado en el Edificio Katiuska ubicado en la Carrera 20 No 14 -
16 Sincelejo Sucre, y se encuentra avaluados todos los bienes muebles por un valor
DOCE MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS Mcte. ($12.250.000.00).

B.- La diligencia comenzara a la hora indicada y tendra una duracién de una hora, siendo
postura admisible la que cubra el setenta por ciento (70%) del total del avalto y postor habil
el que previamente consigne ante el Banco Agrario de la ciudad, el equivalente al 40% que
ordena la ley.

C.- PUBLIQUESE el respectivo aviso de remate, por una vez en un término no inferior a
diez (10) dias a la fecha sefialada para el remate, en uno de los periédicos de mas amplia
circulaciéon o a falta de este, en una radiodifusora local, conforme a las exigencias del Art.
450 del C.G.P. Dese cumplimiento al inciso 2° de la citada norma, en el sentido de allegar
junto con las publicaciones los certificados de tradicién y libertad de los bienes debidamente
actualizado, expedido dentro del mes anterior a la fecha de remate.

NOTIFIQUESE,

KJUZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 159 de hoy se notifica_a las
partes el auto anterior.
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Informe al sefior Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita el pago
de los depositos que se encuentran por cuenta de este proceso. Sirvase proveer. Santiago
de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto sustanciacion No. 3549
Rad. 034-2010-00161-00

Dentro del presente proceso, la apoderada de la parte demandante informa que los
titulos ordenados a pagar en el Auto No 4090 del 27 de septiembre de 2017, fueron
emitidos a favor de Gran Colombiana de Seguridad, la cual se fusion6 con otras
empresas para dar lugar a Fortox S.A, por tal razon solicita que los titulos sean
ordenados a nombre de ella por tener facultad para recibir y se modifique el nombre
de la empresa; el despacho atendera lo requerido por la memorialista, ordenando al
area de depositos judiciales modificar la orden de pago No. 760014303010100705
en la cual se paga el titulo No. 469030002100178 por valor de $9.824.686.00, para
que el mismo sea entregado a la parte ejecutante, GRAN COLOMBIANA DE
SEGURIDA Y PROTECCION LTDA hoy FORTOX S.A., a través de su apoderado
judicial facultado para recibir Dra. ROSSY CAROLINA IBARRA identificado con la
cédula de ciudadania No. 38.561.989.

En virtud de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, GRAN COLOMBIANA DE
SEGURIDA Y PROTECCION LTDA hoy FORTOX S.A., a través de su apoderado
judicial facultado para recibir Dra. ROSSY CAROLINA IBARRA identificado con la
cédula de ciudadania No. 38.561.989. de los titulos judiciales ordenados en el Auto
No 4090 del 27 de septiembre de 2017.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JULIO

partes el auto anterior

En Estado No. _159 de hoy se notifica a las
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Informe al sefior Juez: Que el presente expediente pasa al despacho del sefior Juez, con
liquidacién de crédito aportada por la parte demandada. Sirvase proveer. Santiago de Cali,
trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto sustanciacion No. 3548
Rad. 034-2010-00161-00

De acuerdo con el informe que antecede, con respecto a la liquidacion del crédito
aportada por la parte demandante, no se ajusta ni atiende a ninguno de los eventos
indicados en los articulos 446, 455 y 461 del C. G.P. toda vez que ya se encuentra
en firme liquidacion de crédito.

Lo anterior en aras de economia procesal, por lo que no se tendra en cuenta la
liquidacion aportada y se agregara sin consideracion, recordandole a la parte que
no se realizaran nuevas liquidaciones de crédito, a menos de que sea necesario. En
virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE:

NO TENER EN CUENTA LA LIQUIDACION CREDITO aportada por la parte actora
precedente por lo expuesto en la parte motiva de este proveido

NOTIFIQUESE,

CARLOS JU

/JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE\
E

JECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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Informe al sefor Juez: dentro del presente proceso se le corrié traslado a la
liquidacion de crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobacion, Sirvase
proveer. Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, trece (13) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Interlocutorio. No. 2831
Rad. 033-2013-00239-00
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Con respecto a la liquidaciéon de crédito aportada por la parte actora, en virtud a
que dentro del término legal, no se formularon objeciones y como quiera que la
misma se encuentra ajustada a Derecho, este recinto teniendo en cuenta el
numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se aprobara la misma.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

APROBAR la liquidacion de crédito presentada por la parte actora, teniendo en
cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JULI GUEVARA

JUZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 159 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

Fecha: _17 de septiembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO

Secretario /






