
Santiago de Cali, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho con constancia
emitida por el Área de Depósitos Judiciales informando que existe un título que cumple
con las características de prescripción. Sírvase proveer.

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 

Auto de Sustanciación No. 4749 / Rad. 025-2007-00326-00

De acuerdo a la constancia que antecede y en aplicación de la Ley 1743 de 2015 
reglamentada por Decreto 272 de 2015 y Acuerdo PSAA15-10302 del 25 de 
Febrero de 2015 del Consejo Superior de la Judicatura, esta Judicatura al revisar 
el depósito Judicial que se relaciona a continuación, logra establecer que cumple 
con los requisitos de que trata el Art. 5 de la citada Ley:

ARTÍCU LO  5. D epósitos ju d ic ia les  no rec lam ados. Adiciónese el artículo 192B de la 
Ley 270 de 1990, el cual qu«Uará asi.

-Articulo 192B Depósitos judiciales no reclamados Los depósitos judiciales que no 
hayan sido reclamados por su beneficiario dentro de los dos (2) años siguientes a 
la fecha de terminación definitiva efe cualquier proceso menos el laboral, 
prescribirán de pleno derecho a favor de la Rama Judicial. Consejo Superior de la 
Judicatura. Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, o quien haga sus veces, 
con destino at Fondo para la Modernización. Descongestión y Bienestar de la 
Administración de Justicia.

En virtud de lo anterior y como quiera que el proceso se encuentra terminado 
desde el 25 de mayo de 2016 y existe un depósito judicial constituido sin que 
fuese reclamado, es menester informar de este hecho para que se proceda con la 
prescripción a que haya lugar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

POR SECRETARIA infórmese a la Dirección Seccional del Valle del Cauca, que el 
Deposito Judicial relacionado a continuación, cumple con las características 
necesarias para proceder con su prescripción.

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE

RESUELVE

469030001885029
Número del Titulo Fecha

Constitución
07/06/2016

Valor

$ 92.562,00

CÚMPLASE,

CARLOS JULI



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con memorial
presentado por la parte demandante solicitando la terminación del proceso por pago total
de la obligación. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

El sustanciador,
LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Auto Interlocutorio. No. 4798 Rad. 008-2011-00466-00

Visto el informe que antecede, se tiene que se encuentra pendiente resolver memorial 
presentado por la parte demandante, donde solicita la terminación del proceso por pago 
total de la obligación, por lo que de conformidad con el Art. 461 del C.G.P, la solicitud 
elevada se atempera a los preceptos legales establecidos para tramitar de manera 
favorable la petición presentada por la parte actora.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente asunto EJECUTIVO SINGULAR 
adelantado por SISTEMCOBRO S.A.S. contra BEATRIZ EUGENIA MAZORRA REINA 
por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN, con fundamento en el art. 461 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros 
decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, 
radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, 
procédase por secretaría como lo indica el inciso 5o del art. 466 del C. G. P. por secretaria 
realizar los oficios necesarios.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecución para ser 
entregados a la parte demandada con la anotación de que la obligación ha sido cancelada 
en su totalidad.

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, por Secretaría dispóngase el 
archivo del presente proceso.

R E S U E L V E :

COPIESE, NOTIFIQUES

, (Fecha: 29 DE NOVIEMBRE DE 2018

En Estado No 209 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario

SECRETARIA



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, advirtiendo que ya 
se encuentran pagados los depósitos judiciales necesarios para terminar el proceso por 
pago total de la obligación conforme al trámite adelantado por la parte demandado. 
Sírvase proveer.
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciados
LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 

Auto Interlocutorio. No. 3351/ Rad. 026-2016-00320-00

Visto el informe que antecede, se tiene que ya se realizó el pago de los depósitos 
judiciales necesarios para dar por terminado el proceso por pago total de la 
obligación conforme al trámite adelanto por la parte demandada, información que 
fue verificado en la página oficial del Banco Agrario.

Teniendo en cuenta que obra en el expediente solicitud de terminación presentada 
por la parte pasiva y toda vez que las ordenes referidas ya fueron expedidas, la 
solicitud se atempera al Art. 461 del C.G.P, cumpliendo con los preceptos legales 
establecidos para tramitar de manera favorable la petición presentada por la parte, 
aunado a que se encuentra ordenado el pago de los depósitos judiciales solicitado 
por los intervinientes para que se proceda a resolver la solicitud de terminación.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso EJECUTIVO SINGULAR  
adelantado por YOLANDA HERRERA DE ABREO contra ELAINE SADI YORI 
SALAZAR Y OTROS por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN, con fundamento en 
el art. 461 del C.G.P.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros 
decretadas en todo el proceso. En caso de existir embargo de remanentes 
decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria 
de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5o del art. 466 del 
C. G. P.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecución para 
ser entregados a la parte demandada, con la anotación de que la obligación ha 
sido cancelada en su totalidad.

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del 
proceso.

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE

R E S U E L V E :

COPIESE,

las partes el auto anterior.

Fecha: 29 DE NOVIEMBRE DE 2018
¡Ivn  Cono

En Estado No. 209 de hoy se notifica a

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho con
constancia secretarial, para corregir el auto No 3138. Sírvase proveer, Santiago de
Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4734 
Rad. 013-2010-00351-00

De acuerdo con el informe que antecede pasa a Despacho con constancia 
secretarial, para corregir el auto No 3138; En virtud de lo anterior, se oficiara al 
Juzgado 1 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali, para que informe de 
forma discriminado cuales fueron los bienes que se dejaron a disposición del 
presente proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

POR SECRETARIA OFICIAR al Juzgado 1 Civil Municipal de Ejecución de 
Sentencias de Cali, en el proceso con radicado 005-2016-0378-00 para que informe 
cuales fueron los bienes que se dejaron a disposición de este asunto a causa de la 
medida cautelar que surtió los efectos legales.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

CARLOS

JUZGADO IOS CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

Fecha: 29 de noviembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: dentro del presente, el apoderado de la parte demandante
solicita se reproduzca los oficios de medidas. Sírvase proveer. Santiago de Cali,
veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4760 
Rad. 034-2014-01014-00

Dentro del presente proceso, el apoderado de la parte actora solicita se reproduzca 
el oficio No. 343 y 344, dirigidos a las entidades bancarias y a la cámara de comercio 
por medio del cual se informa que se decretó medida cautelar dando cumplimiento 
al oficio No 352 de 05 de febrero de 2015; el despacho accederá a lo solicitado por 
encontrarse ajustado a derecho.

En virtud de lo anterior el Juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA, reprodúzcase el oficio No. oficio No. 343 y 344, dirigidos a las 
entidades bancarias y a la cámara de comercio por medio del cual se informa que 
se decretó medida cautelar dando cumplimiento al oficio No 352 de 05 de febrero 
de 2015 (fl 06).

NOTIFIQUESE,

CARLOS JULIO UEVARA

1 £
Civiles M 

Carlos Eduardo Silva Ca 
Secr “tarlo-

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 209 de hoy se notifica a las 
__ pades-elsuto anterior.
<¡ Ele curió»

29 de noviembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho pendiente por fijar 
fecha para remate. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos 
mil dieciocho (2018)
El sustanciados

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Auto interlocutorio No. 3329 
Rad. 034-2015-00118-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que se reúnen los requisitos 
establecidos en el Art. 448 del C.G.P. y en aplicación a los principios de celeridad procesal 
este Despacho considera que el vehículo de placas MSX-749 de propiedad de la parte 
demandada, se encuentra embargado (folios 15 Cdno 2.), secuestrado (53), durante el 
término de traslado no se propusieron objeciones al avalúo (59), y obra en el proceso 
providencia que ordena seguir adelante con la ejecución (folio 91-92), cumpliéndose de esta 
forma lo previsto en el artículo 448 del CGP para señalar fecha y hora para llevar a cabo la 
audiencia de remate. En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: A. SEÑALAR la hora de las 2:00 P.M. del día 05 del mes de marzo del año 
2019, para que tenga lugar la audiencia de remate de vehículo de placas MSX-749, con la 
siguiente descripción:

CLASE automovil COLOR GRIS PLATA
MARCA CHEVROLET MODELO 2013
CARROCERIA SEDAN SERIE 8LAUY5276D0183173
LINEA SAIL LS CHASIS 8LAUY5276D0183173

El cual se encuentra ubicado en BODEGAS J.M Calle 32 # 8-62 de la ciudad de Cali, y se 
encuentra avaluado por un valor VEINTICINCO MILLONES CUATROCIENTOS MIL 
PESOS Mete. ($25.400.000.oo).

B.- La diligencia comenzará a la hora indicada y tendrá una duración de una hora, siendo 
postura admisible la que cubra el setenta por ciento (70%) del total del avalúo y postor hábil 
el que previamente consigne ante el Banco Agrario de la ciudad, el equivalente al 40% que 
ordena la ley.

C.- PUBLÍQUESE el respectivo aviso de remate, por una vez en un término no inferior a 
diez (10) días a la fecha señalada para el remate, en uno de los periódicos de más amplia 
circulación o a falta de este, en una radiodifusora local, conforme a las exigencias del Art. 
450 del C.G.P. Dese cumplimiento al inciso 2o de la citada norma, en el sentido de allegar 
junto con las publicaciones los certificados de tradición y libertad de los bienes debidamente 
actualizado, expedido dentro del mes anterior a la fecha de remate.

NOTIFÍQUESE,

CARLOS JUL

JUZGADO 1 0 - CIVIL M U NIC IPA L DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No 209 de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior.

Fecha: _ 29 de noviembre de 2018
juxga*10* intdpa\es f .W ite s M n n  y  ^  r  

O í r lo *  E g J ° r4. CARLOS ALBERTO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con memorial
presentado por la parte demandante solicitando la terminación del proceso por pago total
de la obligación. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 
Auto Interlocutorio. No. 3352 Rad. 035-2007-00706-00

Visto el informe que antecede, se tiene que se encuentra pendiente resolver 
memorial presentado por la parte demandante, donde solicita la terminación del 
proceso por pago total de la obligación, por lo que de conformidad con el Art. 461 
del C.G.P, la solicitud elevada se atempera a los preceptos legales establecidos 
para tramitar de manera favorable la petición presentada por la parte actora.

Por otra parte, revisado el asunto se observa embargo de remanentes por parte de 
otro proceso, por lo que el Juzgado dejará a disposición de este, las medidas aquí 
decretadas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente asunto EJECUTIVO SINGULAR 
adelantado por COOTRAEMCALI contra EDUARDO LOPEZ por PAGO TOTAL 
DE LA OBLIGACIÓN, con fundamento en el art. 461 del C.G.P.

SEGUNDO: DEJAR A DISPOSICIÓN del Juzgado 1 Civil Municipal de Ejecución 
de Sentencias de Cali dentro del proceso con radicado 001-2007-00642-00 
adelantado por COOENLACE contra EDUARDO LOPEZ, los bienes embargados 
dentro del presente proceso, en virtud del embargo de remanentes existente (fol. 
29 Y 30 C-2) y en virtud de la referida demandada.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecución para 
ser entregados a la parte demandada, con la anotación de que la obligación ha 
sido cancelada en su totalidad.

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del

R E S U E L V E :

proceso.
JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CÓPIESE, NOTIFÍQ l

En Estado No 209 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

Fecha: 29 DE NOVIEMBRE DE 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario

SECRETARIA



Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, aportando avalúo catastral
solicitando que se corra traslado al mismo. Sírvase proveer.

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 
Auto de Sustanciación No. 4744 / Rad. 029-2016-00221-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que el apoderado judicial de 
la parte actora, allega Avalúo catastral del bien inmueble propiedad del 
demandado, solicitando que se corra traslado al mismo; como quiera que la 
solicitud reúne los presupuestos del Art. 444 del C.G.P., toda vez que se 
encuentra notificado el Auto que ordenó seguir adelante la ejecución, y se 
surtieron en debida forma el embargo y secuestro de los bienes inmuebles 
acusados, se ordenará correr traslado al catastral por tres días, para su posterior 
aprobación.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

CÓRRASE TRASLADO DEL AVALÚO del bien inmueble identificado con el 
número de matrícula inmobiliaria 370-494743 de la Oficina de Instrumentos 
Públicos de Cali (V.), ubicado en carrera 1C3 No. 58 A1-31, de propiedad de la 
parte demandada, el cual se encuentra avaluado por la suma de CINCUENTA Y 
SIETE MILLONES CIENTO SETENTA Y SIETE MIL PESOS ($57.177.000.oo 
M/CTE), a la parte demandada por el térm ino de tres (3) días, dentro de los cuales 
podrá formular observaciones y acompañar las pruebas que estime necesarias.

NOTIFÍQUESE Y CL

REPUBLICA DE COLOMBIA

RESUELVE:



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con
memorial contenedor de liquidación de crédito. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4734 
Rad. 016-2018-00338-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la apoderada judicial de 
la parte actora, aporta memorial contenedor de liquidación de crédito, por lo que 
de conformidad al Art. 110 del C.G.P. se dispondrá que por secretaría se corra 
traslado a la liquidación de crédito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P.

NOTIFÍQUESE,

REPUBLICA DE COLOMBIA

RESUELVE:

CARLOS J l

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

CALI
Juzgados de EJecuc16n 

Civiles Mu: En Estado No- 209 de h°y se notlflca 
C arlosE dm  rd& Sm  Partes el aut0 anterior-

lo No. 209 de hoy se notifica

Ser •«'larfn
Fecha: 29 de noviembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con
memorial contenedor de liquidación de crédito. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4735 
Rad. 027-2017-00868-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la apoderada judicial de 
la parte actora, aporta memorial contenedor de liquidación de crédito, por lo que 
de conformidad al Art. 110 del C.G.P. se dispondrá que por secretaría se corra 
traslado a la liquidación de crédito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P.

NOTIFÍQUESE,

REPUBLICA DE COLOMBIA

RESUELVE:

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

CALI

j.',¡*;>dO! d f  En Estado No. 209 de hoy se notifica 
Civiles tyuititás partes el auto anterior.

Carlos Edu írdo Silva Cano
Fecha: 29 de noviembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con
memorial contenedor de liquidación de crédito. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4734 
Rad. 009-2016-00145-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la apoderada judicial de 
la parte actora, aporta memorial contenedor de liquidación de crédito, por lo que 
de conformidad al Art. 110 del C.G.P. se dispondrá que por secretaría se corra 
traslado a la liquidación de crédito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P.

NOTIFÍQUESE,

REPUBLICA DE COLOMBIA

RESUELVE:

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

CALI

ado No. 209 de hoy se notifica 
jd o *  ú artes el auto anterior.

Civiles M in ldp a les  
Curios Eduui do de noviembre de 2018

Secr ‘tarín

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4767 
Rad. 028-2012-00137-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

CARLOS JU

En Estado No 209 de hoy se notifica.a las

29 de noviembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4768 
Rad. 012-2016-00017-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

íiññdoe é > i|ÍISl8Mtf,ut0 anterior
ivllus Mt nh±M|p 29 de noviembre de 2018

arlas Eduar lo Silva Co<rr>--------------------------------

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con
memorial aportado por el secuestre. Sírvase proveer.

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4769 
Rad. 021-2018-00011-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el secuestre AURY FERNAN 
DIAZ ALARCON, aporta memorial presentando en el informe de su gestión, razón 
por la cual el Juzgado agregara el informe a los autos para que obre y conste.

RESUELVE:

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente del 
secuestre AURY FERNAN DIAZ ALARCON, para que conste lo que allí se expresa 
y quede en conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

CARLOS JULIO VARA

luagado» áé E |* íuc Fecha 
Civiles M u ñ id  pales 

'.arlos Eduardo sflva Cuno. 
<¡prrt*tarl

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

CALI
En Estado No. 209 de hoy se not¡fica_a 
las partes el auto anterior.

29 de noviembre de 2018

CARLOS ALBERTO SILVA CANO
Secretario



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4770 
Rad. 007-2009-00170-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE:

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

Fefitia, 29 de noviembre de 2018
lu/Rado» «*< e jecu dén

r  iv iIms M u n ic ip a le s_______________
CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
S w re ta r lc S e c re ta r io



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con 
memorial presentado por la parte demandante solicitando que no se dé por 
terminado el proceso por pago total de la obligación dado que la parte demandada 
aun adeuda dineros al crédito. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 
Auto de Sustanciación. No. 4745/ Rad. 017-2015-00474-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la parte demandante 
solicita que no se dé por terminado el proceso por pago total de la obligación dado 
que considera que la parte demandante aun adeuda dinero para el pago de la 
obligación; revisado el expediente se observa que el Despacho ya resolvió la 
solicitud de terminación presentada por la parte demandada negando la misma, 
por tal razón se instará a la parte para que se esté a lo resuelto a folio 141 c-1.

En mérito de lo expuesto.

RESUELVE:

ESTESE A LO DISPUESTO a folio 141 C-1 De este cuaderno, respecto a la 
solicitud que antecede.

NOTIFÍQUESE,

CARLOS J UEVARA

iluzgaiiaiá
Civiles

"rlvs Edui \ 
Sec

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 209 de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior.

úe -j
f lu n f3 j5 w í  29 DE NOVIEMBRE DE 2018

'rdo Stlvu Canr.
etarlo CARLOS EDUARDO SILVA CANO 

Secretario



Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con Oficios
enviados por varias entidades bancarias informando sobre las resultas de una
medida cautelar. Sírvase proveer.

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

**
,

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 
Auto de Sustanciación. No. 4749 Rad. 035-2015-00415-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que varias entidades bancarias 
informan sobre las resultas de una medida cautelar, por tal razón el Juzgado 
agregará las documentales al expediente para que obren y consten.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGAR AL EXPEDIENTE el anterior documental, para que conste lo que allí 
se expresa y quede en conocimiento de los interesados para los fines legales 
consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

CARLOS

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario

SECRETARIA

«uzgadoi
Civiles

Carlos Edu
Sei r e t a r lo

En Estado No. 209 de hoy se notifica 
j^aS'Pai^es el auto anterior.

^ “ íVectía 29 DE NOVIEMBRE DE 2018irdoyilva C«<

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI



Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con Oficio
enviado por BANCO ITAU informando sobre las resultas de una medida cautelar.
Sírvase proveer.

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

<X~mm
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 

Auto de Sustanciación. No. 4735 Rad. 008-2011-00884-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que BANCO ITAU informa sobre 
las resultas de una medida cautelar, por tal razón el Juzgado agregará las 
documentales al expediente para que obren y consten.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGAR AL EXPEDIENTE el anterior documental, para que conste lo que allí 
se expresa y quede en conocimiento de los interesados para los fines legales 

consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

CARLOS
JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 209 de hoy se notifica
a las partes el auto anterior.

jzhímIoi <l*!l*eoeUni
Civiles

Carlos Edu ardo Silvo Cv<
9 DE NOVIEMBRE DE 2018

notario
CARLOS EDUARDO SILVA CANO

Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa al despacho del señor Juez, 
con memorial allegado por la parte demandante solicitando la nulidad de unas 
actuaciones para que se produzca reducción de embargos. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 
Auto Interlocutorio No. 3344 / Rad. 003-2016-00664-00

De acuerdo con el informe que antecede, la parte demandada presenta solicitud 
de nulidad contra las actuaciones de medidas cautelares por considerarlas 
excesivas.

Para resolver es necesario citar el Art. 133 del C.G.P. que en lo pertinente reza:

“...elproceso en nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
1. Cuando el juez actúe en el proceso después de declarar la falta de jurisdicción o de 
competencia. 2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, 
revive un proceso legalmente concluido o pretermite íntegramente la respectiva instancia. 
3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de 
interrupción o de suspensión, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad 
debida. 4. Cuando es indebida la representación de alguna de las partes, o cuando quien 
actúa como su apoderado judicial carece íntegramente de poder. 5. Cuando se omiten las 
oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite la práctica 
de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria. 6. Cuando se omita la 
oportunidad para alegar de conclusión o para sustentar un recurso o descorrer su 
traslado. 7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchó los 
alegatos de conclusión o la sustentación del recurso de apelación. 8. Cuando no se 
practica en legal forma la notificación del auto admisorio de la demanda a personas 
determinadas, o el emplazamiento de las demás personas aunque sean indeterminadas, 
que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a 
cualquiera de las partes, cuando la ley así lo ordena, o no se cita en debida forma al 
Ministerio Público o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debió 
ser citado...”

Como quiera que la solicitud elevada no se atempera a ninguno de los casos 
dispuestos en la norma en cita, este despacho, rechazará el incidente de nulidad 
de Plano; adicional a ello, es preciso advertir que el trámite de reducción de 
embargos solo procede contemplado lo estipulado en el Art. 600 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

RECHAZAR DE PLANO el incidente de nulidad propuesto por la parte 
demandada, conforme a lo expuesto en la parte/motiva de esta providencia.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

CARLOS JU

'  JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

M R  stado No. 209 de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior.

Fecha: 29 DE NOVIEMBRE DE 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa al despacho del señor
Juez, con liquidación de crédito aportada por la parte demandada. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4733 
Rad. 004-2013-00235-00

De acuerdo con el informe que antecede, con respecto a la liquidación del crédito 
aportada por la parte demandante, no se ajusta ni atiende a ninguno de los eventos 
indicados en los artículos 446, 455 y 461 del C. G.P. toda vez que ya se encuentra 
en firme liquidación de crédito.

Lo anterior en aras de economía procesal, por lo que no se tendrá en cuenta la 
liquidación aportada y se agregará sin consideración, recordándole a la parte que 
no se realizaran nuevas liquidaciones de crédito, a menos de que sea necesario. En 
virtud de lo anterior este Juzgado.

NO TENER EN CUENTA LA LIQUIDACIÓN CRÉDITO aportada por la parte actora 
precedente por lo expuesto en la parte motiva de este proveído

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

Secret; rio

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho y se deja 
constancia que la audiencia de remate programada para el día 27 de noviembre 
de 2018 a las 2:00 P.M, no se llevó a cabo, toda vez que la parte demandante no 
allegó diligenciados los avisos de remate, razón por la cual no se inició a la 
audiencia. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 
Auto de Sustanciación. No. 4732/ Rad. 019-2005-00243-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que para el día 27 de noviembre 
de 2018 a las 2:00 P.M, no se llevó a cabo la audiencia de remate, toda vez que la 
parte demandante no allegó diligenciados los avisos de remate, razón por la cual 
no se inició a la misma, en virtud de lo anterior, se pone en conocimiento de las 
partes para que procedan como en derecho corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PONER en conocimiento de las partes lo anotado en la parte considerativa de esta 
providencia.

NOTIFÍQUESE,

CARLOS

CiviJe.
Carlos ea, 

Síln

SECRETARIA

En Estado No. 209 de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior.

M ,*í ‘,íWa
M u l£y<Stfp 26 DE NOVIEMBRE DE 2018

fe r to  Silva Cuno “‘'Tetarlo
CARLOS EDUARDO SILVA CANO 

Secretario

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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Informe al señor Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita el pago de los 
depósitos que se encuentran por cuenta de este proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 
veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4759 
Rad. 020-2014-00414-00

Dentro del presente proceso, el área de depósitos judiciales informa que en el auto No. 
4511 de 16 de noviembre de 2018, se ordenó pagar unos depósitos judiciales insertando 
de manera incorrecta el número de cédula del beneficiario el cual es 31.293.874 y no 
31.296.874 como se indicó en el auto en mención; por lo que de conformidad a lo 
preceptuado en el Art 286 del CGP se procederá a corregir el auto No 4511 de 16 de 
noviembre de 2018. En virtud de lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, COOPERATIVA DE 
TRABAJADORES DE LAS EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - COOTRAEMCALI, a 
través de su apoderado judicial facultado para recibir Dra. MARIA VICTORIA PIZARRO 
RAMIREZ identificado con la cédula de ciudadanía No. 31.293.874, los títulos judiciales por 
hasta por valor de VEINTIÚN MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL 
CUATROCIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS M/CTE $ 21.274.477,00, los cuales se 
relacionan a continuación:

Número del 
Titulo

Fecha
Constitución Valor Número del 

Titulo
Fecha

Constitución Valor

469030002283481 07/11/2018 $580.945,00 469030002283501 07/11/2018 $791.819,00

469030002283482 07/11/2018 $388.299,00 469030002283502 07/11/2018 $406.886,00

469030002283483 07/11/2018 $269.558,00 469030002283503 07/11/2018 $565.422,00

469030002283484 07/11/2018 $303.972,00 469030002283504 07/11/2018 $754.372,00

469030002283485 07/11/2018 $387.053,00 469030002283505 07/11/2018 $408.272,00

469030002283486 07/11/2018 $1.164.445,00 469030002283506 07/11/2018 $483.744,00

469030002283487 07/11/2018 $288.418,00 469030002283507 07/11/2018 $491.167,00

469030002283488 07/11/2018 $373 198,00 469030002283508 07/11/2018 $343.937,00

469030002283489 07/11/2018 $911.362,00 469030002283509 07/11/2018 $442.104,00

469030002283490 07/11/2018 $309.652,00 469030002283510 07/11/2018 $1.309.287,00

469030002283491 07/11/2018 $477.065,00 469030002283511 07/11/2018 $528.536,00

469030002283492 07/11/2018 $606.329,00 469030002283512 07/11/2018 $367.820,00

469030002283493 07/11/2018 $332.034,00 469030002283513 07/11/2018 $1.191.844,00

469030002283494 07/11/2018 $491.243,00 469030002283514 07/11/2018 $349.428,00

469030002283495 07/11/2018 $321.356,00 469030002283515 07/11/2018 $598.871,00

469030002283496 07/11/2018 $321.356.00 469030002283516 07/11/2018 $635.554,00

469030002283497 07/11/2018 $382.414,00 469030002283517 07/11/2018 $428.957,00

469030002283498 07/11/2018 $1.133.450,00 469030002283518 07/11/2018 $416.535,00

469030002283499 07/11/2018 $461.798,00 469030002283519 07/11/2018 $556.394,00

469030002283500 07/11/2018 $231.359,00 469030002283520 07/11/2018 $468.222,00

Total /  $21.274.477,00

NOTIFÍQUESE,
JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 209 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

««O»™
Fecha: 29 de noviembre de 2018_____

Silv« f 'rdo
CARLOS EDUARDO SILVA CANO

Secretario
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, después 
de correr traslado a un recurso de reposición propuesto por la parte demandante y 
que está pendiente por resolver. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciados
LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

%:s

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 
Auto Interlocutorio No. 3350/ Rad. 009-2013-00121-00

Visto el informe que antecede, se tiene que efectivamente se encuentra pendiente 
resolver recurso de reposición propuesto por la parte demandante contra el Auto 
No. 4290 del 2 de noviembre de 2018, que resolvió suspender el proceso por 
iniciar trámite de insolvencia de persona natural no comerciante.

Para determ inar la procedencia y pertinencia del recurso de reposición considera 
necesario el Juzgado acudir al Art. 318 del C.G.P., que establece:

“...Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los autos que dicte 
el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de súplica y contra los de 
la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o 
revoquen.

El recurso de reposición no procede contra los autos que resuelvan un recurso de 
apelación, una súplica o una queja.

El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo sustentes, por escrito 
presentado dentro de los tres días siguientes al de la notificación del auto, excepto 
cuando este se haya dictado en una audiencia o diligencia, caso en el cual deberá 
interponerse en forma verbal inmediatamente se pronuncie el fallo. (...)"

De frente a la cuestión planteada diremos en primer término que el recurso 
formulado cumple a cabalidad con los presupuestos exigidos por la norma. En 
efecto, la providencia proferida es susceptible de ser revisada a través de este 
medio de impugnación, además se han expresado con claridad los motivos que lo 
sustentan, se interpuso en tiempo oportuno, esto es dentro de la ejecutoria de la 
providencia atacada y por último quien lo formula se encuentra legitimado para 
hacerlo.

Refiere el abogado de la parte demandante, que “...respetuosamente manifiesto al 
Despacho con fundamento en lo establecido en el numeral 1 del artículo 547 del C G del 
P., que la intención de la Parte demandante es continuar los trámites procesales en contra 
del DEUDOR SOLIDARIO, señor JULIO ALFONSO ROJAS CAICEDO, por lo tanto, 
comedidamente solicito aclarar el auto proferido en el sentido que las acciones legales 
solamente se suspenden en contra de la señora GLORIA PRADO ESQUIVEL...”, razón 
por la que solicita se revoque la providencia que suspendió el proceso y se 
advierta que la suspensión solo aplica para la demandada GLORIA PRADO 
ESQUIVEL.

Para entrar a resolver esta Judicatura fundamenta sus argumentos en el Art. 545 
de nuestro estatuto ritual, que en lo pertinente reza: “ ...E fectos de la aceptación. A 
partir de la aceptación de la solicitud se producirán los siguientes efectos: 1. No



podrán iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitución de bienes p o r mora en 
el pago de los cánones, o de jurisdicción coactiva contra el deudor y  se 
suspenderán los procesos de este tipo que estuvieren en curso al momento de la 
aceptación...’’ (Subrayado nuestro).

“ ...ARTÍCULO 547. TERCEROS GARANTES Y CODEUDORES. Cuando una 
obligación del deudor esté respaldada po r terceros que hayan constituido 
garantías reales sobre sus bienes, o que se hayan obligado en calidad de 
codeudores, fiadores, avalistas, aseguradores, emisores de cartas de crédito, o en 
general a través de cualquier figura que tenga como finalidad asegurar su pago se 
seguirán las siguientes reglas:
1. Los procesos ejecutivos que se hubieren iniciado contra los terceros 
garantes o codeudores continuarán, salvo manifestación expresa en 
contrario del acreedor dem andante....” (Subrayado y negrilla nuestro)

Sea lo primero, recalcar que el querer del legislador con esta norma es otorgar la 
posibilidad a los deudores que se encuentren inmersos como demandados en los 
diferentes procesos judiciales, de organizar sus obligaciones y poder hacer frente 
a ellas de una forma adecuada y certera, razón por la cual, da la posibilidad de 
suspender los diferentes procesos hasta que se llegue a un acuerdo y sea posible 
cancelar las obligaciones de una forma más pacífica, adicional a ello, aclara que 
cuando el cobro se inicie contra el deudor principal y su garante, es el acreedor 
quien tiene la potestad de decidir si desea continuar o no con la ejecución en 
contra del tercero.

Ahora bien, al proceso se arribó oficio que comunicaba la iniciación del proceso de 
insolvencia de persona natural no comerciante impulsado por la señora GLORIA 
PRADO ESQUIVEL, sin que nada se hubiese dicho del otro demandado (señor 
JULIO ALFONSO ROJAS CAICEDO), respecto a dicha solicitud, se decidió 
suspender el proceso en su totalidad, sin observar que el trámite de insolvencia 
solo lo había iniciado uno de los demandados, en virtud de lo anterior se denota 
que de forma involuntaria el Juzgado procedió a suspender el proceso en su 
totalidad, siendo que debió suspenderse respecto a solo uno de los demandados.

Enunciado lo anterior, el Juzgado encuentra la procedencia del recurso de 
reposición, por lo que accederá a reponer para revocar el Numeral Primero del 
Auto 4290 del 2 de noviembre de 2018 y en su lugar suspenderá el proceso 
únicamente respecto a la demandada GLORIA PRADO ESQUIVEL.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI, R E S U E L V E :

PRIMERO: REPONER PARA REVOCAR el numeral 1 del auto No. 4290 de fecha 
2 de noviembre de 2018, por las razones expuestas en la parte motiva de este 
proveído.

SEGUNDO: SUSPENDER EL PRESENTE PROCESO Ejecutivo Singular 
únicamente respecto a la demandada GLORIA PRADO ESQUIVEL, hasta que se 
informe de las resultas del proceso de insolvencia de persona natural no 
comerciante que se adelanta en el CENTRO DE CONCILIACION ALIANZA 
EFECTIVA.

COPIESE, NOTÍFIQUESE Y CÚMP

CARLOS JULIO GUEVARA

juzgados de E|̂ < 
Civiles Muñir 

Curios Eduardo S 
Secretarla

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 209 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior.

rvrFeeha: 29 DE NOVIEMBRE DE 2018

i. »• f  \ CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciados

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con Oficio
enviado por BANCO PICHINCHA, BANCO DE BOGOTÁ Y BANCO CAJA SOCIAL
informando sobre las resultas de una medida cautelar. Sírvase proveer.

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 
Auto de Sustanciación. No. 4747 Rad. 035-2009-00679-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que BANCO PICHINCHA, BANCO 
DE BOGOTÁ Y BANCO CAJA SOCIAL informa sobre las resultas de una medida 
cautelar, por tal razón el Juzgado agregará las documentales al expediente para 
que obren y consten.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

AGREGAR AL EXPEDIENTE el anterior documental, para que conste lo que allí 
se expresa y quede en conocimiento de los interesados para los fines legales 
consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

CARLOS JU
JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 209 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior.

,, d« Fechaxi' 29 DE NOVIEMBRE DE 2018 
Civiles Hunicipales

'arlos Edu irdo Sllvu Cuno
V.w rp ta m  CARLOS EDUARDO SILVA CANO 

Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 
presentado por la parte demandante otorgando poder para actuar a un abogado. Sírvase 
proveer.

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

fl
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 

Auto de Sustanciación No. 4746/ Rad. 035-2009-00679-00

En atención al memorial que antecede, la parte demandante otorga poder especial 
amplio y suficiente a la Dra. DAHIANA ORTIZ HERNANDEZ, para que represente 
a la parte ejecutante en los términos conferido en el memorial poder y dentro del 
presente proceso ejecutivo; por lo que de conformidad con el Art. 75 y 76 del
C.G.P. se reconocerá personería para actuar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

RECONOCER personería amplia y suficiente para actuar a la Dra. DAHIANA 
ORTIZ HERNANDEZ identificada con C.C. No. 1.144.160.877 y T. P. No. 296.614 
del C.S. de la J., en los términos del memorial poder conferido.

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,

CARLOS JULJO R EVARA

SECRETARIA

En Estado No. 209 de hoy se notifica a las 
le  ¿partes el auto anterior.

Carlos Eiluc

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

juzgados 
Civiles H lunlcipales

re Fecha: 29 DE NOVIEMBRE DE 2018
Secretarlo

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, después 
de correr traslado a un recurso de reposición propuesto por la parte demandante y 
que está pendiente por resolver. Sírvase proveer.
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
El sustanciados
LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 

Auto Interlocutorio No. 3348 / Rad. 011-2008-00653-00

Visto el informe que antecede, se tiene que efectivamente se encuentra pendiente 
resolver recurso de reposición propuesto por la parte demandante contra el Auto 
No. 3032 del 27 de octubre de 2018, que resolvió term inar el proceso aplicando la 
figura del desistim iento tácito.

Para determ inar la procedencia y pertinencia del recurso de reposición considera 
necesario el Juzgado acudir al Art. 318 del C.G.P., que establece:

“...Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los autos que dicte 
el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de súplica y contra los de 
la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o 
revoquen.

El recurso de reposición no procede contra los autos que resuelvan un recurso de 
apelación, una súplica o una queja.

El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo sustentes, por escrito 
presentado dentro de los tres días siguientes al de la notificación del auto, excepto 
cuando este se haya dictado en una audiencia o diligencia, caso en el cual deberá 
interponerse en forma verbal inmediatamente se pronuncie el fallo. (...)"

De frente a la cuestión planteada diremos en primer término que el recurso 
formulado cumple a cabalidad con los presupuestos exigidos por la norma. En 
efecto, la providencia proferida es susceptible de ser revisada a través de este 
medio de impugnación, además se han expresado con claridad los motivos que lo 
sustentan, se interpuso en tiempo oportuno, esto es dentro de la ejecutoria de la 
providencia atacada y por último quien lo formula se encuentra legitimado para 
hacerlo.

Refiere el demandante, que “...se encuentra que el suscrito presentó el día 02 de 
octubre de 2018 liquidación actualizada del crédito (adjunto copia), interrumpiendo el 
término señalado en el artículo 317 del C.G.O...”, razón por la que solicita se revoque 
la providencia que termino el proceso por desistim iento tácito.

Para entrar a resolver esta Judicatura fundamenta sus argumentos en el Art. 317 
de nuestro estatuto ritual, que en lo pertinente reza: “...Desistimiento tácito se 
aplicara en los siguientes eventos: (...) 2. Cuando un proceso o actuación de cualquier 
naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del 
despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna actuación (...) contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
reouerimiento previo (...) b. Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE



demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este 
numeral será de dos (2) años..." (Subrayado nuestro).

Sea lo primero, recalcar que el querer del legislador con esta norma es castigar a 
las partes litigiosas por la desidia o descuido que se tiene al no impulsar el 
proceso de una forma normal o cotidiana, por lo que en prevalecía de los 
principios de economía, eficiencia y eficacia de la administración de justicia se 
establecieron términos moderados para impulsar los procesos, así las cosas, se 
dispuso que cuando el proceso cuente con sentencia favorable a la parte 
demandante o auto que ordene seguir adelante la ejecución, se otorga un plazo 
prudencial de dos (2) años para que se realice cualquier actuación tendiente al 
impulso normal del sumario, so pena de declararse terminado, si las partes 
permanecen inactivas en el lapso de tiempo referido.

Claro lo anterior y revisado el expediente se tiene que la última actuación 
registrada data del 2 de octubre de 2018, con memorial presentado por la parte 
actora en el cual actualiza la liquidación de crédito, situación que el juzgado no 
evidenció al momento de decretar la terminación del proceso por desistimiento 
tácito, dado que dicho memorial no había sido glosado al sumario por error de la 
Oficina de Apoyo en su labor de gestión documental, concluyendo así, que el 
presente proceso no cumplió a cabalidad los requisitos establecidos en la norma 
procedimental para poder decretar la terminación referida, por lo que es 
procedente revocar la actuación atacada.

Con fundamento en lo brevemente expuesto, este despacho procederá a 
REPONER para REVOCAR el auto No. 3032 de fecha 5 de octubre de 2018, y en 
su lugar dispondrá continuar con el trámite normal del sumario.

Por otra parte, dado que se encuentra pendiente por resolver el memorial 
contenedor de la liquidación de crédito actualizada, se logra observar que a folio 
40 del C. Ppal. reposa Auto aprobador de una liquidación de crédito anterior, por lo 
que de conformidad con el Art. 446 del C.G.P. solo se permite la actualización de 
liquidación de crédito en los casos permitidos en la ley, consecuencialmente se 
aplicaría en la terminación por pago total de la obligación Art. 461 del C.G.P, para 
la aprobación del remate Art. 455 del mismo estatuto y después de la entrega de 
depósitos judiciales Art. 447 de la misma norma, si el caso lo amerita.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI, R E S U E L V E :

PRIMERO: REPONER para REVOCAR el auto No. 3032 de fecha 5 de octubre 
de 2018, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveído.

SEGUNDO: CONTINUAR con el trámite normal del proceso.

TERCERO: AGREGAR SIN CONSIDERACION ALGUNA la anterior liquidación 
de crédito aportada, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta 
providencia.

CÓPIESE, NOTÍFIQUESE Y C Ú M P L A S E ^

CARLOS JULIO

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA

En Estado No. 209 de hoy se notifica a 
las partes el auto anterior.

Fecha: 29 DE NOVIEMBRE DE 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4735 
Rad. 030-2016-00788-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

partes el autaante 
doá dé S|écurf¿n 

Fecha: 29 de
Carlos •duardo Silva Ci 

S-cncíatl-----------

En Estado No. 209 de hoy se notifica_a las 
partes el autaanteríor.

Fecha: 29 de noviembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario

y



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4740 
Rad. 009-2017-00200-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

CARLO:

partes el auto anterior. 
/uzgadds de Ejecuciónjuzgadas de

'¡l-fefcha: 29 de noviembre de 2018
arlos Edui rdo Silva Cun,

Si>r 'p M rjn ______________________________
CARLOS EDUARDO SILVA CANO 

Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4739 
Rad. 011-2010-00087-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

RESUELVE:

NOTIFÍQUESE,

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

lo 209 de hoy se notifica.a las

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario

V



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4738 
Rad. 010-2017-00208-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

C A R LO S .

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 209 de hoy se notifica.a las 
ju z g a d o s  d e  E jec partes el auto anterior.

»  Eduardo Stív a r í-eCha 29 de noviembre de 2018
Secretarlo

29 de noviembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4737 
Rad. 017-2008-00778-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretarlo



Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, con oficio
enviado por el Juzgado 09 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali
informando que dejo sin efectos la solicitud de remanentes. Sírvase proveer.

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4758 
Rad. 033-2013-00031-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el Juzgado 01 Civil Municipal 
de Ejecución de Sentencias de Cali informa que dejo sin efectos la solicitud de 
remanentes, toda vez que el proceso que cursaba en su despacho se decretó la 
terminación, razón por la cual el Juzgado agregara su informe a los autos para que 
obre y conste.

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito 
proveniente del Juzgado 01 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali, para 
que conste lo que allí se expresa y quede en conocimiento de los interesados para 
los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

CARLOS JULIO ARA

tín¡¿?'Jvs dt 
Civiles Mu 

Carlos tduan  
S ecrei

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

CALI
En Estado No. 209 de hoy se notifica_a
las partes el auto anterior.i)ecuc¡5n

1 'N Íífíb : 29 de noviembre de 2018
Sltva Cano

liarlo
un

CARLOS ALBERTO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente, el Juzgado 31 Civil Municipal de Cali, 
informa que realizo la conversión de los depósitos judiciales existente a cuenta del 
despacho. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos 
mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4757 
Rad. 002-2017-00343-00

De acuerdo con el informe que antecede, el Juzgado 31 Civil Municipal de Cali, 
informa que realizo la conversión de los depósitos judiciales existente a cuenta del 
despacho; el Juzgado agregara su informe a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE:

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior oficio proveniente del el 
Juzgado 31 Civil Municipal de Cali, para que conste lo que allí se expresa y quede 
en conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, la parte demandada aporta
constancia de radicación el oficio. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4756 
Rad. 026-2013-00455-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la parte demandada aporta 
constancia de radicación el oficio; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE:

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la 
parte demandada, para que conste lo que allí se expresa y quede en conocimiento 
de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,



Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, después
de correr traslado a un recurso de reposición propuesto por la parte demandante y
que está pendiente por resolver. Sírvase proveer.

Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

El sustanciador,

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
REPUBLICA DE COLOMBIA

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018) 

Auto Interlocutorio No. 3347 / Rad. 009-2016-00508-00

Visto el informe que antecede, se tiene que efectivamente se encuentra pendiente 
resolver recurso de reposición propuesto por la parte demandante contra el Auto 
No. 3768 del 1 de octubre de 2018, que resolvió suspender la diligencia de remate 
que se encontraba programada para llevarse a cabo el día 18 de octubre de 2018.

Para determinar la procedencia y pertinencia del recurso de reposición se 
considera necesario acudir al Art. 318 del C.G.P., que establece:

“...Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los autos que dicte 
el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de súplica y contra los de 
la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o 
revoquen.

El recurso de reposición no procede contra los autos que resuelvan un recurso de 
apelación, una súplica o una queja.

El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo sustentes, por escrito 
presentado dentro de los tres días siguientes al de la notificación del auto, excepto 
cuando este se haya dictado en una audiencia o diligencia, caso en el cual deberá 
interponerse en forma verbal inmediatamente se pronuncie el fallo. (...)"

De frente a la cuestión planteada diremos en primer término que el recurso 
formulado cumple a cabalidad con los presupuestos exigidos por la norma. En 
efecto, la providencia proferida es susceptible de ser revisada a través de este 
medio de impugnación, además se han expresado con claridad los motivos que lo 
sustentan, se interpuso en tiempo oportuno, esto es dentro de la ejecutoria de la 
providencia atacada y por último quien lo formula se encuentra legitimado para 
hacerlo.

No obstante lo anterior, debe tenerse en cuenta que el recurso de reposición fue 
interpuesto para dejar sin validez el Auto que suspendió la diligencia de remate 
programada para el 18 de octubre de 2018 y así lograr que la misma se celebre 
sin interferencia alguna; ahora bien, dado que a la actualidad, se superó con 
creces la fecha programada para dicha diligencia este recurso carece de objeto 
por sustracción de materia, por lo que su resolución es infructuosa; dado lo 
anterior, se dará por terminado el trámite de recurso de reposición pendiente por 
carencia actual de objeto.

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE



Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI, R E S U E L V E :

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el recurso de reposición que antecede por carencia 
actual de objeto.

SEGUNDO: UNA VEZ EJECUTORIADA esta providencia, pasar el proceso a Despacho 
para fijar fecha de remate.



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4743 
Rad. 002-2017-00432-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

CARLOS Jl

En Estado No. 209 de hoy se notifica_a las 
partes el auto anterior.

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

j i i i i» *  "  Fenha 29 de noviembre de 2018<*• «*!*

Oírlos -------------------------------------
CARLOS EDUARDO SILVA CANO

Secretarlo

V y



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4742 
Rad. 005-2016-00834-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

En Estado No 209 de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior.

29 de noviembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4736 
Rad. 004-2005-00610-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

CARLOS Jl

En Estado No. 209 de hoy se notifica.a las 
' ' “ rviclrt» ijt |  partes el auto anterior.
U v iIm  Mu Uclnalcs

>HO» Educir Fecha: 29 de noviembre de 2018
Secrer irlo

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4766 
Rad. 009-2012-00433-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



LUIS CARLOS DAZA LÓPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

ñ

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4762 
Rad. 002-2011-00050-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

RESUELVE:

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

CARLOS JULI

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 209 de hoy se notifica.a las 
i»  ..psrtepnauto anterior.

sm  -íWarlo
29 de noviembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO
Secretario



Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el (las) entidad (es) Bancaria,
allega respuesta al requerimiento. Sírvase proveer. Santiago de Cali, veintisiete
(27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

LUIS CARLOS DAZA LOPEZ
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Auto sustanciación No. 4761 
Rad. 023-2013-00890-00

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el (las) entidad (es) Bancaria, 
aportan respuesta a lo solicitado; razón por la cual el Juzgado agregara su informe 
a los autos para que obre y conste.

En virtud de lo anterior este Juzgado.

AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la (s) 
entidad (es) bancaria (s), para que conste lo que allí se expresa y quede en 
conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.

NOTIFÍQUESE,

RESUELVE:

CARLOS Jl

En Estado No 209 de hoy se notifica.a las 
partes el auto anterior

29 de noviembre de 2018

CARLOS EDUARDO SILVA CANO 
Secretario

y


