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Informe al sefior Juez: dentro del presente proceso, la apoderada judicial de la parte
demandante, solicita correccidn del auto No. 0948 de fecha 20 de febrero de 2020. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, ocho (08) de julio de 2020.

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA
. VW}?\

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de 2020
Auto sustanciaciéon No. 6710
Rad. 029-2015-00575-00

Dentro del presente proceso, la apoderada judicial de la parte demandante DRA. SILVIA LILIANA
RINCON LONDONO, solicita correccion del auto No. 0948 de fecha 20 de febrero de 2020, toda
vez que en el citado auto no se ordend lo solicitado por la togada en el memorial 19 de febrero de
2020, respecto a los remanentes.

Revisado el expediente, se observa error por parte dei despacho, en el auto No. 0948 de fecha 20
de febrero de 2020, pues no se decreto el embargo de remanentes a los procesos 21-2017-325
que conoce el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI y 17-2015-327 que conoce el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE CALI.

Asi las cosas, y como quiera que los autos ilegales no atan al juez, se corregira la mencionada
providencia y se ordenara en debida forma.

En virtud de io anterior el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el auto No. 0948 de fecha 20 de febrero de 2020, el cual quedara asi:

PRIMERO: DECRETAR el EMBARGO DE LOS REMANENTES o de los bienes que se llegaren a
desembargar dentro del proceso EJECUTIVO qgue cursa en el JUZGADO 07 CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI bajo la rad. 021-2017-00325-00, que adelanta
TULIA ROSA LOPEZ VELASQUEZ en contra del demandado HECTOR ALFREDO

ESCARRAGA.

SEGUNDO: DECRETAR el EMBARGO DE LOS REMANENTES o de los bienes que se llegaren a
desembargar dentro del proceso EJECUTIVO que cursa en el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI bajo la rad. 017-2015-00327-00, que adelanta
TULIA ROSA LOPEZ VELASQUEZ en contra del demaghdado HECTOR ALFREDO ESCARRAGA

NOTIFIQUESE,
CARLOS JULIO

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No 53 de hoy se notifica_a las partes
el auto anterior.

DUARDO SILVA CANO

Secretario J
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Informe al sefior Juez: dentro del presente proceso, el representante legal de Ia parte
actora presenta contrato de cesion de los derechos del crédito y memorial poder. Sirvase
proveer. Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020).

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)
Auto sustanciaciéon No. 1320
Rad. 005-2008-00078-00

Dentro del presente proceso, el representante legal de la parte demandante DR. SANDRO
JORGE BERNAL CEDALES identificado con cedula de ciudadania No. 79.707.691, allega
memorial por medio del cual solicita cesidn de los derechos del crédito entre Cisa Central
de Inversiones S.A y HAVAS GROUP S.A S.

Observa el despacho que el certificado de existencia y representacion aportado por las
partes cuenta con un tamario de letra muy reducido y con un grado de visibilidad disminuida,
situacion que se vuelve desgastante, razon por la que se requerira al DR. LUIS JAVIER
DURAN RODRIGUEZ identificado con cedula de ciudadania No. 79.536.110, para que
indique en folio y de ser el caso resalte la ubicacion donde conste como representantes
legales del Banco Agrario de Colombia Y Cisa Central de Inversiones S.A en aras de una
efectiva administracion de justicia.

En virtud a lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

REQUERIR al DR. SANDRO JORGE BERNAL CEDALES identificado con cedula de
ciudadania No. 79.707.691, para que cumpla con lo manifestado en la parte motiva del

presente proveido.

NOTIFIQUESE, /

/
CARLOS JU&) REPO'GUEVARA

ﬁUZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\

DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 53 de hoy se notifica_a las
partes el auto anterior.

Fecha: 09 DE JULIO DE 2020
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Informe al sefior Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho para resolver sobre la
subrogacién presentada por la parte demandante. Sirvase proveer. Santiago de Cali, ocho (08) de
julio de dos mil veinte (2020)

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES

El sustanciador
REPUBLICA DE COLOMBIA

<
el

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)
Auto de Sustanciacion. No. 1303
Rad. 011-2019-00478-00

De acuerdo con el informe que antecede y con respecto a la solicitud de SUBROGACION PARCIAL
del acreedor original BANCOLOMBIA S.A. contra el deudor principal, a favor del FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. y hasta el concurrencia del monto cancelado $11.250.000, en
los términos de los articulos 1666, 1668 num. 3y 1670 inc. 1, 2361y 2395 del C. C. y demas normas
concordantes. Asi mismo, en desarrollo de lo estipulado en el mencionado Certificado de Garantia,
declara la demandante que acepta y comparte proporcionalmente con el Fondo Nacional de
Garantias S.A, en el ejercicio del derecho de subrogacion legal que le asiste, todas las garantias,
sean reales o personales o de cualquier tipo, constituidas a su nombre y, por lo tanto renuncia al
beneficio de preferencia consagrado en el inc. 2 del art. 1670 del C.C.

Teniendo en cuenta que en virtud del convenio suscrito entre BANCOLOMBIA S.A y el FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS se efectuaran aplicaciones al capital del crédito sin haberse cubierto
de manera total intereses corrientes y de mora y los que se llegaren a causar segun lo dispuesto en
el articulo 886 del C. de Co., asi que de conformidad con los arts. 1653 y 22234 del C: C.

Por tal razon y siendo procedente lo solicitado por las partes mediante escrito que antecede, se
ACEPTARA |la SUBROGACION LEGAL PARCIAL.

Con respecto a la solicitud presentada por FONDO NACIONAL DE GARANTIAS quien confiere
poder al Dr. JUAN DIEGO PAZ CASTILLO, este despacho de conformidad con lo preceptuado en
el art. 75 del C.G.P. reconocera personeria para actuar dentro del proceso.

En virtud a lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTASE la SUBROGACION LEGAL PARCIAL que hace la parte demandante
BANCOLOMBIA S.A. a favor del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., de acuerdo a lo

manifestado anteriormente.

SEGUNDO: En consecuencia, téngase por subrogado el crédito a favor de FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS S.A., como acreedor hasta la concurrencia de su abono de M/CTE. $11.250.000, a fin
de que la parte demandada se entienda con él, respecto al pago.

TERCERO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al Dr. JUAN DIEGO PAZ CASTILLO,
identificado con la cédula de ciudadania Nro. 16.677.037 y portadora de la T.P. Nro. 35.381 expedida
por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del FONDO NACIONAL DE
GARANTIA, en los términos y voces del escrito poder que precede.

CUARTO: NOTIFIQUESE a la parte demandada, del presente proveido que acepta la DERECHOS
DE SUBROGACION PARCIAL DEL CREDITO, mediante anotacion en estado, toda vez que la
demandada ya fue notificada del mandamiento de pago. fArt. 1960 del C. Civil).

NOTIFIQUESE,

BUEVARA

ﬂ]ZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE \

CARLOS JULIO RES

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 53 de hoy se notifica_a
las partes el auto anterior.
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Informe al sefior Juez: dentro del presente proceso, el representante legal de la
parte actora presenta contrato de cesion de los derechos del crédito y memorial
poder. Sirvase proveer. Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020).

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES
El sustanciador

REPUBLICA DE COLOMBIA

—

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)
Auto sustanciacion No. 1305
Rad. 026-2008-00211-00

Dentro del presente proceso, el representante legal de la parte demandante DR.
SANDRO JORGE BERNAL CEDALES identificado con cedula de ciudadania No.
79.707.691, allega memorial por medio del cual solicita cesion de los derechos del
crédito entre Cisa Central de Inversiones S.A y HAVAS GROUP S AS.

Observa el despacho que el certificado de existencia y representaciéon aportado por
las partes cuenta con un tamano de letra muy reducido y con un grado de visibilidad
disminuida, situacion que se vuelve desgastante, razén por la que se requerira al
DR. LUIS JAVIER DURAN RODRIGUEZ identificado con cedula de ciudadania No.
79.536.110, para que indique en folio y de ser el caso resalte la ubicacién donde
conste como representantes legales del Banco Agrario de Colombia Y Cisa Central
de Inversiones S.A en aras de una efectiva administracion de justicia.

En virtud a lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

REQUERIR al DR. SANDRO JORGE BERNAL CEDALES identificado con cedula
de ciudadania No. 79.707.691, para que cumpla con lo manifestado en la parte
motiva del presente proveido.

NOTIFIQUESE,

CARLOS JUU/C) {!

JUZGADO 102 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION \
DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 53 de hoy se notifica_a las
partes el auto anterior.
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Informe al sefior Juez: dentro del presente proceso la parte demandante solicita el pago de los
depositos que se encuentran por cuenta de este proceso. Sirvase proveer. Santiago de Cali,
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020).

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES

El sustanciador
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)
Auto sustanciaciéon No. 6775

Rad. 035-2019-00516-00

Dentro del presente proceso, la parte demandante solicita el pago de los depédsitos que se
encuentran por cuenta de este proceso, de la revisidén al expediente se tiene que lo adeudado a la
parte demandante no se encuentra satisfecho, por lo que se procede a consultar la pagina web del
banco Agrario y efectivamente se encuentran dineros por cuenta de este Juzgado, razén por la
cual y se ordena la entrega de los titulos judiciales de conformidad a lo preceptuado en el articulo
447 del C.G.P. “Cuando lo embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe cada
liquidacion del crédito o las costas, el juez ordenara su entrega al acreedor hasta la concurrencia

del valor liquidado (...)".

Teniendo en cuenta que se encuentran aprobadas las liquidaciones de credito (fl44) $
1.383.375.00 y costas (fl. 29) $ 80.000., cuya suma asciende a $1.463.375, razdn por la cual se
ordenara la entrega de los titulos a favor de la parte demandante, los depositos que se encuentran
consignados en la cuenta de este despacho.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE SERVICIOS Y ACESORIAS JURIDICAS, FINANCIERAS Y CONTABLES
COOPJURIDICA, a través de su representante legal DRA. BIRGITTE VARGAS ALOMIAS
identificada con la cédula de ciudadania No. 38.644.456, los titulos judiciales que se encuentran en
la cuenta de este despacho, por valor de $ 1.228.976,00, los cuales se relacionan a continuacion:

Nuamero del Fecha
Titulo Constitucion

469030002451383 | 20/11/2019 $145.743,00
469030002451384 | 20/11/2019 $145.743,00
469030002451385 | 20/11/2019 $ 145.743,00
469030002466185 | 17/12/2019 $145.743,00
469030002481067 | 29/01/2020 $ 161.501,00
469030002492052 | 25/02/2020 $ 161.501,00
469030002505318 | 30/03/2020 $161.501,00
469030002511757 |  27/04/2020 $161.501,00

Total Vajgr | $1.228.976,00
//

Valor

NOTIFIQUESE,
CARLOS JULIO RE PO GUEVARA

-~ / JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE\

/ EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 53_de hoy se notifica a las
7 partes el auto anterior.
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Informe al sefor Juez: pasa a despacho el presente proceso, con solicitud del
adjudicatario, de devolucién de gastos incurridos objeto del remate., Sirvase proveer.
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES

El sustanciador
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)
Auto Interlocutorio. No. 1214
Rad. 028-2005-00075-00

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la entidad adjudicataria por
intermedio de su representante legal, solicita la devolucién de los gastos incurridos por
impuestos, administracién, servicios publicos del bien inmueble objeto del remate lo cual
asciende a $88.789.455; de la revision al expediente, encuentra el Despacho que se
encontraba pendiente que la entidad o el secuestre informaran la fecha exacta de la
entrega del inmueble, documento el cual fue allegado por la parte interesada, como
consta a folio 486, de dicho documento se desprende que la entrega material del
inmueble fue realizada el dia 17 de noviembre de 2018; ahora bien, se encuentran
glosados dentro del cuaderno principal los gastos que trata el articulo 455 numeral 7
“...impuestos, servicios publicos, cuotas de administracion...” a folios (440) $22.668.051,
(452) $2.323.328, (456) $2.737.876 y (460) $61.060.200, los cuales fueron allegados
antes del 26 de noviembre del 2018 y ascienden a $88.789.455.

De lo manifestado en el parrafo anterior, se infiere que se debe realizar la devolucién de
los gastos incurridos al adjudicatario; no obstante, se observa que a folio 434 a peticion de
la parte demandante GRUPO CONSULTOR DE OCCIDENTE, se ordené la entrega de
los depositos judiciales por valor de $100.388.952, omitiendo asi reservar la cantidad
necesaria para cumplir a cabalidad con lo preceptuado en el articulo 455 numeral 7; razon
por la cual el Despacho conociendo la amplia trayectoria y experiencia en estos asuntos
de la entidad demandante, procedera a requerirla, para que realice la devolucion de
$88.789.455, correspondiente a los gastos incurridos por la entidad adjudicataria, so pena
de las sanciones y acciones legales preceptuadas en la norma rectora que revisten al
Juez para garantizar el cumplimiento de lo requerido.

Por otra parte, la entidad accionante GRUPO CONSULTOR DE OCCIDENTE otorga
poder para actuar a la Dra. PAULA ANDREA SANCHEZ MONCAYO y la entidad
adjudicataria SION TECHNOLOGY S.A.S otorga poder para actuar al Dr. DAVID
SANDOVAL SANDOVAL para que los representen en los términos conferidos en el
memorial poder y dentro del presente proceso ejecutivo; por lo que de conformidad con el
Art. 75y 76 del C.G.P. se les reconocera personeria para actuar.

En virtud a lo anterior, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al GRUPO CONSULTOR DE OCCIDENTE, para que realice la
devolucion de $88.789.455, correspondiente a los gastos incurridos por la entidad
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Informe al senor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho, pendiente por
resolver incidente de nulidad presentado por la abogada de la parte ejecutada. Sirvase

proveer.
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES

El sustanciador
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020)
Auto Interlocutorio. No. 1213
Rad. 035-2017-00732-00

Visto el informe que antecede, se tiene que se encuentra pendiente resolver incidente de
nulidad propuesto por el abogado de la parte demandada, dentro del asunto de la

referencia.

El Juzgado entrara a resolver la nulidad de conformidad al Art. 134 del C.G.P que reza
“...el juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado...” y como se observa cumplido
el presupuesto legal, el Despacho continuara con lo de su cargo.

El peticionario manifiesta que en el asunto que nos ocupa, se ha configurado la nulidad
que describe el numeral 8 del art. 140 del C.P.C. que a su tenor expresan:

“El proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: (...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion al demandado o a su
representante, o al apoderado de aquel o de éste, segun el caso, del auto que admite la
demanda o del mandamiento ejecutivo o su correccion o adicion...”

El incidentante sustenta la nulidad con los siguientes hechos “...como se puede observar
la demanda debio formularse las respectivas notificaciones personal, en la ciudad de Cali,
en la calle 44 B # 10 — 24 Apto 201, y no en la Calle 44 B # 10 — 26 Apto 101, direccion
que fueron enviadas en varias ocasiones la notificacion, la cual el sefior juez negé en
varios ocasiones en el emplazamiento por las direcciones aportadas por la parte
demandante y que nunca fueron habita por la suscrita...”

Por su parte, el apoderado judicial de la parte actora e incidentada dentro de termino
descorri6 el traslado del incidente pronunciandose asi: “...en el acapite de notificaciones
en la demanda inicial se indico como direccion de notificacion para la demandada seriora
PAOLA MUNOZ MARTINEZ calle 44 B No. 10-24 apartamento 401. Que en repetidas
ocasiones se le envio la notificacion personal a la direccion indicada siendo devuelta con
nota que se realizo varias visitas en diferente horarios y nadie atendié (...) ante dicha
dificultad para notificar la demanda se hizo necesario suministrar el despacho la siguiente
direccion calle 44 # 10-24 local 1 barrio el troncal de Cali, enviada la notificacion personal
el 30 de abril de 2018, a la seriora (...) recibida y firmada por elle el 02 de mayo de 2018,
es decir estaba enterada del proceso solo que no quiso comparecer al despacho (...)
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Informe al sefior Juez: dentro del presente proceso el area de depositos judiciales
informa sobre error en el auto No. 1143 de fecha 05 de marzo de 2020. Sirvase proveer.
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020).

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES

El sustanciador
REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, ocho (08) de julio de dos mil veinte (2020).

Auto sustanciacion No. 5696
Rad. 027-2018-00702-00

De acuerdo al informe que antecede, el area de depésitos judiciales informa sobre error
en el auto No. 1143 de fecha 05 de marzo de 2020, respecto al beneficiario de la orden de
pago, motivo por el cual se corregira.

La parte demandante solicita el pago de los depédsitos que se encuentran por cuenta de
este proceso, de la revision al expediente se tiene que lo adeudado a la parte
demandante no se encuentra satisfecho, por lo que se procede a consultar [a pagina web
del banco Agrario y efectivamente se encuentran dineros por cuenta de este Juzgado,
razén por la cual y se ordena la entrega de los titulos judiciales de conformidad a lo
preceptuado en el articulo 447 del C.G.P. “Cuando lo embargado fuere dinero, una vez
gjecutoriado el auto que apruebe cada liquidacion del crédito o las costas, el juez
ordenara su entrega al acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado (...)".

Teniendo en cuenta que se encuentran aprobadas las liquidaciones de crédito $
8.861.264 y costas $416.300 cuya suma asciende a la suma de $ 9.736.298.16 y se han
realizado abonos por la suma de $ 9.425.228, quedando pendiente la entrega de $
311.070.16; razoén por la cual se ordenara la entrega de los titulos que se encuentran en
cuenta Unica, a favor de la parte demandante hasta la concurrencia de las liquidaciones.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutante, COOPERATIVA DE
CREDITO Y SERVICIO COOBOLARQUI NIT.890.201.051-8, a través de si apoderada
judicial DRA. OLGA LONDONO AGUIRRE identificada con cedula de ciudadania No.
66.916.608, los titulos judiciales por valor de M/CTE $311.070.16, asi:

e Fraccionar el titulo No. 469030002479249 por valor de $ 677.298,00,
entregandole a la parte demandante el depodsito por valor $ 311.070.16, para
completar la suma de la liquidacién de crédito y costas.

Fecha
Constitucion
469030002479249 28/01/2020 | $ 677.298,00
PARA SER ENTREGADO AL
DEMANDANTE $311.070.16
PENDIENTE ORDEN DE ENTREGA | $366.227.84

Numero del Titulo Valor

Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos numeros de los depoésitos
judiciales que surgiran del fraccionamiento ordenado y en premura al principio de
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Informe al sefor Juez: dentro del presente proceso, la parte demandada solicita la
entrega de los titulos judiciales. Sirvase proveer. Santiago de Cali,

El sustanciador,
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiagode Cali, ( § JUL 2020
Auto sustanciacion No. 6729
Rad. 006-2013-00920-00

Dentro del presente proceso, la parte demandada otorga poder especial amplio y
suficiente a la Dra. DANIELA DARAVINA CUARTAS, para que represente a la parte
ejecutada en los términos conferido en el memorial poder y dentro del presente proceso
ejecutivo; por lo que de conformidad con el Art. 75 y 76 del C.G.P. se reconocera

personeria para actuar.

Por otro lado, la apoderada judicial del demandado JHON EDINSON PEREZ ORTIZ,
solicita la devolucion de los titulos judiciales, como excedentes teniendo en cuenta que el
proceso se encuentra TERMINADO, consultada la pagina web del Banco Agrario se tiene
que existen titulos pendientes de entrega, razén por la cual se ordenara la entrega a favor
de la parte demandada.

Por ultimo, se observa depdsito judicial en la cuenta del juzgado de origen, asi las cosas
se oficiara al Juzgado 06 Civil Municipal de Cali que proceda a convertir los siguientes
titulos a la cuenta de este despacho para posteriormente realizar el pago.

En virtud de lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria suficiente para actuar a la Dra. DANIELA
DARAVINA CUARTAS identificada con C.C. No. 1.144.072.996 y T. P. No. 318573 del
C.S. de la J., en los términos del memorial poder conferido por la parte demandada.

SEGUNDO: POR SECRETARIA hacer entrega a la parte ejecutada, sefor(a) JHON
EDINSON PEREZ ORTIZ, a través de su apoderada judicial con facultad de recibir Dra.
DANIELA DARAVINA CUARTAS identificada con C.C. No. 1.144.072.996, los titulos
judiciales que se encuentran en cuenta de este despacho, por valor de $ 1.325.222.00,

constituidos por cuenta de este proceso.

Nuamero del Fecha

Titulo Constitucion
469030002088743 | 26/08/2017 | $ 18.526,00
469030002088744 | 26/08/2017 |$ 203.227,00
469030002088745| 26/08/2017 |$ 305.959,00
469030002088746 | 26/08/2017 |$281.676,00
469030002088747 | 26/08/2017 |$ 306.156,00
469030002111591 | 09/10/2017 |$ 209.678,00

3
Total Valor 1.325.222,00

Valor
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Si quedare desierta la licitacion se tendra en cuenta lo dispuesto en el articulo 457.

Ejecutoriada la providencia que sefiale fecha para el remate, no procederan recusaciones
al juez o al secretario, este devolvera el escrito sin necesidad de auto que lo ordene....."

La anterior norma, refiere que para ser procedente la fijacion de fecha de remate de los
bienes del demandado, es necesario que los mismos se encuentren embargados,
secuestrados, avaluados y ademas en el proceso es necesario que ya se encuentre
proferida la orden de seguir adelante con la ejecucion, eventos que se encuentran
superados en este proceso.

Ahora bien respecto a lo dicho por el abogado de la parte demandada en cuanto a que la
sefiora MARIA ISABEL LOZANO CIFUENTES solo es propietaria del 50% del bien
inmueble embargado, el Despacho procedié a realizar un estudio exhaustivo del
certificado de libertad y tradicidén del predio, para lograr determinar su historial y asi mismo
los derechos de cuota que le pertenecen a la demandada, encontrando lo siguiente:

-Anotacién No. 18: los sefiores BERNARDO JOSE y MARIA ANTONIA VALLEJO DAVIS
realizaron contrato de compraventa a favor de MARIA ISABEL Y MARIO GERMAN
LOZANO CIFUENTES lo que a prorrata y dada la no aclaracion e corresponde el 50%
del inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-524, a cada uno de los intervinientes.

En razén a los anteriores argumentos, el Despacho corrobora que la demandada, solo es
propietaria del 50% del predio, por lo tanto, mal haria el Juzgado al mantener en firme Ila
providencia que fija fecha de remate que abarca la totalidad del predio, pues el crédito
esta garantizado unicamente con el 50% del bien inmueble.

Ahora bien, conforme a la manifestaciéon del togado “...se llevo a cabo la diligencia de
secuestro en comentario sobre el 100% del inmueble referido cuando esta diligencia debio
efectuarse segun las exigencias de los articulos 595-5 en concordancia con el numeral 11
articulo 593 Codigo General del Proceso debiéndose comunicar tal situacion al otro
copropietario (...) eventualidad que no ocurrio en el proceso quedando este impedido de
ejercitar sus derechos en defensa (...) que MARIO GERMAN LOZANO CIFUENTES es
copropietario de dicho bien. B. Este ualtimo no esta informado de tal situacion, que ordena
los articulos 595-5 y 593-11 (...). Para el despacho entrar a resolver debe traer a colacion
la norma pre citada la cual en lo pertinente refiere:

Articulo 593. Embargos “...11. El de derechos proindiviso en bienes muebles se
comunicaréa a los otros coparticipes, advirtiéndoles que en todo lo relacionado con

aquellos deben entenderse con el secuestre...” subrayado y negrilla nuestro

Es claro para el despacho que dicha norma aplica para los bienes muebles, lo cual aleja
considerablemente la realidad del tema que nos ocupa, el cual es el embargo y remate de
un bien INMUEBLE, por lo que dicha pretensién no tiene ningun asidero juridico que la

sostenga.

Con fundamento en lo brevemente expuesto, se despachara favorablemente Ia solicitud,
es decir, se REPONDRA para revocar el auto No. 2871 del 28 de mayo de 2019 e
igualmente se dejara sin efecto el Auto No. 3336 del 30 de agosto de 2018 que corrid
traslado al Avallo, dado que este también se realizé por el 100% del predio y en su lugar
y dada la antigledad del mismo se requerira a las partes para que actualicen el mismo.








