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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE 

SENTENCIAS DE CALI – VALLE 

NOTIFICACION POR AVISO  
 

REFERENCIA:  ACCIÓN DE TUTELA   

ACCIONANTE:     Olga Londoño Aguirre 

ACCIONADO:  Juzgado 10° Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali y 

Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali 

RADICACIÓN:      003-2020-00098-00 

 

La suscrita Secretaría General de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de 

Sentencias de Cali, en atención a lo ordenado por el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL 

CIRCUITO DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI, mediante Auto N.º 2377 del 10 de 

diciembre de 2.020  y a efectos de lograr la NOTIFICACIÓN de las partes intervinientes 

dentro del proceso (rad. 027-2018-00702): COOPERATIVA DE CRÉDITO Y 

SERVICIO COOBOLARQUI. (Demandante) Contra AMADO ARAGON GARCIA 

(demandado), dentro de la acción de tutela de la referencia, fija el presente: 
 

AVISO 
 

Poniéndole en conocimiento a el JUZGADO 27 CIVIL MUNICIPAL (Juzgado Origen), 

SECRETARIA DE TRANSITO DE CALI (Vinculado Auto admisorio), OLGA LONDOÑO 
AGUIRRE (Apoda Accionante E.T.  y Demandante), COOPERATIVA DE CRÉDITO Y 
SERVICIO COOBOLARQUI (Demandante), FOPEP (Pagador del Demandado), 

SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE CALI (Pagador del Demandado), 

AMADO ARAGON GARCIA (Demandado); lo ordenado por el JUZGADO TERCERO 
CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI, mediante Auto N.º 
2377 del 10 de diciembre de 2.020. que en lo pertinente dice: “(…) PRIMERO.- ADMITIR la 
acción de tutela para la protección de los derechos fundamentales al debido proceso 
interpuesta por la abogada OLGA LONDOÑO AGUIRRE, actuado a nombre de la 
COOPERATIVA DE CRÉDITO Y SERVICIO COOBOLARQUI, en contra del JUZGADO 10° 
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI y la SECRETARIA DE 
MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI… TERCERO.- ORDENAR al JUZGADO 10° CIVIL 
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, que deberá disponer de manera 
inmediata la NOTIFICACIÓN DE LA ADMISIÓN Y VINCULACIÓN de la presente acción de 
tutela a los sujetos procesales y terceros intervinientes en el proceso identificado con la 
radicación No. 76001-4003-0222015-00441-00, e igualmente deberá remitir a este 
Despacho las constancias de notificación…NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE (Fdo.) 
ADRIANA CABAL TALERO (Juez)”.   

 
SE FIJA EL PRESENTE AVISO EN LA CARTELERA DE LA SECRETARÍA DE 
LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE 
CALI POR EL TÉRMINO DE UN (01) DÍA, MARTES 15 DE DICIEMBRE DE 2.020, 
DESDE LAS 8:00 A.M. HASTA LAS 5:00 P.M.  
 
 

JAIR PORTILLA GALLEGO 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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CONSTANCIA DESFIJACION DE AVISOS DE 
TUTELA: 

 

Santiago de Cali, diciembre 15 de 2.020 

 

Se deja constancia que el anterior aviso permaneció fijado en la oficina 
de Apoyo de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de 
Sentencias y en la página web de la Rama Judicial 
(www.ramajudicial.gov.co), por el término ordenado, sin que las partes 
hubiesen hecho pronunciamiento alguno. 

 

 

JAIR PORTILLA GALLEGO 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 

 

 

Firmado Por: 

 

JAIR  PORTILLA   GALLEGO  

PROFESIONAL UNIVERSITARIO - FUNCIONES SECRETARIALES 

JUZGADO 001 MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

 CIVIL DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL CAUCA 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con 
plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el 

decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 
d64c739e7b9b380107a5d0584fbea72d4bff0ebff7afb88a0f43d0f6bc

c89578 

Documento generado en 14/12/2020 02:54:08 p.m. 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 

http://www.ramajudicial.gov.co/


 
 

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 

 
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca)  
Tel. 8846327 y 8891593 
ofejcctocli@notificacionesrj.gov.co;  
ofejccto02cli@notificacionesrj.gov.co  
www.ramajudicial.gov.co 

 

Auto No. 2377 

 

RADICACIÓN:  76-001-3403-003-2020-00098-00  

DEMANDANTE: Olga Londoño Aguirre 

DEMANDADOS: Juzgado 10° Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de 

Cali y Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali  

CLASE DE PROCESO: Acción de Tutela  

 

Santiago de Cali, diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020) 

 

 

Procede el despacho a resolver la admisión de la acción de tutela formulada la abogada 

OLGA LONDOÑO AGUIRRE, actuado a nombre de la COOPERATIVA DE CRÉDITO Y 

SERVICIO COOBOLARQUI por considerar vulnerado su derecho fundamentales «al 

DERECHO DE PETICIÓN y DEBIDO PROCESO», en contra del JUZGADO 10° CIVIL 

MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI y la SECRETARIA DE 

MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI, en vista de que la solicitud se atempera a las 

mínimas formalidades establecidas en el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado, la admitirá. 

 

Por lo anterior, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO.- ADMITIR la acción de tutela para la protección de los derechos fundamentales 

al debido proceso interpuesta por la abogada OLGA LONDOÑO AGUIRRE, actuado a 

nombre de la COOPERATIVA DE CRÉDITO Y SERVICIO COOBOLARQUI, en contra del 

JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI y la 

SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI.  

 

SEGUNDO.-VINCULAR al presente trámite constitucional al JUZGADO 27 CIVIL 

MUNICPAL DE CALI y a los intervinientes del proceso identificado con la radicación 76001-

4003-027-2018-00702-00, para que se pronuncien al respecto de los hechos expuestos en 

el escrito de tutela. 

 

TERCERO.- ORDENAR al JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 

SENTENCIAS DE CALI, que deberá disponer de manera inmediata la NOTIFICACIÓN DE 

LA ADMISIÓN Y VINCULACIÓN de la presente acción de tutela a los sujetos procesales y 
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terceros intervinientes en el proceso identificado con la radicación No. 76001-4003-022-

2015-00441-00, e igualmente deberá remitir a este Despacho las constancias de 

notificación. 

 

CUARTO.- ORDENAR al JUZGADO 10° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 

SENTENCIAS DE CALI, que deberá remitir a este Despacho el expediente objeto de la 

presente queja constitucional radicado con el número No. 76001-4003-027-2018-00702-00. 

 

QUINTO.- OFICIAR a los accionados y vinculados, para que a más tardar dentro de dos (2) 

días siguientes a la notificación del presente proveído, ejerzan su derecho de defensa y 

contradicción y suministren toda la información que estime conducente con relación a los 

hechos planteados por el aquí accionante. 

 

SEXTO.- REQUERIR a la abogada OLGA LONDOÑO AGUIRRE para que se sirva acreditar 

el poder conferido por COOPERATIVA DE CRÉDITO Y SERVICIO COOBOLARQUI, para 

actuar en el presente asunto. 

 

SEPTIMO.- NOTIFÍQUESE a las partes por el medio más expedito. No obstante, ante la 

eventual imposibilidad de enterar a las partes o a terceros interesados en las resultas de 

este trámite, súrtase dicho trámite por AVISO el que deberá fijarse en la Oficina de Apoyo 

– Secretaria y a través de publicación del presente proveído en la página web de los 

Juzgados Civiles del Circuito de Ejecución de Sentencias de esta ciudad. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

ADRIANA CABAL TALERO 

 Juez 
 

 



9/12/2020 Correo: Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADI0MzVjMWYwLTdiYzAtNDEwZS1iYmFlLTBiMjlhNDQ0OTg2YQAQAC9Xd4hOWgdDnElnMaPG1VI%3D 1/3

Re: RV: RADICACION DE ACCION DE TUTELA

Olga Londoño <olga.londono@ahoracontactcenter.com>
Mié 9/12/2020 8:06 AM
Para:  Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali <oecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (4 MB)
ACCION DE TUTELA AMADO ARAGON GARCIA.pdf;

Cordial saludo. 

Por medio de la presente me permito allegar nuevamente el memorial de tutela con sus anexos. 

Cordialmente.

OLGA LONDOÑO AGUIRRE 
ABOGADA 
Departamento Jurídico - Cali 
(7)6970383 Opción 1 - Ext 1224 
Cel. 3183507453 

---- En mar, 08 dic 2020 13:10:58 -0500 Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion
Sentencias - Seccional Cali <oecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribió ---- 

Doctora OLGA LONDOÑO AGUIRRE:  Esta Dirección ha recibido el reparto de la acción de tutela
formulada desde su cuenta de correo electrónico. 

No obstante, en el mensaje de datos no hay demanda de tutela, ni anexos.  Por tal razón, se le solicita
remitir los documentos señalados a efectos de dar trámite a la acción constitucional. 

Atentamente, 

  

FERNANDO LONDOÑO SUA  
Director Oficina de Apoyo  
Juzgados Civiles del Circuito de Ejecución de Sentencias  
Cali – Valle del Cauca  

 
Calle 8 No. 1-16, Oficina 403, Edificio Entreceibas  
Teléfonos: (2) 884 6327 y (2) 889 1593  
Celular: 313 6950451  
Email: oecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co    

De: Seccion Reparto Oficina Judicial - Seccional Cali <ojrepartocali@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: lunes, 7 de diciembre de 2020 1:50 p. m. 
Para: Oficina Apoyo Juzgados Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Seccional Cali <oecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Valle Del Cauca - Cali <j03ejecccali@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Cc: Comunicacion Y No�ficaciones Oficina Apoyo Ejecucion Civil Municipal - Seccional Cali
<cynofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: RE: RADICACION DE ACCION DE TUTELA
  
Buen día  
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Cali, 7 de Diciembre de 2020  

SEÑOR(A) 
JUEZ CIRCUITO DE CALI (REPARTO) 
E.S.D. 
 
Ref. ACCIÓN DE TUTELA  
 
ACCIONANTE: OLGA LONDOÑO AGUIRRE  
ACCIONADO: JUZGADO DECIMO CIVIL DE EJECUCIÓN DE CALI VALLE  
 
 
DERECHO AMENAZADO: DERECHO DE PETICIÓN, DEBIDO PROCESO.  
 
 
Yo,  OLGA LONDOÑO AGUIRRE , mayor de edad, vecina de esta ciudad, 
identificada con la cédula de ciudadanía cuyo número y lugar de expedición 
aparece al pie de mi correspondiente firma, residente en Cali- Valle, actuando en 
calidad de apoderada de la COOPERATIVA DE CRÉDITO Y SERVICIO 
COOBOLARQUI, dentro del proceso que se adelanta en el Juzgado Décimo Civil 
Municipal de Ejecución de sentencias de Cali, en contra del señor AMADO 
ARAGÓN GARCÍA, acudo respetuosamente ante su Despacho para promover 
ACCIÓN DE TUTELA, de conformidad con el artículo 86 de la Constitución 
Política y los Decretos Reglamentarios 2591 de 1.991 y 1382 de 2.000, para que 
judicialmente se me conceda la protección de los derechos constitucionales 
fundamentales al DERECHO DE PETICIÓN y DEBIDO PROCESO que considero 
vulnerados y/o amenazados por las acciones y/o omisiones del JUZGADO 
DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI. Por lo 
cual  fundamento mi petición en los siguientes:  
 

HECHOS 
 

1. El día 1 de julio de 2020, se radicó ante el Juez Décimo Civil de Ejecución de 

Cali, memorial solicitando lo siguiente:  

“OLGA LONDOÑO AGUIRRE,  mayor de edad, y vecina de Cali, identificada con 
la cedula de ciudadanía 66.916.608 de Cali, abogada en ejercicio portadora de la 
tarjeta profesional No 140.911 reconocida por el Concejo Superior de la 
Judicatura, obrando como Apoderada de la parte demandante y AMADO 
ARAGÓN GARCÍA, identificado con cedula de ciudadanía No 4.679.760, obrando 
en calidad de demandado dentro del presente proceso, nos dirigimos a usted muy 
respetuosamente con el fin de manifestar lo siguiente: 
 
PRIMERO: que de mutuo acuerdo entre las partes hemos acordado el pago total 
de la obligación por valor  de TRES MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y 
CINCO MIL SEISCIENTOS TREINTA Y CUATRO  PESOS  MCTE.                       



($ 3.895.634), por lo que solicitamos se sirva ordenar la entrega de dichos valores 
a favor  de la parte demandante a través de la suscrita, autorizando al banco 
agrario para tal fin de acuerdo a lo establecido en la circular PCSJC20-17 de fecha 
29/04/2020, por medio de la cual se autoriza el pago de depósitos Judiciales por 
Portal Web Transaccional del Banco Agrario de Colombia, teniendo en cuenta los 
acuerdos 1676 de 2002 y 1857 de 2003 que contienen el reglamento para el 
manejo, operación y administración eficiente de los depósitos Judiciales.  
SEGUNDO: sírvase señor juez, DAR POR TERMINADO EL PRESENTE 
PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN, previo el pago de los 
depósitos judiciales solicitados a favor  de la parte demandante. 
TERCERO: De no haber embargo de remanentes dentro del presente proceso 
sírvase ordenar el  levantamiento de la medida de embargo que recae sobre la 
pensión del demandado  AMADO ARAGÓN GARCÍA, por consiguiente, sírvase 
expedir a la mayor brevedad el oficio de desembargo, dirigido a la pagaduría de la 
FOPEP. 
CUARTO: sírvase ordenar la devolución de los depósitos judiciales que excedan 
el valor solicitado en el punto primero del presente memorial de terminación, al 
demandado AMADO ARAGÓN GARCÍA, y de todos aquellos que con 
posterioridad a la radicación del presente memorial le sean descontados.” 

2. el día 08 de julio de 2020, el juzgado Décimo de ejecución notifica auto de 

sustanciación No 5696, por medio del cual resuelve hacer entrega a favor  de la 

COOPERATIVA DE CRÉDITO Y SERVICIO COOBOLARQUI, a través de la 

suscrita, los títulos por valor  de $ 311.070.16. Motivo por el cual procedí de 

inmediato a descorrer traslado del mencionado auto , mediante memorial 

radicado a través de correo electrónico el día 10 de julio de 2020, estando 

dentro del término, indicándole al señor Juez Décimo Civil Municipal de 

Ejecución de Cali, que el auto 5696 debía corregirse o aclararse debido a que la 

suma que se debía ordenar entregar a la parte demandante era $ 3.895.634 de 

acuerdo a lo solicitado por las partes de mutuo , y tal como se había informado 

al despacho mediante el memorial radicado via correo electrónico el día 1 de 

julio de 2020 ( es de anotar que a la fecha ni siquiera han entregado los títulos 

ordenados por valor  de $ 311.070.16 ). 

3. El día 2 de septiembre de 2020, se radica derecho de petición, solicitando “se 

sirva ordenar el pago  a la mayor brevedad de los títulos por valor  de                        

$ 3.895.634 a favor  de la parte demandante y TERMINAR EL PROCESO POR 

PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN, conforme al memorial radicado en el 

despacho  el 1 de julio de 2020. “sin que al día de hoy exista una respuesta de 

fondo y una solución a mis pretensiones.  

4. en vista de que no recibía respuesta a ninguna de mis solicitudes 

presentadas al despacho desde el día 1 de julio de 2020, procedí el 23 de 

octubre de 2020,  a enviar correo solicitando se me asignara cita para la revisión 



del proceso, recibiendo respuesta vía correo electrónico el día 26 de octubre de 

2020, donde se me indico que no era posible asignar cita debido a que el 

proceso se encontraba en despacho para dar trámite de memoriales, motivo por 

el cual espere un tiempo razonable, sin que a la fecha el juez Décimo de 

Ejecución de Cali, me haya dado una respuesta al respecto , lo que me motiva a 

realizar las siguientes:  

PRETENSIONES 
 

Se solicita al señor Juez del Circuito, que tutele mi derecho de petición, al 
acceso a la Administración de Justicia, al debido proceso y los demás derechos 
que usted en sus facultades ultra petitas considere se están vulnerando.  

Por lo anterior, el señor Juez Décimo Civil de Ejecución de Cali, debe proceder 
a contestar de fondo mi solicitud, además de atenderla puntualmente, por ser su 
obligación dentro de los términos de oportunidad consagrados en el Código 
General del Proceso.  

El señor Juez Décimo Civil de Ejecución deberá ordenar el pago de los títulos por 
valor  de $ 3.895.634 y posterior a ello ordenar la Terminación del proceso de la 
referencia. 

 
 

FUNDAMENTOS 
 
Artículo 23, 29, 209 Constitucional Nacional, Decreto 2591 de 1991.  
 
Sentencia T – 172 de 2016:  
 

“el derecho de petición frente autoridades judiciales.” 

  
El derecho de petición es un derecho fundamental según el cual “toda persona 
tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de 
interés general o particular y a obtener pronta resolución”[6] . Al respecto, la Corte 
Constitucional en sentencia T-998 de 2006 afirmó: 

  
“El derecho fundamental de petición, consagrado en el artículo 23 de la Carta 
Política, es determinante para la efectividad de los mecanismos de la 
democracia participativa, pues permite a toda persona solicitar a las autoridades 
la adopción de decisiones o la formulación de explicaciones acerca de las 
decisiones adoptadas y que de manera directa o indirecta les afectan. Así 
mismo, el derecho de petición también puede conllevar solicitudes de 
información o documentos, copias, formulación de consultas, etc., esto, en 
virtud de los artículos 5 y subsiguientes del Código Contencioso Administrativo. 
De esta forma, la voluntad del Constituyente de incluir el derecho de petición 
dentro del capítulo de la Carta Política conocido como “de los derechos 
fundamentales” no fue otra que garantizar, de manera expresa, a los 

https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2016/T-172-16.htm#_ftn6


gobernados la resolución pronta y oportuna de la cuestión que les atañe, pues 
de nada serviría la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se 
reserva para sí el sentido de lo decidido.” 

  
Este derecho fundamental tiene un nexo directo con el derecho de acceso a la 
información (artículo 74 C.P.), ya que los ciudadanos en ejercicio del derecho de 
petición, pueden acceder a documentación relacionada con el proceder de las 
autoridades y/o particulares, de conformidad con las reglas establecidas en la 
ley[7]. Por esto, la jurisprudencia de la Corte ha señalado que “el derecho de 
petición es el género y el derecho a acceder a la información pública es una 
manifestación específica del mismo”[8]. 

  
El núcleo esencial de éste derecho fundamental está compuesto por: (i) la 
posibilidad de formular peticiones, lo que se traduce en la obligación que tienen las 
autoridades o los particulares, en los casos que determine la ley, de recibir toda 
clase de peticiones; (ii) una pronta resolución, lo cual exige una respuesta en el 
menor plazo posible y sin exceder el tiempo establecido por ley; (iii) respuesta de 
fondo, es decir, que las peticiones se resuelvan materialmente; y, finalmente, (iv) 
notificación al peticionario de la decisión, es decir, el ciudadano debe conocer la 
decisión proferida[9]. 

  
La Corte Constitucional ha establecido que todas las personas tienen derecho a 
presentar peticiones ante los jueces de la República y que éstas sean 
resueltas, siempre y cuando el objeto de su solicitud no recaiga sobre los procesos 
que un funcionario judicial adelanta[10]. En concordancia con esto, resulta 
necesario hacer una distinción entre los actos de carácter estrictamente judicial y 
los actos administrativos que pueden tener a cargo los jueces, puesto que 
respecto de los actos administrativos son aplicables las normas que rigen la 
actividad de la administración pública, mientras que, respecto de los actos de 
carácter judicial, se estima que estos se encuentran gobernados por la 
normatividad correspondiente a la Litis[11]. 

  
En este orden de ideas, no es dado a las personas afirmar que los jueces vulneran 

el derecho de petición cuando presentan una solicitud orientada a obtener la 

definición de aspectos del proceso. En tales casos, se puede invocar el derecho al 

debido proceso, y demostrar que el operador judicial se ha salido de los 

parámetros fijados por el ordenamiento jurídico al respecto, desconociendo las 

reglas correspondientes al trámite de un determinado proceso judicial.          El 

derecho fundamental al debido proceso y el principio de legalidad El derecho al 

debido proceso se encuentra consagrado en el artículo 29 de la Constitución 

Política el cual prescribe que éste derecho fundamental se aplica a toda clase de 

actuaciones judiciales y administrativas, reconociendo así el principio de legalidad 

como pilar fundamental en el ejercicio de las funciones por parte de las 

autoridades judiciales y administrativas[13].  El debido proceso se instituye como 

aquella regulación jurídica que limita los poderes del estado de manera previa, y 

https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2016/T-172-16.htm#_ftn7
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que propende por “la defensa y preservación del valor material de la justicia, a 

través del logro de los fines esenciales del Estado, como la preservación de la 

convivencia social y la protección de todas las personas residentes en Colombia 

en su vida, honra, bienes y demás derechos y libertades públicas.”[14] En este 

sentido, la jurisprudencia constitucional ha reconocido que este derecho se 

encuentra conformado por las siguientes garantías mínimas: 

  
“(i) el derecho a la administración de justicia con la presencia de un juez natural; 
(ii) el derecho a ser informado de las actuaciones que conduzcan a la creación, 
modificación o extinción de un derecho o a la imposición de una obligación o 
sanción; (iii) el derecho de expresar libre y abiertamente sus opiniones; (iv) el 
derecho de contradecir o debatir las pretensiones o excepciones propuestas; (v) 
el derecho a que los procesos se desarrollen en un término razonable y sin 
dilaciones injustificadas y,  por supuesto, (vi) el derecho a presentar pruebas y 
controvertir las que se alleguen en su contra.”[15] 

  
En este orden de ideas, este derecho fundamental exige que todos los 
procedimientos se adecuen a las reglas contenidas en el artículo 29 superior, y 
que las autoridades judiciales enmarquen sus actuaciones dentro de los derroteros 
jurídicos establecidos, de forma que se eviten actuaciones arbitrarias, y se 
asegure la efectividad así como el ejercicio pleno de los derechos que le asisten a 
las personas. 

  
Ahora bien, este precepto constitucional incluye la garantía de que todos los 
trámites judiciales y administrativos deben adelantarse de conformidad con las 
prescripciones legales, contenido que comprende el principio de legalidad 
(artículos 121 y 230 de la Constitución Política). Ese mandato supone que dentro 
del Estado Social de Derecho los jueces deben decidir con arreglo a la ley, y no de 
conformidad con su voluntad discrecional. Finalmente, dicho principio rige el 
ejercicio de absolutamente todas las funciones públicas y específicamente, las 
actuaciones judiciales, con el fin de garantizar los derechos procesales de las 
partes[16]. Negrillas por fuera del texto original.  

  
De conformidad con lo anterior, se concluye que las garantías del debido proceso 
rigen las actuaciones judiciales  y administrativas asegurando la protección de los 
derechos de los ciudadanos en los procedimientos llevados ante las autoridades, 
con el fin de que las personas puedan solicitar ante los jueces competentes la 
protección efectiva de sus derechos y, que cuenten con procedimientos idóneos y 
efectivos para la determinación legal de los derechos y las obligaciones. 

                            
“El derecho fundamental al acceso a la administración de justicia.” 

  
El derecho fundamental al acceso a la administración de justicia (artículo 229 C.P.) 
se define como la posibilidad que tienen las personas de acudir a las autoridades 
judiciales para buscar la preservación del orden jurídico y la protección o 
restablecimiento de sus derechos[17]. 

https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2016/T-172-16.htm#_ftn14
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2016/T-172-16.htm#_ftn15
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2016/T-172-16.htm#_ftn16
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2016/T-172-16.htm#_ftn17


  
En este sentido, la Corte en sentencia C-037 de 1996 precisó lo siguiente: 

  
“[E]l acceso a la administración de justicia implica, entonces, la posibilidad de 
que cualquier persona solicite a los jueces competentes la protección o el 
restablecimiento de los derechos que consagran la Constitución y la ley. Sin 
embargo, la función en comento no se entiende concluida con la simple solicitud 
o el planteamiento de las pretensiones procesales ante las respectivas 
instancias judiciales; por el contrario, el acceso a la administración de justicia 
debe ser efectivo, lo cual se logra cuando, dentro de determinadas 
circunstancias y con arreglo a la ley, el juez garantiza una igualdad a las partes, 
analiza las pruebas, llega a un libre convencimiento, aplica la Constitución y la 
ley y, si es el caso, proclama la vigencia y la realización de los derechos 
amenazados o vulnerados”. 

  
Dicha garantía fundamental no se encuentra restringida a la facultad de acudir 
físicamente ante las autoridades judiciales, sino que debe ser entendida como la 
posibilidad de poner en marcha el aparato judicial y de que la autoridad 
competente resuelva de manera oportuna el asunto planteado. 

  
En conclusión, el derecho de acceso a la justicia comprende la facultad que tienen 
los ciudadanos de acudir ante las autoridades, para que les sean resueltas dentro 
de un término prudencial y sin dilaciones injustificadas, las controversias 
planteadas.” 

  
PRUEBAS. 

1. Memorial del 1° de julio de 2020.  

2. copia del auto 5696 de fecha 8 de julio de 2020, por medio del cual el juez 

Décimo de Ejecución de Cali, resuelve hacer entrega a favor  de la 

COOPERATIVA DE CRÉDITO Y SERVICIO COOBOLARQUI, a través de la 

suscrita, los títulos por valor  de $ 311.070.16. 

3. copia del memorial radicado a través de correo electrónico el día 10 de julio de 

2020, por medio del cual descorro traslado del auto 5696 de fecha 8 de julio de 

2020. 

4. Derecho de petición radicado el 2 de septiembre de 2020, al correo electrónico 

gdofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co . 

5. constancia del envío de correo electrónico por medio del cual se solicita cita 

para revisar  el proceso. 

6. constancia del correo por medio del cual me responden que no es posible 

asignar cita, debido a que el proceso se encuentra a despacho para tramite de 

memoriales. 
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NOTIFICACIONES 

 
Accionada:  

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE CALI VALLE correo 

electrónico:  

apofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
Accionante:  OLGA LONDOÑO AGUIRRE, Calle 10 # 5-23 oficina 201 edificio 

Martha Cecilia de Cali , correo electrónico olga.londono@ahoracontactcenter.com, 

teléfono 3183507453.  

 
 

Comedidamente,  

 

 

OLGA LONDOÑO AGUIRRE 

C.C. No 66.916.608 de Cali 

T.P. No 140.911 del C.S.de la J. 
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