
 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 
En Estado No. 066 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

 

Fecha:  7 de septiembre de 2021_ 
 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 

56 

 
 
Informe al señor Juez: dentro del presente proceso se le corrió traslado a la liquidación de 

crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobación, Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

El sustanciador, 

 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio. No. 1771 

Rad. 001-2019-00448-00 

 

Con respecto a la liquidación de crédito aportada por la parte actora, en virtud a que dentro 

del término legal, no se formularon objeciones y como quiera que la misma se encuentra 

ajustada a Derecho, este recinto teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se 

aprobará la misma. 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
APROBAR la liquidación de crédito presentada por la parte actora, teniendo en cuenta el 

numeral 3 del art. 446 del C.G.P. 

 
NOTIFÍQUESE, 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1689  

Rad. 002-2012-00856-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 12 DE JULIO DE 2018, notificada por estados el 16 DE JULIO DE 2018, 
permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que para el 
despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General del 
Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera 

de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o 
desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento 
tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del 
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” 
(Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por JOSE MARIA 
LOPEZ CASTAÑEDA contra MIGUEL ANGEL CASTILLO en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: no existen medidas por levantar 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1697  

Rad. 002-2017-00792-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 29 DE ENERO DE 2019, notificada por estados el 31 DE ENERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
BOGOTA S.A. contra CARLOS FERNADO VERA VILLEGAS en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: no se encontraron medidas por levantar. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1702  

Rad. 006-2009-01151-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 29 DE ENERO DE 2019, notificada por estados el 31 DE ENERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR Y ACUMULADO adelantado por 
BANCOLOMBIA S.A. contra J.E. SANCHEZ E.U, LORENY YANETH RODRIGUEZ MELO, JOSE EIVER 
SANCHEZ NAVARRETE en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Establecimiento de comercio J.E. SANCHEZ E.U auto 7106, oficio 3229 15/10/2009 

• Cuotas de interés social 7106, oficio 3230 15/10/2009 

• Cuentas bancarias auto 1045, oficio 10-1310 del 13/07/2017 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1700  

Rad. 006-2015-00648-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 30 DE ENERO DE 2019, notificada por estados el 1 DE FEBRERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCOLOMBIA 
S.A. contra JAIME ALBERTO VELASCO BURBANO en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO 
TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuentas bancarias, auto 4394 oficio 4088 del 30/10/2015 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1688  

Rad. 007-2009-00241-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 31 DE AGOSTO DE 2018, notificada por estados el 05 DE SEPTIEMBRE 
DE 2018, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
CREDITO DE COLOMBIA contra LUZ ANGELA MUÑOZMARTINEZ en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: no existen medidas por levantar 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 

 

 



84 

 
Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa al despacho del señor Juez, con 
liquidación de crédito aportada por la parte demandante. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 

 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto sustanciación No. 1779 
Rad. 007-2018-00992-00 

 
De acuerdo con el informe que antecede, con respecto a la liquidación del crédito aportada 

por la parte demandante, no se ajusta ni atiende a ninguno de los eventos indicados en los 

artículos 446, 455 y 461 del C. G.P. toda vez que ya se encuentra en firme liquidación de 

crédito. 

 
Lo anterior en aras de economía procesal, por lo que no se tendrá en cuenta la liquidación 

aportada y se agregará sin consideración, recordándole a la parte que no se realizaran 

nuevas liquidaciones de crédito, a menos de que sea necesario. En virtud de lo anterior 

este Juzgado. 

 
En virtud de lo anterior este Juzgado. 

 
RESUELVE: 

 
NO TENER EN CUENTA LA LIQUIDACIÓN CRÉDITO aportada por la parte actora 

precedente por lo expuesto en la parte motiva de este proveído 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCION DE SENTENCIAS 

DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
Fecha: 7 de septiembre de 2021 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 



 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 
En Estado No. 066 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

 

Fecha:  7 de septiembre de 2021_ 
 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: dentro del presente proceso se le corrió traslado a la liquidación de 

crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobación, Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

El sustanciador, 

 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio. No. 1773 

Rad. 007-2019-00776-00 

 

Con respecto a la liquidación de crédito aportada por la parte actora, en virtud a que dentro 

del término legal, no se formularon objeciones y como quiera que la misma se encuentra 

ajustada a Derecho, este recinto teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se 

aprobará la misma. 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
APROBAR la liquidación de crédito presentada por la parte actora, teniendo en cuenta el 

numeral 3 del art. 446 del C.G.P. 

 
NOTIFÍQUESE, 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1690  

Rad. 008-2009-00241-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 09 DE ABRIL DE 2018, notificada por estados el 11 DE ABRIL DE 2018, 
permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que para el 
despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General del 
Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera 

de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o 
desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento 
tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del 
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” 
(Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
OCCIDENTE S.A. contra ASOCIACION DE EMPRESAS TRANSFORMADORAS DEL AZUCAR SUS 
DERIVADOS Y SUSTITUTOS - ASODULCES en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO 
TÁCITO. 
 
SEGUNDO: no existen medidas por levantar 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 

 

 



 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 
En Estado No. 066 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

 

Fecha:  7 de septiembre de 2021_ 
 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: dentro del presente proceso se le corrió traslado a la liquidación de 

crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobación, Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

El sustanciador, 

 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio. No. 1769 

Rad. 008-2019-00673-00 

 

Con respecto a la liquidación de crédito aportada por la parte actora, en virtud a que dentro 

del término legal, no se formularon objeciones y como quiera que la misma se encuentra 

ajustada a Derecho, este recinto teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se 

aprobará la misma. 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
APROBAR la liquidación de crédito presentada por la parte actora, teniendo en cuenta el 

numeral 3 del art. 446 del C.G.P. 

 
NOTIFÍQUESE, 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1698  

Rad. 009-2011-00332-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 19 DE FEBRERO DE 2019, notificada por estados el 21 DE FEBRERO 
DE 2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
BOGOTA S.A. contra EDY AMPARO BERMEO MUÑOZ en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Establecimiento de comercio, auto 3300, oficio 2749 del 26/09/2011 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 

 

 



102 

 
Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa al despacho del señor Juez, con 
liquidación de crédito aportada por la parte demandante. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 

 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto sustanciación No. 1777 
Rad. 010-2017-00248-00 

 
De acuerdo con el informe que antecede, con respecto a la liquidación del crédito aportada 

por la parte demandante, no se ajusta ni atiende a ninguno de los eventos indicados en los 

artículos 446, 455 y 461 del C. G.P. toda vez que ya se encuentra en firme liquidación de 

crédito. 

 
Lo anterior en aras de economía procesal, por lo que no se tendrá en cuenta la liquidación 

aportada y se agregará sin consideración, recordándole a la parte que no se realizaran 

nuevas liquidaciones de crédito, a menos de que sea necesario. En virtud de lo anterior 

este Juzgado. 

 
En virtud de lo anterior este Juzgado. 

 
RESUELVE: 

 
NO TENER EN CUENTA LA LIQUIDACIÓN CRÉDITO aportada por la parte actora 

precedente por lo expuesto en la parte motiva de este proveído 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCION DE SENTENCIAS 

DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
Fecha: 7 de septiembre de 2021 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1705  

Rad. 012-2015-00128-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 5 DE FEBRERO DE 2019, notificada por estados el 7 DE FEBRERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO MIXTO adelantado por BANCO DE 
OCCIDENTE S.A. contra JOSE RAUL GOMEZ OSORIO en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuentas bancarias, Auto 22/06/2015, oficio 1515 

• Vehículo placas DIT-375, auto 0761 22/06/2015, oficio 1555 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1706  

Rad. 012-2016-00017-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 1 DE FEBRERO DE 2019, notificada por estados el 5 DE FEBRERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO MIXTO adelantado por BANCO DE 
OCCIDENTE S.A. contra EDILBERTO SON LOPEZ, YULY JASBLEIDY HERNANDEZ GONZALEZ en 
virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Vehículo placas HYP-041, auto 233 05/02/2016, oficio 0269 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con solicitud de 
devolución de saldos a favor del rematante adjudicatario. Sírvase proveer. 
 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto de Interlocutorio No. 1753 

Rad. 012-2017-00605-00 
 
Visto el informe que antecede que antecede, se tiene que el señor ROBERTO EMILIO 
ECHEVERRY PAZ adjudicatario del bien inmueble sometido a pública subasta en el trámite 
de este proceso, solicita la devolución de los saldos a favor por concepto de impuesto 
predial, servicios públicos y gas domiciliario; para resolver se cita el Art. 455 del C.G.P 
numeral 7 que en lo referente expresa: 
 
 “…del producto del remate el juez deberá reservar la suma necesaria para el pago de 
impuestos, servicios públicos, cuotas de administración y gastos de parqueo o depósito que 
se causen hasta la entrega del bien rematado…”.   
 
Claro lo anterior, y como quiera que con los documentos aportados se demostró la fecha 
de entrega al adjudicatario y los gastos en los que se incurrió dentro del término otorgado 
por la Ley, el Juzgado reconocerá el gasto de los impuestos por valor de $1.295.550, 
servicios públicos $375.952 y del gas domiciliario $38.936 para un total de $1.710.438.00. 
 
Por otra parte se encuentra pendiente por resolver la aprobación a la liquidación de crédito 
aportada por la parte actora, en virtud a que dentro del término legal, no se formularon 
objeciones y como quiera que la misma se encuentra ajustada a Derecho, este recinto 
teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se aprobará la misma. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: ORDENAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados de Ejecución Municipal –

Área depósitos judiciales- hacer entrega o pago al adjudicatario ROBERTO EMILIO 

ECHEVERRY PAZ identificado con la C.C. No. 2.693.360, los depósitos judiciales que se 

relacionan a continuación, por conceptos de gastos (impuestos y servicios públicos) en los 

que se incurrió por el remate del bien inmueble, teniendo en cuenta que no superan el valor 

por el que fue rematado; los cuales se cancelaran así: 

 

• Fraccionar el título No. 469030002640985 por valor de $ 24.000.000,00, 

entregándole al adjudicatario ROBERTO EMILIO ECHEVERRY PAZ identificado 

con la C.C. No. 2.693.360 el depósito por valor $1.710.438.00. 

. 

Número del Título Fecha Constitución Valor 

469030002640985 27/04/2021 $ 24.000.000,00 

PARA SER ENTREGADO AL ADJUDICATARIO 
$1.710.438.00 

PENDIENTE ORDEN DE ENTREGA 
$22.289.562.00 

 
Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos números de los depósitos 
judiciales que surgirán del fraccionamiento ordenado y en premura al principio de celeridad 
que debe aplicarse a la administración de justicia, se ORDENA que por secretaria se 
identifiquen los números de depósitos judiciales que se generaran en este trámite y proceda 
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a realizar y entregar la orden de pago del depósito judicial por el valor de UN MILLÓN 
SETECIENTOS DIEZ MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS MCTE 
$1.710.438.00 al adjudicatario rematante señor ROBERTO EMILIO ECHEVERRY PAZ 
identificado con la C.C. No. 2.693.360, previa verificación que los dineros provengan del 
remate practicado en este proceso. 

 
SEGUNDO: APROBAR la liquidación de crédito presentada por la parte actora, 

teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P. 

 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
  

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 

 

En Estado No.   066 de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 

Fecha:   _7 de septiembre de 2021_ 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa al despacho del señor Juez, con 
liquidación de crédito aportada por la parte demandante. Sírvase proveer. 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 

Santiago de 

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto sustanciación No. 1775 
Rad. 015-2018-00049-00 

 
De acuerdo con el informe que antecede, con respecto a la liquidación del crédito aportada 

por la parte demandante, no se ajusta ni atiende a ninguno de los eventos indicados en los 

artículos 446, 455 y 461 del C. G.P. toda vez que ya se encuentra en firme liquidación de 

crédito. 

 
Lo anterior en aras de economía procesal, por lo que no se tendrá en cuenta la liquidación 

aportada y se agregará sin consideración, recordándole a la parte que no se realizaran 

nuevas liquidaciones de crédito, a menos de que sea necesario. En virtud de lo anterior 

este Juzgado. 

 
En virtud de lo anterior este Juzgado. 

 
RESUELVE: 

 
NO TENER EN CUENTA LA LIQUIDACIÓN CRÉDITO aportada por la parte actora 

precedente por lo expuesto en la parte motiva de este proveído 

 
NOTIFÍQUESE, 

 

 

 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCION DE SENTENCIAS 

DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
Fecha: 7 de septiembre de 2021 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 



 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 
En Estado No. 066 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

 

Fecha:  7 de septiembre de 2021_ 
 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 

74 

 
 
Informe al señor Juez: dentro del presente proceso se le corrió traslado a la liquidación de 

crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobación, Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

El sustanciador, 

 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio. No. 1763 

Rad. 015-2018-00601-00 

 

Con respecto a la liquidación de crédito aportada por la parte actora, en virtud a que dentro 

del término legal, no se formularon objeciones y como quiera que la misma se encuentra 

ajustada a Derecho, este recinto teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se 

aprobará la misma. 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
APROBAR la liquidación de crédito presentada por la parte actora, teniendo en cuenta el 

numeral 3 del art. 446 del C.G.P. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 



 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 
En Estado No. 066 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

 

Fecha:  7 de septiembre de 2021_ 
 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: dentro del presente proceso se le corrió traslado a la liquidación de 

crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobación, Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

El sustanciador, 

 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio. No. 1759 

Rad. 016-2019-00398-00 

 

Con respecto a la liquidación de crédito aportada por la parte actora, en virtud a que dentro 

del término legal, no se formularon objeciones y como quiera que la misma se encuentra 

ajustada a Derecho, este recinto teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se 

aprobará la misma. 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
APROBAR la liquidación de crédito presentada por la parte actora, teniendo en cuenta el 

numeral 3 del art. 446 del C.G.P. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 



 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 
En Estado No. 066 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

 

Fecha:  7 de septiembre de 2021_ 
 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: dentro del presente proceso se le corrió traslado a la liquidación de 

crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobación, Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

El sustanciador, 

 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio. No. 1757 

Rad. 018-2019-00007-00 

 

Con respecto a la liquidación de crédito aportada por la parte actora, en virtud a que dentro 

del término legal, no se formularon objeciones y como quiera que la misma se encuentra 

ajustada a Derecho, este recinto teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se 

aprobará la misma. 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
APROBAR la liquidación de crédito presentada por la parte actora, teniendo en cuenta el 

numeral 3 del art. 446 del C.G.P. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 



207 

 
Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1704  

Rad. 020-2009-00040-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 29 DE ENERO DE 2019, notificada por estados el 31 DE ENERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
OCCIDENTE S.A. contra INVERSIONES Y MODA LTDA en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuantas bancarias, auto 430, oficio 611 del 9/03/2009 

• REMANENTES Juzgado 21 Civil Municipal de Cali, auto 3017 del 15/12/2009  
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1710  

Rad. 020-2014-01139-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 8 DE FEBRERO DE 2019, notificada por estados el 12 DE FEBRERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO CAJA 
SOCIAL BCSC contra JOSE ARISTOBULO DAZA PUIN en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: no existen medidas por levantar 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 
SECRETARIA 

 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 

 

 



127 

 
Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1695  

Rad. 021-2013-00822-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 31 DE ENERO DE 2019, notificada por estados el 4 DE FEBRERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
BOGOTA S.A. contra PABLO JULIAN CORREA HERNANDEZ en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuentas bancarias, auto del 6/03/2014, oficio 283 del 6/03/2014, 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 

 

 



84 

 
Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1696  

Rad. 021-2015-00232-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 07 DE FEBRERO DE 2019, notificada por estados el 11 DE FEBRERO 
DE 2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
BOGOTA S.A. contra JHON HARRINGTON GONGORA PRETEL en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuentas bancarias, auto del 12/06/2015 oficio 2027 del 12/06/2015 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1699  

Rad. 023-2010-00185-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 24 DE ENERO DE 2019, notificada por estados el 28 DE ENERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
BOGOTA S.A. contra ALEXANDER COLLAZOS en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO 
TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuentas bancarias, auto 1114 oficio 1003 del 15/03/2010 

• Remanentes de los Juzgados 14, 19 Civiles Municipales de Cali auto 1114, oficios 1004, 1005, 
1006, 1007 

• Dejados a disposición Juzgado 6 Civil Municipal de Ejecucion de sentencias oficio 06-2162 del 
21/06/2017 

 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1701  

Rad. 023-2010-00414-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 29 DE ENERO DE 2019, notificada por estados el 31 DE ENERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCOLOMBIA 
S.A. contra MARIA DEL MAR PARRA MOLINA, EXPOPALASTIC DE COLOMBIA S.A.S., ALEJANDRO 
ALVAREZ GOMEZ en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Inmueble 370-414271, auto 2241, oficio 2090 del 8 de junio de 2010 

• Dejados a disposición Juzgado 6 Civil Municipal de Ejecucion de sentencias oficio 06-3679 del 
23/11/2016 

 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 

 

 



95 

 
Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1694  

Rad. 023-2013-00505-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 25 DE ENERO DE 2019, notificada por estados el 29 DE ENERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
BOGOTA S.A. contra OLGA MARIA PAEZ RAMIREZ en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO 
TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuentas bancarias, auto 2656 oficio 2922del 16/07/2013 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 

 

 



 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 
En Estado No. 066 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

 

Fecha:  7 de septiembre de 2021_ 
 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: dentro del presente proceso se le corrió traslado a la liquidación de 

crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobación, Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

El sustanciador, 

 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio. No. 1761 

Rad. 023-2019-00710-00 

 

Con respecto a la liquidación de crédito aportada por la parte actora, en virtud a que dentro 

del término legal, no se formularon objeciones y como quiera que la misma se encuentra 

ajustada a Derecho, este recinto teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se 

aprobará la misma. 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
APROBAR la liquidación de crédito presentada por la parte actora, teniendo en cuenta el 

numeral 3 del art. 446 del C.G.P. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 



 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 
En Estado No. 066 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

 

Fecha:  7 de septiembre de 2021_ 
 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: dentro del presente proceso se le corrió traslado a la liquidación de 

crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobación, Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

El sustanciador, 

 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio. No. 1765 

Rad. 024-2019-00715-00 

 

Con respecto a la liquidación de crédito aportada por la parte actora, en virtud a que dentro 

del término legal, no se formularon objeciones y como quiera que la misma se encuentra 

ajustada a Derecho, este recinto teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se 

aprobará la misma. 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
APROBAR la liquidación de crédito presentada por la parte actora, teniendo en cuenta el 

numeral 3 del art. 446 del C.G.P. 

 
NOTIFÍQUESE, 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1692  

Rad. 025-2014-00351-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 24 DE ENERO DE 2019, notificada por estados el 28 DE ENERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
OCCIDENTE S.A. contra JHON FREDY GOMEZ VELASQUEZ en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuentas bancarias, auto 1633 oficio 1783 del 16/06/2014 

• Inmueble MI 910-5885, auto 1633 oficio 1784 del 16/06/2014 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1687  

Rad. 026-2011-00017-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 27 DE ABRIL DEL 2018, notificada por estados el 2 DE MAYO DEL 2018, 
permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que para el 
despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General del 
Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera 

de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o 
desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento 
tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del 
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” 
(Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
BOGOTA S.A. contra CARLOS EUGENIO OSORIO en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO 
TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Establecimiento de comercio y cuentas bancarias, auto 2326 del 27/08/2012 

• Cuentas bancarias, auto 904, oficio 10-1154 del 14/06/2017 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1693  

Rad. 026-2014-00028-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 04 DE FEBRERO DE 2019, notificada por estados el 06 DE FEBRERO 
DE 2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
OCCIDENTE S.A. contra LUZ MERY FLOREZ CARO en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO 
TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuentas bancarias, auto 729 oficio 0709 del 10/06/2014 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1703  

Rad. 027-2009-00556-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 5 DE FEBRERO DE 2019, notificada por estados el 7 DE FEBRERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCOLOMBIA 
S.A. contra REVERDEVER UNIVERSAL E.U, CARLOS ARTURO PULGARIN CHIMACHANA en virtud de 
haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: DEJAR A DISPOSICIÓN del Juzgado 2 Civil Municipal de Cali dentro del proceso adelantado 
por INVERSORA PICHINCHA contra CARLOS ARTURO PULGARIN CHIMACHANA RAD 2009-00684, los 
bienes embargados dentro del presente proceso, en virtud del embargo de remanentes existente (fol. 13 c-
2). 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: dentro del presente trámite, pasa a despacho para resolver sobre la 

aprobación o modificación de la liquidación de crédito.  Sírvase proveer.   Santiago de Cali, seis (06) 

de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

El sustanciador, 

 

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto de Interlocutorio No. 1755 

Rad. 027-2018-00901-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y en atención la liquidación de crédito aportada por la parte 
demandante, esta no será aprobada, como quiera se observa que esta no se ajusta a lo ordenado 
en el mandamiento de pago. 
 
Por lo anterior, el Despacho procederá a rehacer dicha liquidación del crédito fundamentado en el 
numeral 3 del artículo 446 del C.G.P. En virtud a lo anterior, el Juzgado 
 

RESUELVE 

PRIMERO: MODIFICAR la liquidación del crédito, allegada por la apoderada judicial de la parte 
actora, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveído, la cual quedara así:  
 

CANON DE ARRENDAMIENTO  
DESDE HASTA VALOR 

17/03/2018 16/04/2018  $          580.000  

17/04/2018 16/05/2018  $          580.000  

17/05/2018 16/06/2018  $          580.000  

17/06/2018 16/07/2018  $          580.000  

17/07/2018 16/08/2018  $          580.000  

17/08/2018 16/09/2018  $          580.000  

CLAUSULA PENAL  $      1.740.000  

TOTAL  $      5.220.000  
 

SEGUNDO: EN VIRTUD de lo anterior, APROBAR la liquidación de crédito realizada por este 
despacho, teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P.     

NOTIFÍQUESE, 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

 

 

En Estado No.   066 de hoy se 

notifica a las partes el auto anterior. 
 

Fecha:    _07 de septiembre de 2021 
 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el apoderado de la parte demandante, 

aporta liquidación de crédito para su aprobación. Sírvase proveer.   Santiago de Cali, seis 

(06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

El sustanciador, 

 

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto sustanciación No. 1759 

Rad. 027-2018-01148-00 

 

Dentro del presente proceso, el apoderado de la parte demandante, presenta liquidación 

de crédito para su aprobación. 

 

De la revisión a la misma encuentra el despacho que los valores utilizados por el 

memorialista y los ordenados en el mandamiento de pago están incompletos, por lo que en 

aras de evitar yerros que dilaten el presente trámite, se le requerirá para que presente la 

liquidación ceñida a los valores consignados en el mandamiento de pago. 

  

Pro otra parte, el apoderado judicial de la parte demandada, CARLOS HUMBERTO 

SANCHEZ POSADA, solicita la corrección del auto 1423 del 13 de agosto del 2021, el cual 

le reconoció personería; en razón a que por error se inscribió que se le reconocía personería 

como apoderado de la parte demandante, cuando la realidad era a la parte demandada; 

por lo anterior el Despacho encontrando que el togado tiene razón, se aclarará el AUTO No 

1423 del 13 de agosto del 2021, indicando que al doctor CARLOS HUMBERTO SANCHEZ 

POSADA, se le reconoce personería como apoderado judicial de la demandada LILIANA 

PATICI MARULANDA ALZATE. 

 

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: REQUERIR al apoderado judicial de la parte actora, para que aporte la 

liquidación de crédito ceñida a los valores del mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: ACLARAR el auto No 1423 del 13 de agosto del 2021, indicando que al Dr. 

CARLOS HUMBERTO SANCHEZ POSADA, se le reconoce personería como apoderado 

judicial de la demandada LILIANA PATICIA MARULANDA ALZATE, 

 
NOTIFÍQUESE,  

 
 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 

En Estado No. 066 de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 

Fecha:  07 de septiembre de 2021 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 

 



246 

 
Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1708  

Rad. 028-2010-00385-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 1 DE FEBRERO DE 2019, notificada por estados el 5 DE FEBRERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO adelantado por BANCO DE 
OCCIDENTE S.A. contra OSCAR RODRIGUEZ GUEVARA, INSUEQUIPOS LTDA, ALVARO HERNAN 
CARVAJAL CARDONA en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuentas bancarias, auto 2191, oficio 1552 del 16/07/2010 

• Inmueble 370-485577 y 370-485579, auto 2270, oficio1769 del 9/08/2010 

• Títulos valores, auto 0841 del 10/04/2015, oficio 10-502 del 23/03/2017 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1691  

Rad. 028-2015-00344-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 25 DE JULIO DE 2018, notificada por estados el 25 DE JULIO DE 2018, 
permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que para el 
despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General del 
Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera 

de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o 
desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento 
tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del 
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” 
(Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCOLOMBIA 
S.A. contra ESTRATEGIA SOLUCIONES PUBLICITARIAS S.A.S., HECTOR JAMES GIRON VICTORIA, 
MAURICIO FERNANDO GIRON VICTORIA, OLGA PATRICIA LONDOÑO ECHEVERRY en virtud de 
haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuentas bancarias, auto 1307 oficio 1595 del 22/06/2015 

• Dejados a disposición por el Juzgado 3 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali, oficio  
03-1942 del 16/07/2018 

 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio. No. 1709 
Rad. 031-2009-00693-00 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 5 DE FEBRERO DE 2019, notificada por estados el 7 DE FEBRERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 

 

Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 
 

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
OCCIDENTE S.A. contra SOCIEDAD A.C.Q. LTDA, JORGE QUISOBONI, MONICA CANTOR GOMEZ en 
virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. 

 

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

 Cuentas bancarias, auto 617, oficio 1117 y 1179 del 9/07/2017 

 Vehículo placas CBK-940, auto 617, oficio 1178 del 9/07/2017 

 Títulos valores, auto 336 del 6/05/2014, oficio 2042 del 23/05/2014 
 

TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 

 

CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 

NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_  

 
Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 

Cali 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 
transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto Interlocutorio. No. 1707  

Rad. 032-2010-00400-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 24 DE ENERO DE 2019, notificada por estados el 28 DE ENERO DE 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General 
del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a 
favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos 
(2) años…” (Subrayado nuestro.) 
 
Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después 
de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en 
consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia 
correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,  

 
 R E S U E L V E: 

 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO DE 
OCCIDENTE S.A. contra MONTAJES INDUSTRIALES TERMOTEC LTDA en virtud de haberse 
configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 
asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar 
dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. relacionados a continuación: 

• Cuantas bancarias, auto 18687 del 28/010/2013, oficio 504 del 7/11/2013 

• Establecimiento de comercio (TERMOTEC LTDA), auto 3375, oficio 10-803 del 8/07/2016 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 
entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE, JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 
 

SECRETARIA 
 

En Estado No. _066_ de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 
 

Fecha: _07 de septiembre de 2021_____ 

Juzgados de Ejecución Civil Municipal de 
Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a Despacho y se deja 
constancia que la audiencia de remate programada para el día 02 de septiembre de 2021 
a las 2:00 P.M, no se llevó a cabo, toda vez que la parte demandante realizo la fijación del 
aviso con fecha errada. Sírvase proveer. 
  
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
El sustanciador 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Auto de Sustanciación. No. 1751 

Rad. 032-2014-00337-00 
 
De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que para el día 02 de septiembre de 
2021 a las 2:00 P.M, no se llevó a cabo la audiencia de remate, en virtud a que se 
suspendieron términos por paro judicial., se pone en conocimiento de las partes para que 
procedan como en derecho corresponda. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PONER en conocimiento de las partes lo anotado en la parte considerativa de esta 

providencia. 

 

NOTIFÍQUESE,  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 

 

En Estado No.   066 de hoy se 
notifica a las partes el auto anterior. 
 

Fecha:   _7 de septiembre de 2021_ 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali  

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
Profesional Universitaria Grado 17 

 



 
JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

 
En Estado No. 066 de hoy se notifica 
a las partes el auto anterior. 

 

Fecha:  7 de septiembre de 2021_ 
 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

Profesional Universitaria Grado 17 

61 

 
 
Informe al señor Juez: dentro del presente proceso se le corrió traslado a la liquidación de 

crédito, se encuentra pendiente resolver su aprobación, Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

El sustanciador, 

 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 

 
REPUBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio. No. 1767 

Rad. 033-2020-00018-00 

 

Con respecto a la liquidación de crédito aportada por la parte actora, en virtud a que dentro 

del término legal, no se formularon objeciones y como quiera que la misma se encuentra 

ajustada a Derecho, este recinto teniendo en cuenta el numeral 3 del art. 446 del C.G.P. se 

aprobará la misma. 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado 

 
RESUELVE: 

 
APROBAR la liquidación de crédito presentada por la parte actora, teniendo en cuenta el 

numeral 3 del art. 446 del C.G.P. 

 
NOTIFÍQUESE, 

 



  

                         

                            87 

 

SIGCMA 

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el apoderado judicial de la parte 
demandante, solicita corrección de la providencia # 823 del 14 de mayo de 2021. Sírvase proveer. 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   
  
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  
El sustanciador  7 

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1721/ Rad. 002-2019-00358-00  
 
De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el apoderado judicial de la parte 
demandante, solicita corrección de la providencia # 823 del 14 de mayo de 2021, para que se 
tenga en cuenta que los desgloses deben entregarse a la parte demandante, tal como se solicitó 
en el escrito de terminación.    

Revisado el expediente, y la petición de terminación presentada por la parte demandante, se 
evidencia que la parte actora, solicitó que el desglose de los documentos fuera entregados a la 
parte demandante, sin embargo, por error involuntario del despacho, al disponer la entrega del 
desglose a la parte demandada.  

Conforme a lo preceptuado en el artículo 286 del C.G.P. CORRECCIÓN DE ERRORES 
ARITMÉTICOS Y OTROS. “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente 
aritmético puede ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de 
parte, mediante auto. ~ Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se 
notificará por aviso. ~ Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por 
omisión o cambio de palabras o alteración de estas, siempre que estén contenidas en la parte 
resolutiva o influyan en ella”.  
Por lo previamente expuesto, el despacho procederá a corregir dicho yerro, y se ordenará a la 
secretaría realizar la notificación por aviso, conforme a lo estatuido por el referenciado artículo. En 
virtud de lo anterior el Juzgado, En virtud de lo anterior este Juzgado.  

 

RESUELVE: 

CORREGIR: la providencia No. 823 del 14 de mayo de 2021, el cual quedará así:   

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO por pago de 
las cuotas en mora el presente asunto por voluntad de las partes, dado el restablecimiento del 
plazo otorgado por la parte demandante, con fundamento en el art. 461 del C.G.P.   
 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en este asunto. En 
caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro 
del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P. Estos oficios deben ser entregados a la parte demandada. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecución para ser entregados a 
la parte demandante, con la anotación que la obligación fue pagada hasta el 14 de AGOSTO del 
2020. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE,  

 



                           235  

 SIGCMA  
  
Informe al señor Juez: dentro del presente, la apoderada judicial de la parte 

demandante, solicita, oficiar al Juzgado Primero Penal del Circuito de Extensión de 

Dominio de Cali, para que informe sobre la situación jurídica de los bienes inmuebles de la 

aquí demandada. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil 

veintiuno (2021).    

   

  

El sustanciador,   

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE  

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)  

Auto Interlocutorio No. 1750/ Rad. 019-2007-00535-00  

  

  

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que la apoderada judicial de la parte 

actora solicita oficiar  a la Juzgado Primero Penal del Circuito de Extensión de Dominio de  

Cali, para que informen sobre la situación jurídica de los bienes inmuebles de la aquí 

demandada.  

  

Ahora bien, de conformidad con el Art. 43 numeral 4 del C.G.P. que reza: “...Exigir a las 

autoridades o a los particulares la información que, no obstante haber sido solicitada por 

el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que se sea relevante para los fines 

del proceso...”, por lo que esta judicatura, considera que dicha información deberá ser 

solicita  

de manera directa al mencionado despacho.   

  

  
 En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  

  

RESUELVE:  

  

  

PRIMERO: NEGAR la solicitud de oficiar oficie a la Juzgado Primero Penal del Circuito de 

Extensión de Dominio de Cali, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta 

providencia.  

 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  

 

  
 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

CALI 
En Estado No 66 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

Fecha:   _7 DE SEPTIEMBRE 
Juzgados de Ejecución Civil  

Municipal de Cali  
 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 

presentado por la apoderada judicial de la parte demandante, presentando la renuncia al 

poder otorgado. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Santiago de Cali, seis (06) de 

septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1723/ Rad. 004-2019-00873-00  

 
De acuerdo con el informe que antecede, el apoderado MARIA ELENA RAMON 

ECHAVARRIA, presenta renuncia al poder otorgado por el demandante; visto lo anterior, 

esta judicatura para entrar a resolver, cita el Art.76 del C.G.P que en lo pertinente 

establece “…La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) días después de 

presentado el memorial de renuncia en el Juzgado, acompañado de la comunicación 

enviada al poderdante en tal sentido.”. (Subrayado nuestro).  

   
Claro lo anterior, la solicitud de renuncia al poder presentado por el abogado, se torna 
procedente y el Juzgado la aceptará.   
 
 En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ACEPTASE la renuncia contenida en el anterior memorial formulado por la 

apoderada MARIA ELENA RAMON ECHAVARRIA.  

  

SEGUNDO: se hace saber al peticionario que la anterior renuncia no pone término al 

poder sino cinco (5) días después de presentado el memorial al Juzgado. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   07_ DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCM

A
Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, la apoderada judicial de la parte 

demandada, solicita reproducción de los oficios de levantamiento de medida cautelares. 

Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE  

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)  

Auto Interlocutorio No. 1714/ Rad. 005-2018-00177-00 
 

De acuerdo con el informe que antecede, la apoderada de la parte demandada, solicita la 
actualización de los oficios de levantamiento de medidas cautelares.  

Dicho lo anterior, se ordenará a la secretaria la actualización de los oficios de 
levantamiento de medidas cautelares, ordenado mediante auto 1634 de fecha 09 de 
noviembre de 2020. 

En virtud a lo anterior, el Juzgado  

RESUELVE:  

  

POR SECRETARIA ACTUALIZAR los oficios de levantamiento de medidas cautelares, 

ordenado mediante auto 1634 de fecha 09 de noviembre de 2020 y REMITASE vía correo 

electrónico a la parte demandada.  

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 
 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

 

Fecha:   07 DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 

 



   
               50 

 

SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito y solicita liquidación adicional de costas. Sírvase 

proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1813/ Rad. 011-2019-00597-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la parte actora, aporta memorial 
contenedor de liquidación de crédito, por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P., se 
dispondrá que por secretaría se corra traslado a la liquidación de crédito. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 
 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _07 de SEPTIEMBRE de 2021___ 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

 
MARIA JIMENA LARGO REMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el demandado, aporta escrito de 

acuerdo de pago. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil 

veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1719/ Rad. 012-2017-00391-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el apoderado judicial de la parte 
demandada allega escrito de acuerdo de pago; sin embargo, revisado el expediente se 
evidencia que fue declarado terminado por pago total de la obligación, mediante auto 420 
del 24 de febrero de 2021, razón por la cual el Juzgado agregará su informe a los autos 
para que obre y conste.   

Ahora bien, si lo que pretende el apoderado del demandado, es la entrega de los oficios 
de levantamiento de medidas cautelares, se tiene que los oficios se encuentran pendiente 
por retirar. Igualmente, para no causar dilaciones innecesarias, se ordenará la 
actualización de los mismos y que sean remitidos vía correo electrónico.  

   
En virtud de lo anterior este Juzgado.  
 

RESUELVE: 

PRIMERO: AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente del 
apoderado judicial de la parte demandada, los fines legales consiguientes.         

SEGUNDO: POR SECRETARIA ACTUALIZAR los oficios de levantamiento de medidas 
cautelares, ordenados mediante auto 420 del 24 de febrero de 2021 y REMITASE vía 
correo electrónico al apoderado judicial de la parte demandada. 

  

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _ 07 DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 

 



                          236 

 

SIGCMA 

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, la demandada solicita la entrega de 

oficios de levantamiento de medidas cautelares. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis 

(06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1720/ Rad. 013-2011-00933-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que, la demandada solicita la entrega 
de oficios de levantamiento de medidas cautelares; por ser procedente se accederá a lo 
solicitado.   

En virtud de lo anterior este Juzgado.  
 

RESUELVE: 

PRIMERO: POR SECRETARIA ACTUALIZAR los oficios de levantamiento de medidas 
cautelares, ordenados mediante auto 50 del 18 de enero de 2021 y REMITASE vía correo 
electrónico al apoderado judicial de la parte demandada. 

  

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _07  DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 

septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1823/ Rad. 013-2018-00540-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la parte actora, aporta memorial 
contenedor de liquidación de crédito, por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P., se 
dispondrá que por secretaría se corra traslado a la liquidación de crédito. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _07 de SEPTIEMBRE de 2021___ 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

 
MARIA JIMENA LARGO REMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 

presentado por la apoderada judicial de la parte demandante, presentando la renuncia al 

poder otorgado. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Santiago de Cali, seis (06) de 

septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1723/ Rad. 013-2019-00682-00 

 
De acuerdo con el informe que antecede, el apoderado MARIA ELENA RAMON 

ECHAVARRIA, presenta renuncia al poder otorgado por el demandante; visto lo anterior, 

esta judicatura para entrar a resolver, cita el Art.76 del C.G.P que en lo pertinente 

establece “…La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) días después de 

presentado el memorial de renuncia en el Juzgado, acompañado de la comunicación 

enviada al poderdante en tal sentido.”. (Subrayado nuestro).  

   
Claro lo anterior, la solicitud de renuncia al poder presentado por el abogado, se torna 
procedente y el Juzgado la aceptará.   
 
 En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ACEPTASE la renuncia contenida en el anterior memorial formulado por la 

apoderada MARIA ELENA RAMON ECHAVARRIA.  

  

SEGUNDO: se hace saber al peticionario que la anterior renuncia no pone término al 

poder sino cinco (5) días después de presentado el memorial al Juzgado. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   07 DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el apoderado judicial de la parte 
demandante, solicita corrección del numeral tercero, de la providencia # 1663 del 13 de 
noviembre de 2020. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil 
veintiuno (2021).   
  
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  
El sustanciador   

  
REPUBLICA DE COLOMBIA 

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1718/ Rad. 014-2014-00406-00 
 
De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el apoderado judicial de la parte 
demandante, solicita corrección del numeral tercero, de la providencia # 1663 del 13 de 
noviembre de 2020, para que se tenga en cuenta que los  desgloses deben entregarse a 
la parte demandante, tal como se solicitó en el escrito de terminación.   

Revisado el expediente, y la petición de terminación presentada por la parte demandante, 
se evidencia que la parte actora, solicitó que el desglose de los documentos fuera 
entregados a la parte demandante, sin embargo, por error involuntario del despacho, al 
disponer la entrega del desglose a la parte demandada.  

Conforme a lo preceptuado en el artículo 286 del C.G.P. CORRECCIÓN DE ERRORES 
ARITMÉTICOS Y OTROS. “Toda providencia en que se haya incurrido en error 
puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de 
oficio o a solicitud de parte, mediante auto. ~ Si la corrección se hiciere luego de 
terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. ~ Lo dispuesto en los incisos 
anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración de 
estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.  
 
Por lo previamente expuesto, el despacho procederá a corregir dicho yerro, y se ordenará 
a la secretaría realizar la notificación por aviso, conforme a lo estatuido por el referenciado 
artículo. En virtud de lo anterior el Juzgado, 
 
En virtud de lo anterior este Juzgado.  

RESUELVE: 

CORREGIR: el numeral tercero de la providencia No. 1663 del 13 de noviembre de 2020, 
el cual quedará así:  

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecución para ser 
entregados al parte demandado. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 



   
               109 

 

SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 

presentado por la apoderada judicial de la parte demandante, presentando la renuncia al 

poder otorgado. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Santiago de Cali, seis (06) de 

septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1826/ Rad. 015-2017-00583-00 

 
De acuerdo con el informe que antecede, el apoderado MARIA ELENA RAMON 

ECHAVARRIA, presenta renuncia al poder otorgado por el demandante; visto lo anterior, 

esta judicatura para entrar a resolver, cita el Art.76 del C.G.P que en lo pertinente 

establece “…La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) días después de 

presentado el memorial de renuncia en el Juzgado, acompañado de la comunicación 

enviada al poderdante en tal sentido.”. (Subrayado nuestro).  

   
Claro lo anterior, la solicitud de renuncia al poder presentado por el abogado, se torna 
procedente y el Juzgado la aceptará.   
 
 En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ACEPTASE la renuncia contenida en el anterior memorial formulado por la 

apoderada MARIA ELENA RAMON ECHAVARRIA.  

  

SEGUNDO: se hace saber al peticionario que la anterior renuncia no pone término al 

poder sino cinco (5) días después de presentado el memorial al Juzgado. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   07_ DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 

 



   
               145 

 

SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 

presentado por la apoderada judicial de la parte demandante, presentando la renuncia al 

poder otorgado. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil 

veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1829/ Rad. 017-2013-00036-00 

  
De acuerdo con el informe que antecede, el apoderado MARIA ELENA RAMON 

ECHAVARRIA, presenta renuncia al poder otorgado por el demandante; visto lo anterior, 

esta judicatura para entrar a resolver, cita el Art.76 del C.G.P que en lo pertinente 

establece “…La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) días después de 

presentado el memorial de renuncia en el Juzgado, acompañado de la comunicación 

enviada al poderdante en tal sentido.”. (Subrayado nuestro).  

   
Claro lo anterior, la solicitud de renuncia al poder presentado por el abogado, se torna 
procedente y el Juzgado la aceptará.   
 
 En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ACEPTASE la renuncia contenida en el anterior memorial formulado por la 

apoderada MARIA ELENA RAMON ECHAVARRIA.  

  

SEGUNDO: se hace saber al peticionario que la anterior renuncia no pone término al 

poder sino cinco (5) días después de presentado el memorial al Juzgado. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   07_ DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito y solicita liquidación adicional de costas. Sírvase 

proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1752/ Rad. 018-2018-01109-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, con respecto a la liquidación del crédito 
aportada por la parte actora, no se ajusta ni atiende a ninguno de los eventos indicados 
en los artículos 446, 455 y 461 del C. G.P. toda vez que ya se encuentra en firme 
liquidación de crédito.  
 
Lo anterior en aras de economía procesal, por lo que no se tendrá en cuenta la liquidación 
aportada y se agregará sin consideración, recordándole a la parte que no se realizaran 
nuevas liquidaciones de crédito, a menos de que sea necesario. En virtud de lo anterior 
este Juzgado. 
 

RESUELVE: 

 

NO TENER EN CUENTA LA LIQUIDACIÓN CRÉDITO aportada por la parte actora 
precedente por lo expuesto en la parte motiva de este proveído. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 
 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _07 de SEPTIEMBRE de 2021___ 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

 
MARIA JIMENA LARGO REMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 

presentado por la apoderada judicial de la parte demandante, presentando la renuncia al 

poder otorgado. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil 

veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1728/ Rad. 019-2017-00573-00 

 
De acuerdo con el informe que antecede, el apoderado MARIA ELENA RAMON 

ECHAVARRIA, presenta renuncia al poder otorgado por el demandante; visto lo anterior, 

esta judicatura para entrar a resolver, cita el Art.76 del C.G.P que en lo pertinente 

establece “…La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) días después de 

presentado el memorial de renuncia en el Juzgado, acompañado de la comunicación 

enviada al poderdante en tal sentido.”. (Subrayado nuestro).  

   
Claro lo anterior, la solicitud de renuncia al poder presentado por el abogado, se torna 
procedente y el Juzgado la aceptará.   
 
 En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ACEPTASE la renuncia contenida en el anterior memorial formulado por la 

apoderada MARIA ELENA RAMON ECHAVARRIA.  

  

SEGUNDO: se hace saber al peticionario que la anterior renuncia no pone término al 

poder sino cinco (5) días después de presentado el memorial al Juzgado. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   07_ DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito y solicita liquidación adicional de costas. Sírvase 

proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1817/ Rad. 020-2015-00543-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la parte actora, aporta memorial 
contenedor de liquidación de crédito, por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P., se 
dispondrá que por secretaría se corra traslado a la liquidación de crédito. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 
 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _07 de SEPTIEMBRE de 2021___ 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

 
MARIA JIMENA LARGO REMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 

presentado por el apoderado judicial de la parte demandante, presentando la renuncia al 

poder otorgado. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Santiago de Cali, seis (06) de 

septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1828/ Rad. 020-2019-00095-00 

 
De acuerdo con el informe que antecede, el apoderado JOSE FERNANDO MORENO 

LORA, presenta renuncia al poder otorgado por el demandante; visto lo anterior, esta 

judicatura para entrar a resolver, cita el Art.76 del C.G.P que en lo pertinente establece 

“…La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) días después de presentado el 

memorial de renuncia en el Juzgado, acompañado de la comunicación enviada al 

poderdante en tal sentido.”. (Subrayado nuestro).  

   
Claro lo anterior, la solicitud de renuncia al poder presentado por el abogado, se torna 
procedente y el Juzgado la aceptará.   
 
 En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ACEPTASE la renuncia contenida en el anterior memorial formulado por la 

apoderado JOSE FERNANDO MORENO LORA.  

  

SEGUNDO: se hace saber al peticionario que la anterior renuncia no pone término al 

poder sino cinco (5) días después de presentado el memorial al Juzgado. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   07_ DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito y solicita liquidación adicional de costas. Sírvase 

proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1816/ Rad. 021-2017-00267-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la parte actora, aporta memorial 
contenedor de liquidación de crédito, por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P., se 
dispondrá que por secretaría se corra traslado a la liquidación de crédito. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 
 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _07 de SEPTIEMBRE de 2021___ 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 

septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1824/ Rad. 022-2019-00255-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la parte actora, aporta memorial 
contenedor de liquidación de crédito, por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P., se 
dispondrá que por secretaría se corra traslado a la liquidación de crédito. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 
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SIGCMA 

 

Informe al señor Juez: la apoderada de la parte demandante solicita se reconozca a 
ANDRES FELIPE MAGAÑA SAN MARTIN como dependiente judicial. Sírvase proveer. 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

El sustanciador   
  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE  

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS  
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)  

Auto Interlocutorio No. 1714/ Rad. 023-2016-01120-00 
 
De acuerdo con el informe que antecede, el apoderado judicial de la parte demandante 
Dr. FRANCISCO JAVIER CARDONA PEÑA solicita reconocimiento de dependencia 
judicial para ANDRES FELIPE MAGAÑA SAN MARTIN, sin embargo, observa el 
despacho que no se anexó el certificado en donde conste que la designada es estudiante 
de derecho, incumplimiento así con los requisitos establecidos en los Artículos 26 y 27 del 
Decreto 196 del 1971, en razón a ello se negará la autorización de dependencia.  
 
 
En virtud de lo anterior este juzgado 
  

RESUELVE: 
 
NEGAR la solicitud de la apoderada judicial de la parte demandante Dr. FRANCISCO 
JAVIER CARDONA PEÑA., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este 
proveído.  
 
 

NOTIFÍQUESE  

 
 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 
Fecha:   07_ DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 

presentado por la apoderada judicial de la parte demandante, presentando la renuncia al 

poder otorgado. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Santiago de Cali, seis (06) de 

septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1724/ Rad. 023-2018-00921-00 

 
De acuerdo con el informe que antecede, el apoderado MARIA ELENA RAMON 

ECHAVARRIA, presenta renuncia al poder otorgado por el demandante; visto lo anterior, 

esta judicatura para entrar a resolver, cita el Art.76 del C.G.P que en lo pertinente 

establece “…La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) días después de 

presentado el memorial de renuncia en el Juzgado, acompañado de la comunicación 

enviada al poderdante en tal sentido.”. (Subrayado nuestro).  

   
Claro lo anterior, la solicitud de renuncia al poder presentado por el abogado, se torna 
procedente y el Juzgado la aceptará.   
 
 En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ACEPTASE la renuncia contenida en el anterior memorial formulado por la 

apoderada MARIA ELENA RAMON ECHAVARRIA.  

  

SEGUNDO: se hace saber al peticionario que la anterior renuncia no pone término al 

poder sino cinco (5) días después de presentado el memorial al Juzgado. 

 

NOTIFÍQUESE  
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DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   07_ DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 

 



                          91 

 

SIGCMA 

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, la apoderada judicial de la parte 

demandante, solicita remitir oficio de embargo, dirigido a la Oficina de Registro de 

Instrumentos Públicos de Cali, vía correo electrónico. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 

seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1721/ Rad. 024- 2019-00444-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que, la apoderada judicial de la parte 
demandante, solicita remitir el oficio CYN/10/769/2021, directamente a la Oficina de 
Registro de Instrumentos Públicos de Cali, atendiendo lo reglado en la instrucción 
administrativa 08 del 12 de junio de 2020; por ser procedente se accederá a lo solicitado.   

En virtud de lo anterior este Juzgado.  
 

RESUELVE: 

PRIMERO: POR SECRETARIA ACTUALIZAR el oficio remitir el oficio CYN/10/769/2021 
y REMITASE vía correo electrónico a la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de 
Cali al correo documentosregistrocali@supernotariado.gov.co. 

  

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _ 07 DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito y solicita liquidación adicional de costas. Sírvase 

proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1753/ Rad. 026-2020-00097-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la parte actora, aporta memorial 
contenedor de liquidación de crédito, por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P., se 
dispondrá que por secretaría se corra traslado a la liquidación de crédito. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P. 
 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _07 de SEPTIEMBRE de 2021___ 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el apoderado judicial de la parte 
demandante, solicita corrección del numeral tercero, de la providencia # 1662 del 13 de 
noviembre de 2020. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil 
veintiuno (2021).   
  
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  
El sustanciador   

  
REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1716/ Rad. 027-2015-00800-00 
 
De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el apoderado judicial de la parte 
demandante, solicita corrección del numeral tercero, de la providencia # 1663 del 13 de 
noviembre de 2020, para que se tenga en cuenta que los  desgloses deben entregarse a 
la parte demandante, tal como se solicitó en el escrito de terminación.   

Revisado el expediente, y la petición de terminación presentada por la parte demandante, 
se evidencia que la parte actora, solicitó que el desglose de los documentos fuera 
entregados a la parte demandante, sin embargo, por error involuntario del despacho, al 
disponer la entrega del desglose a la parte demandada.  

Conforme a lo preceptuado en el artículo 286 del C.G.P. CORRECCIÓN DE ERRORES 
ARITMÉTICOS Y OTROS. “Toda providencia en que se haya incurrido en error 
puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de 
oficio o a solicitud de parte, mediante auto. ~ Si la corrección se hiciere luego de 
terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. ~ Lo dispuesto en los incisos 
anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración de 
estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.  
 
Por lo previamente expuesto, el despacho procederá a corregir dicho yerro, y se ordenará 
a la secretaría realizar la notificación por aviso, conforme a lo estatuido por el referenciado 
artículo. En virtud de lo anterior el Juzgado, 
 
En virtud de lo anterior este Juzgado.  

RESUELVE: 

CORREGIR: el numeral tercero de la providencia No. 1663 del 13 de noviembre de 2020, 
el cual quedará así:  

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecución para ser 
entregados a la parte demandante. 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito y solicita liquidación adicional de costas. Sírvase 

proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1750/ Rad. 027-2019-00431-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la parte actora, aporta memorial 
contenedor de liquidación de crédito, por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P., se 
dispondrá que por secretaría se corra traslado a la liquidación de crédito. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito y solicita liquidación adicional de costas. Sírvase 

proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1814/ Rad. 027-2019-01296-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la parte actora, aporta memorial 
contenedor de liquidación de crédito, por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P., se 
dispondrá que por secretaría se corra traslado a la liquidación de crédito. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el demandado, aporta escrito de 

acuerdo de pago. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil 

veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1719/ Rad. 029-2011-01190-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el apoderado judicial de la parte 
demandada allega escrito de acuerdo de pago; sin embargo, revisado el expediente se 
evidencia que fue declarado terminado por pago total de la obligación, mediante auto 420 
del 24 de febrero de 2021, razón por la cual el Juzgado agregará su informe a los autos 
para que obre y conste.   

Ahora bien, si lo que pretende el apoderado del demandado, es la entrega de los oficios 
de levantamiento de medidas cautelares, se tiene que los oficios se encuentran pendiente 
por retirar. Igualmente, para no causar dilaciones innecesarias, se ordenará la 
actualización de los mismos y que sean remitidos vía correo electrónico.  

   
En virtud de lo anterior este Juzgado.  
 

RESUELVE: 

PRIMERO: AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente del 
apoderado judicial de la parte demandada, los fines legales consiguientes.         

SEGUNDO: POR SECRETARIA ACTUALIZAR los oficios de levantamiento de medidas 
cautelares, ordenados mediante auto 420 del 24 de febrero de 2021 y REMITASE vía 
correo electrónico al apoderado judicial de la parte demandada. 

  

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: dentro del presente proceso, el apoderado judicial de la parte 
demandante, solicita corrección del numeral tercero, de la providencia # 1664 del 13 de 
noviembre de 2020. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil 
veintiuno (2021).   
  
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  
El sustanciador   

  
REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1719/ Rad. 029-2014-00559-00 
 
De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el apoderado judicial de la parte 
demandante, solicita corrección del numeral tercero, de la providencia # 1664 del 13 de 
noviembre de 2020, para que se tenga en cuenta que los  desgloses deben entregarse a 
la parte demandante, tal como se solicitó en el escrito de terminación.   

Revisado el expediente, y la petición de terminación presentada por la parte demandante, 
se evidencia que la parte actora, solicitó que el desglose de los documentos fuera 
entregados a la parte demandante, sin embargo, por error involuntario del despacho, al 
disponer la entrega del desglose a la parte demandada.  

Conforme a lo preceptuado en el artículo 286 del C.G.P. CORRECCIÓN DE ERRORES 
ARITMÉTICOS Y OTROS. “Toda providencia en que se haya incurrido en error 
puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de 
oficio o a solicitud de parte, mediante auto. ~ Si la corrección se hiciere luego de 
terminado el proceso, el auto se notificará por aviso. ~ Lo dispuesto en los incisos 
anteriores se aplica a los casos de error por omisión o cambio de palabras o alteración de 
estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.  
 
Por lo previamente expuesto, el despacho procederá a corregir dicho yerro, y se ordenará 
a la secretaría realizar la notificación por aviso, conforme a lo estatuido por el referenciado 
artículo. En virtud de lo anterior el Juzgado, 
 
En virtud de lo anterior este Juzgado.  

RESUELVE: 

CORREGIR: el numeral tercero de la providencia No. 1664 del 13 de noviembre de 2020, 
el cual quedará así:  

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos base de la ejecución para ser 
entregados a la parte demandante. 

 

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 



   
               145 

 

SIGCMA 

 

Informe al señor Juez: dentro del presente, INSPECTORA DE POLICÍA URBANA 
CATEGORÍA ESPECIAL INSPECCIÓN DE POLICÍAPERMANENTE DE SILOÉ TURNO 
3, remite despacho comisorio sin diligenciar. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) 
de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   
  
El sustanciador,  
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  
  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 
Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1815/ Rad. 032-2017-00682-00 
 
De acuerdo con el informe que antecede, se tiene que el INSPECTORA DE POLICÍA 
URBANA CATEGORÍA ESPECIAL INSPECCIÓN DE POLICÍAPERMANENTE DE SILOÉ 
TURNO 3, remite despacho comisorio sin diligenciar, razón por la cual el Juzgado 
agregará y pondrá en conocimiento su informe a los autos para que obre y conste.  
  
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
AGREGAR Y PONER EN CONOCIMIENTO el anterior escrito proveniente de la 
INSPECTORA DE POLICÍA URBANA CATEGORÍA ESPECIAL INSPECCIÓN DE 
POLICÍAPERMANENTE DE SILOÉ TURNO 3, para que conste lo que allí se expresa y 
quede en conocimiento de los interesados para los fines legales consiguientes.  
 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 
 

 
 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Fecha:   _07 de SEPTIEMBRE de 2021___ 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

 
MARIA JIMENA LARGO REMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 

septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1820/ Rad. 032-2018-00319-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la parte actora, aporta memorial 
contenedor de liquidación de crédito, por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P., se 
dispondrá que por secretaría se corra traslado a la liquidación de crédito. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _07 de SEPTIEMBRE de 2021___ 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

 
MARIA JIMENA LARGO REMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito y solicita liquidación adicional de costas. Sírvase 

proveer. Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES  

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1751/ Rad. 033-2017-00860-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la parte actora, aporta memorial 
contenedor de liquidación de crédito, por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P., se 
dispondrá que por secretaría se corra traslado a la liquidación de crédito. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 
 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _07 de SEPTIEMBRE de 2021___ 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

 
MARIA JIMENA LARGO REMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente proceso pasa a despacho con memorial 

presentado por la apoderada judicial de la parte demandante, presentando la renuncia al 

poder otorgado. Sírvase proveer. Santiago de Cali, Santiago de Cali, seis (06) de 

septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

El sustanciador   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA   

     
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1825/ Rad. 034-2017-00569-00 

 
De acuerdo con el informe que antecede, el apoderado MARIA ELENA RAMON 

ECHAVARRIA, presenta renuncia al poder otorgado por el demandante; visto lo anterior, 

esta judicatura para entrar a resolver, cita el Art.76 del C.G.P que en lo pertinente 

establece “…La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) días después de 

presentado el memorial de renuncia en el Juzgado, acompañado de la comunicación 

enviada al poderdante en tal sentido.”. (Subrayado nuestro).  

   
Claro lo anterior, la solicitud de renuncia al poder presentado por el abogado, se torna 
procedente y el Juzgado la aceptará.   
 
 En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ACEPTASE la renuncia contenida en el anterior memorial formulado por la 

apoderada MARIA ELENA RAMON ECHAVARRIA.  

  

SEGUNDO: se hace saber al peticionario que la anterior renuncia no pone término al 

poder sino cinco (5) días después de presentado el memorial al Juzgado. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 066 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   07_ DE SEPTIEMBRE DE 2021 

Juzgados de Ejecución Civil  
Municipal de Cali  

 
MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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SIGCMA 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho con memorial 

contenedor de liquidación de crédito. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 

septiembre de dos mil veintiuno (2021).   

  

El sustanciador,  

JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES   

  

REPUBLICA DE COLOMBIA  

    
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

Auto Interlocutorio No. 1822/ Rad. 035-2019-00361-00 

 

De acuerdo con el informe que antecede, se observa que la parte actora, aporta memorial 
contenedor de liquidación de crédito, por lo que de conformidad al Art. 110 del C.G.P., se 
dispondrá que por secretaría se corra traslado a la liquidación de crédito. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: POR SECRETARIA córrase traslado a la liquidación de crédito en los 
términos del Art. 110 y 446 del C.G.P. 
 
NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha:   _07 de SEPTIEMBRE de 2021___ 

Juzgados de Ejecución Civil 
Municipal de Cali 

 
MARIA JIMENA LARGO REMIREZ 

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 010-2014-00469-00 Auto Interlocutorio. No. 1780 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 25 enero del 2019, notificada por estados el 29 de enero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO MIXTO adelantado por BANCO 
FINANDINA. contra MARIA PATRICIA RIVAS HOYOD en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y 
secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, 
radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por 
secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en los Bancos: 
caja social, occidente, helm bank, bogota, bbva, bancolombia, colpatria, citibannk, davivienda, gnb, 
agrario, av villas, popular, corpbanca, comunicado mediante oficio No. 2224 del 15 de agosto del 
2014. (fol. 06 C-2) proferido por el Juzgado 10 Civil Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y posterior decomiso del vehículo de placas  FBV-261 
de propiedad del demandado, comunicado mediante oficio No. 2223 del 15 de agosto del 2014. 
(fol. 05 C-2) proferido por el Juzgado 07 Civil Municipal de Cali.. 
 
dejar sin efecto el  DECOMISO del vehículo de placas  FBV-261 de propiedad del demandado, 
comunicado mediante oficio No. 175 del 27 de enero del 2015. (fol. 18 C-2) proferido por el 
Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali. 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

CALI 
En Estado No 66 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

Fecha:   _7 DE SEPTIEMBRE 
Juzgados de Ejecución Civil  

Municipal de Cali  
 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 018-2016-00471-00 Auto Interlocutorio. No. 1781 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 13 de enero del 2019, notificada por estados el 13 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO 
COLPATRIA. contra WILSON ARISTIZABAL GARCIA en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y 
secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, 
radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por 
secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en los Bancos: 
BANCOLOMBIA, AV VILAS Y DAVIVIENDA, comunicado mediante oficio No. 2224 del 15 de 
agosto del 2014. (fol. 06 C-2) proferido por el Juzgado 10 Civil Municipal de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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CALI 
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 024-2006-00166-00 Auto Interlocutorio. No. 1782 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación registrada 
en el proceso data del 28 de enero del 2019, notificada por estados el 24 enenro del 2019, permaneciendo 
inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que para el despacho se cumple 
a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b 
que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, 
permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante 
el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o 
desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por 
desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia 
ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este 
numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como quiera que el presente asunto cuenta con 

sentencia favorable al demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que 
ha estado inactivo por más de dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta 
judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará 
terminado y se dará la orden de desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el 
Juzgado. 

R E S U E L V E: 
 

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por JEFEFFERSON 

ARENAS ORTIZ. contra DANILO TORO CAMPO en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO 
TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este 

asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro 
del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. 
G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en cuentas de 
ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en los Bancos: BANCOLOMBIA, AV 
VILAS Y BOGOTA, comunicado mediante oficio No. 10-1744 del 18 de mayo del 2018. (fol. 51 C-2) proferido 
por el Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto la solicitud de embargo de los remanentes  en el proceso ejecutivo que se 
adelanta el JUZGADO 01 CIVIL CIRCUITO DE BUGA, proceso HIPOTECARIO adelantado por MARTHA 
CECILIA VELASQUEZ en contra de  DANILO TORO CAMPO comunicado a ustedes mediante oficio No. 810 
del 10 de mayo del 2006 (fol. 07 C-2) proferido por el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto la solicitud de embargo de los remanentes  en el proceso ejecutivo que se 
adelanta el JUZGADO 03 CIVIL CIRCUITO DE BUGA, proceso EJECUTIVO adelantado por AGROINSUMOS 
en contra de  DANILO TORO CAMPO comunicado a ustedes mediante oficio No. 811 del 10 de mayo del 
2006 (fol. 08 C-2) proferido por el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto la solicitud de embargo de los remanentes  en el proceso ejecutivo que se 
adelanta el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE BUGA, proceso EJECUTIVO adelantado por NORBEY 
ANTOYA RODRIGUEZ en contra de  DANILO TORO CAMPO comunicado a ustedes mediante oficio No. 812 
del 10 de mayo del 2006 (fol. 09 C-2) proferido por el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto la solicitud de embargo de los remanentes  en el proceso ejecutivo que se 
adelanta el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE BUGA, proceso EJECUTIVO adelantado por PEDRO JOSE 
GUERRERO MORENO en contra de  DANILO TORO CAMPO comunicado a ustedes mediante oficio No. 813 
del 10 de mayo del 2006 (fol. 10 C-2) proferido por el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 

entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  

 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 028-2015-00292-00 Auto Interlocutorio. No. 1783 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 07 de febrero del 2019, notificada por estados el 11 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por HECTOR F 
CALDERON. contra LINA MARIA CIFUENTES GARCIA Y PAULA ALEXANDRA ARIAS BEDOYA 
en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el 
levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este asunto. En caso de 
existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del 
término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 
del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengados por el 
demandado como empleado de FUNDACION VALLE DE LILI, la anterior medida fue comunicada 
mediante oficio No. 1743 del 09 de julio del 2015. (fol. 06 C-2) proferido por el Juzgado 28 Civil 
Municipal de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 018-2016-00156-00 Auto Interlocutorio. No. 1784 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 10 de julio del 2018, notificada por estados el 12 de julio del 2018, 
permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que 
para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código 
General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier 

naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se 
solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados 
desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el 
proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la 

ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como quiera que 
el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por WALTER 
PEÑA MORALES. contra FRANCINETH ROJAS OCAMPO Y NELSON EDUARDO DIAZ ROJAS 
en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el 
levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este asunto. En caso de 
existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del 
término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 
del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengados por el 
demandado como empleado de MEGALINE S.A., la anterior medida fue comunicada mediante 
oficio No. 0944 del 05 de abril del 2016. (fol. 05 C-2) proferido por el Juzgado 18 Civil Municipal de 
Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengados por el 
demandado como empleado de SIESA, la anterior medida fue comunicada mediante oficio No. 
0945 del 05 de abril del 2016. (fol. 06 C-2) proferido por el Juzgado 18 Civil Municipal de Cali.. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 027-2016-00169-00 Auto Interlocutorio. No. 1785 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 22 de octubre del 2018, notificada por estados el 24 de octubre 
del 2018, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, 
por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
ADMINISTRAMOS Y SERVCIOS S.A.S.. contra FREDDY CARDOZA MARTINEZ, MARIA 
CLAUDIA CAICEDO HERNANDEZ, SANOS ESPECIALISTAS EN FACTURACION Y CARTERAS 
S.A.S. en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el 
levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este asunto. En caso de 
existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del 
término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 
del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las 
entidades bancarias: BANCOLOMBIA, OCCIDENTE, AV VILLAS, POPULAR, BOGOTA, 
DAVIVIENDA, HELM BANK, BANCO CAJA SOCIAL, CITI BANK, FALABELLA, BANCOOMEVA, 
COLPATRIA, PICHINCHA, BBVA, comunicado mediante oficio No. 692 del 11 de abril del 2016. 
(fol. 03 C-2) proferido por el Juzgado 27 Civil Municipal de Cali. 
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y posterior decomiso del vehículo de placas  IPY-619 de 
propiedad del demandado, comunicado mediante oficio No. 977 del 21 de abril del 2016. (fol. 06 C-
2) proferido por el Juzgado 2Por lo anterior dejar sin efecto el DECOMISO del vehiculo de placas  
IPY-619 de propiedad del demandado  , comunicado mediante oficio No. 1669 del 07 de junio del 
2016. (fol. 12 C-2) proferido por el Juzgado 27 Civil Municipal de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 035-2016-00266-00 Auto Interlocutorio. No. 1786 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 20 de noviembre del 2018, notificada por estados el 22 de 
noviembre del 2018, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta 
la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 
317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o 

actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del 
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única 
instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a 
petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” 

(Subrayado nuestro.) Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al 
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado 
inactivo por más de dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta 
judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto 
quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia correspondiente. Por lo 
brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO. contra MATERIALES 
ELECTRONICOS DE COLOMBIA S.A. en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO 
TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros 
decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
No se encuentran medidas cautelares pendientes por levantar 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 017-2016-00178-00 Auto Interlocutorio. No. 1787 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 06 de febrero del 2018, notificada por estados el 08 de febrero del 
2018, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por LUIS 
HUMBERTO LISCANO ZAMBRANO. contra MARIA DEL PILAR HENAO MARULANDA, FRANZ 
HERNANDEZ FLOREZ, AURA MARIA VILLEGAS CABIELES en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y 
secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, 
radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por 
secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el 
demandado como empleado de LONGPORT COLOMBIA LTDA entidad la anterior medida fue 
comunicada mediante oficio No. 507 del 06 de abril del 2016. (fol. 5 C-2) proferido por el Juzgado 
17 Civil Municipal de  Sentencias de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el 
demandado como empleado de SANSUNG ELECTRONIC COL entidad la anterior medida fue 
comunicada mediante oficio No. 508 del 06 de abril del 2016. (fol. 6 C-2) proferido por el Juzgado 
17 Civil Municipal de  Sentencias de Cali.. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 025-2012-00005-00 Auto Interlocutorio. No. 1788 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 30 de octubre del 2018, notificada por estados el 01 de 
noviembre del 2018, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta 
la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 
317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o 

actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del 
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única 
instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a 
petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” 

(Subrayado nuestro.) Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al 
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado 
inactivo por más de dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta 
judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto 
quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia correspondiente. Por lo 
brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
 

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por CITIBANK. 
contra MARGARITA ROSA AGUIRRE RUIZ en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO 
TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros 
decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las 
entidades bancarias : BOGOTA, BANCOLOMBIA, OCCIDENTE, CITIBANK, SANTANDER, 
POPULAR, GNB, BBVA, AV VILLAS, DAVIVIENDA, HELM BANK, HSBC, AGRARIO, CAJA 
SOCIAL, COLPATRIA., comunicado mediante oficio No. 259 del 28 de febrero del 2012. (fol. 09 C-
2) proferido por el Juzgado 25 Civil Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria 
No. 370-625512 comunicado mediante oficio No. 360 del 28 de febrero del 2012. (fol. 10 C-2) 
proferido por el Juzgado 25 Civil Municipal de Cali.. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 021-2017-0431-00 Auto Interlocutorio. No. 1789 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 31 de enero del 2019, notificada por estados el 04 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BANCO 
BBVA COLOMBIA. contra LIZ EKENA VINASCO LONDOÑO en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y 
secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, 
radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por 
secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el 
demandado como empleado de LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION la anterior medida fue 
comunicada mediante oficio No. 3141 del 14 de julio del 2017. (fol. 03 C-2) proferido por el 
Juzgado 21 Civil Municipal de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 

transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 023-2007-00697-00 Auto Interlocutorio. No. 1790 

 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 18 de enero del 2019, notificada por estados el 22 de enero del 2019, 
permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que para el 
despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso 
Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de 
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la 
última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo 
previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como quiera que el presente asunto 

cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución y además se 
observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después de la última actuación realizada, considera 
esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará 
terminado y se dará la orden de desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el 
Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por COOPERATIVA DE 

EGESADOS DE LA UNIVERSIDAD UNIVALLE COUNIVALLE. contra CLAUDIA ANDREA GOMEZ Y HENRY 
USURRIAGA en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el 

levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo 
de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste 
auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el salario mínimo 
legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el demandado como empleado de 
CORPORACION PARA ESTUDIOS INTERDISCIPLINARIOS Y ASESORIA TECNICA CETEC la anterior 
medida fue comunicada mediante oficio No. 3661 del 27 de septiembre del 2007 . (fol. 06 C-2) proferido por el 
Juzgado 23 Civil Municipal de  Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el salario mínimo 
legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el demandado como empleado de 
ASOCIACION CULTURAL CASA DEL NIÑO la anterior medida fue comunicada mediante oficio No. 3662 del 
27 de septiembre del 2007 . (fol. 07 C-2) proferido por el Juzgado 23 Civil Municipal de  Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en cuentas de 
ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las entidades bancarias 
SANTANDER, CITBANK, BOGOTA, BANCOLDEX, OCCIDENTE, BBVA, POPULAR, BANCOLOMBIA, 
PROCREDIT, AGRARIO, BCSC, AV VILLAS, COLPATRIA, DAVVIENDA, GNB, HSBC, HELM BANK , 
comunicado mediante oficio No.2266 del 10 de junio del 2011. (fol.15 C-2) proferido por el Juzgado 23 Civil 
Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y posterior decomiso del vehículo de placas  HMU51A de propiedad 
del demandado, comunicado mediante oficio No.8295 del 24 de noviembre del 2014. (fol. 32C-2) proferido por 
el Juzgado 23 Civil Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el DECOMISO del vehículo de placas  HMU51A de propiedad del demandado, 
comunicado mediante oficio No. 08-1375 del 30 de junio del 2015. (fol. 46 C-2) proferido por el Juzgado 2308 
Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el DECOMISO del vehículo de placas  HMU51A de propiedad del demandado, 
comunicado mediante oficio No. 08-1374 del 30 de junio del 2015. (fol. 47 C-2) proferido por el Juzgado 2308 
Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 

entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  

 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 001-2010-00267-00 Auto Interlocutorio. No. 1791 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 31 de enero del 2019, notificada por estados el 04 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO adelantado por 
BANCO COLPATRIA. contra NAYIBE TOVAR HERRERA en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y 
secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, 
radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por 
secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las 
entidades bancarias AV VILLAS, BANCOLOMBIA, BOGOTA, COLPATRIA, BCSC, OCCIDENTE, 
DAVIVIENDA, BBVA, COOMEVA, POPULAR., comunicado mediante oficio No. 4021 del 15 de 
agosto del 2014. (fol. 15 C-2) proferido por el Juzgado 08 Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las 
entidades bancarias BOGOTA, COLPATRIA, AVVILLAS, BANCOLOMBIA,  COLPATRIA, BCSC, 
OCCIDENTE, DAVIVIENDA, BBVA, COOMEVA, POPULAR, AGRARIO, CITYBANK, ITAU 
comunicado mediante oficio No. 10-974 del 09 de abril del 2018. (fol. 29 C-2) proferido por el 
Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali.. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 008-2017-00254-00 Auto Interlocutorio. No. 1792 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 14 de febrero del 2019, notificada por estados el 18 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por GLORIA 
ESABEL ZULUAGA CARDONA. contra LUIS FELIPE NOREÑA VARGAS Y JUAN CARLOS 
BERMUDEZ MILAN en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: 
ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este asunto. En 
caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro 
del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el 
demandado como empleado de ARTURO CALLE. la anterior medida fue comunicada mediante 
oficio No. 1069 del 25 de abril del 2017. (fol. 03 C-2) proferido por el Juzgado 08 Civil Municipal de  
Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el 
demandado como empleado de GETRONICS. la anterior medida fue comunicada mediante oficio 
No. 1069 del 25 de abril del 2017. (fol. 04 C-2) proferido por el Juzgado 08 Civil Municipal de  Cali.. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 032-2015-00485-00 Auto Interlocutorio. No. 1793 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 19 de febrero del 2019, notificada por estados el 21 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por LEASING 
CORFICOLOMBIANA. contra JUAN CARLOS GONZALO DIAS Y FUNDACION ALIANZA 
COLOMBIA en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: 
ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este asunto. En 
caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro 
del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el 
demandado como empleado de FUNDACION ALIANZA COLOMBIA la anterior medida fue 
comunicada mediante oficio No. 2824 del 11 de septiembre del 2015. (fol. 06 C-2) proferido por el 
Juzgado 32 Civil Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las 
entidades bancarias AGRARIO, BANCOLOMBIA, BBVA, POPULAR, AV VILLAS, OCCIDENTE, 
CITIBANK, BANCO DE BOGOTA, DAVIVIENDA, COLMENA, CORPBANCA, HSBC, 
BANCOOMEVA, PICHINCHA, GNB SUDAMERIS, comunicado mediante oficio No. 2825 del 11 de 
septiembre del 2015. (fol. 07 C-2) proferido por el Juzgado 32 Civil Municipal de Cali.. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 033-2017-00727-00 Auto Interlocutorio. No. 1794 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 14 de febrero del 2019, notificada por estados el 18 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por CESAR 
AUGUSTO BECERRA COCUÑAME Y ANGELICA MARIA CASTAÑEDA OCAMPO. contra 
CARLOS ANDRES MONDOL TROCHE Y NATALIA MARIA RALIREZ BETANCOURTH en virtud 
de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de 
las medidas cautelares y secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de 
remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de 
éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
No se encuentran medidas cautelares pendientes por levantar 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 003-2013-00466-00 Auto Interlocutorio. No. 1795 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 12 de febrro del 2019, notificada por estados el 14 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
COOPERATIVA COOGENESIS. contra MARIA CRISTINA PULIDO MENESES Y CLARA XIMENA 
MENESES en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR 
el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este asunto. En caso de 
existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del 
término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 
del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el  embargo y retención de la quinta parte que exceda del salario 
mínimo legal vigente, honorarios y comisiones que devenga el demandado MARIA CRISTINA 
PULIDO MENESES como empleado de CORPORACION SEÑOR DE LOS MILAGROS 
comunicado mediante oficio No. 2583 del 09 de agosto del 2013 (fol. 05 C-2) proferido por el 
Juzgado 03 CIvil Municipal de  Cali 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las 
entidades bancarias BANCOLOMBIA, OCCIDENTE, AV VILLAS, BBVA, CITYBANK, BCSC, 
COLPATRIA, BOGOTA, AGRARIO, DAVIVIENDA, GNB, SUDAMERIS, HELM BANK, HSBC, 
comunicado mediante oficio No. 10-3571 del 22 de agosto del 2018. (fol. 23 C-2) proferido por el 
Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali.. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de haber 

transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de Cali, seis (06) de 
septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 021-2014-00139-00 Auto Interlocutorio. No. 1796 

 

De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 07 de febrero del 2019, notificada por estados el 11 de febrero del 2019, 
permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo que para el 
despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del Código General del Proceso 
Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de 
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna 
actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la 
última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo 
previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como quiera que el presente asunto 

cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución y además se 
observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años después de la última actuación realizada, considera 
esta judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará 
terminado y se dará la orden de desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el 
Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por COMBUSTIBLES 

ISLALBA LTDA. contra CARLOS ARTURO GOMEZ PARRA en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros 

decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a 
perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° 
del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en cuentas de 
ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las entidades bancarias BANCO 
DE OCCIDENTE Y HELM BANK, comunicado mediante oficio No. 1267 del 15 de mayo del 2014. (fol. 10 C-2) 
proferido por el Juzgado 21 Civil Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro del establecimiento de comercio en bloque denominado 
“DISTRI SERVI EXPRES” identificado con Matricula Mercantil  No. 222166-2, comunicado mediante oficio No. 
1268 del 15 de mayo del 2014 (FOL. 11 C-2)  proferido por el Juzgado 21 Civil Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en cuentas de 
ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las entidades bancarias 
DAVIVIENDA, CORPBANCA, BANCOLOMBIA, BCSC, OCCIDENTE, AV VILLAS, BOGOTA, SUDAMERIS, 
BBVA, AGRARIO, POPULAR, comunicado mediante oficio No. 2165 del 01 de septiembre del 2015. (fol. 31 
C-2) proferido por el Juzgado 09 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el  embargo y retención de la quinta parte que exceda del salario mínimo legal 
vigente, honorarios y comisiones que devenga el demandado MARIA IVON GARCIA, ADRIANA RUBIANO 
GONZALEZ, JAKXON RIBIANO GONZALEZ como empleado de NISSAN PASOANCHO comunicado 
mediante oficio No. 1532 del 29 de junio del 2017 (fol. 109 C-2) proferido por el Juzgado 29 CIvil Municipal de 
Ejecuion de Sentencias de Cali 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para ser 

entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  

 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 004-2014-01064-00 Auto Interlocutorio. No. 1797 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 31 de enero del 2019, notificada por estados el 04 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por ALBERTO 
RETREPO ZAPATA. contra RODRIGO RESTREPO ZAPATA en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y 
secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, 
radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por 
secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria 
No. 370-131156 comunicado mediante oficio No. 10-421 del 24 de mayo del 2016. (fol. 09 C-2) 
proferido por el Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto la solicitud de embargo de los remanentes que existan o pudieran 
existir en el proceso ejecutivo que se adelanta el JUZGADO 09 CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI tramitado por el banco FONDO NACIONAL DEL 
AHORRO en contra de WILLMAR ALEXANDER MORENO MATALLANA con RAD: 0017-2016-
00630-00 comunicado a ustedes mediante oficio No. 10-3938 del 20 de septiembre del 2018 (fol. 
36 C-2) proferido por el Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 033-2016-00801-00 Auto Interlocutorio. No. 1798 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 11 de febrero del 2019, notificada por estados el 13 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por FONDO 
DE EMPLEADOS DE EMPRESAS INDEPENDIENTES DEDICADAS A LA PRODUCCIN 
MERCADEO Y COMERCIALIZACION DE BIENES Y SERVICIOS DE USO Y CNSUMO 
FONDEICO. contra MANUEL JOSE CHACON REYES en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y 
secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, 
radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por 
secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el 
demandado como empleado de COMPAÑIA INTERNACIONAL DE COSTURA S.A.S. la anterior 
medida fue comunicada mediante oficio No. 9722 del 27 de marzo del 2017. (fol. 12 C-2) proferido 
por el Juzgado 33 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 035-2011-00742-00 Auto Interlocutorio. No. 1799 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 20 de septiembre del 2018, notificada por estados el 24  de 
septiembre del 2018, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta 
la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 
317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o 

actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del 
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única 
instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a 
petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” 

(Subrayado nuestro.) Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al 
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado 
inactivo por más de dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta 
judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto 
quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia correspondiente. Por lo 
brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por GRUPO 
CONSULTOR ANDINO S.A. contra VALIA MARIA OSNAS CERTUCHE en virtud de haberse 
configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas 
cautelares y secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes 
decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, 
procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
No se encuentran medidas cautelares pendientes por levantar 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
 

 

JUZGADO 10º CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCION DE SENTENCIAS DE 

CALI 

En Estado No. 66 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

Fecha:   _7 DE SEPTIEMBRE 
Juzgados de Ejecución Civil  

Municipal de Cali  
 

MARIA JIMENA LARGO RAMIREZ 
PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 17 



 
131 

Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 014-2015-00064-00 Auto Interlocutorio. No. 1800 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 06 de febrero del 2019, notificada por estados el 08 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por DOLLY 
ARBELAEZ RAVE contra JUAN CARLOS CARDENAS GUTIERREZ Y GERSON MANUEL 
CARDENAS en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: 
ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este asunto. En 
caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro 
del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 
466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el 
demandado como empleado de UNILEVER ANDINA COLOMBIANA LTDA la anterior medida fue 
comunicada mediante oficio No. 1775 del 20 de mayo del 2015. (fol. 10 C-2) proferido por el 
Juzgado 14 Civil Municipal de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 028-2011-00102-00 Auto Interlocutorio. No. 1801 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 01 de febrero del 2019, notificada por estados el 05 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por B.P. 
SURTICREDITOS S.A. contra LUZ ELENA SANCHEZ MINA, JOSE RODOLFO MULATO NIÑO, 
HUGO ENRIQUE CAMPO ANGULO en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO 
TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros 
decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de 
llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría 
como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el 
demandado como empleado de INGENIO MAYAGUEZ S.A. la anterior medida fue comunicada 
mediante oficio No. 494 del 10 de marzo del 2011. (fol. 05 C-2) proferido por el Juzgado 28 Civil 
Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el 
demandado como empleado de SECRETARIA DE SALUD DE CANDELARIA. la anterior medida 
fue comunicada mediante oficio No. 495 del 10 de marzo del 2011. (fol. 06 C-2) proferido por el 
Juzgado 28 Civil Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las 
entidades bancarias BANCOLOMBIA, BOGOTA, OCCIDENTE, AGRARIO, AV VILLAS, POPULAR, 
BBVA, DAVIVIENDA, CITYBANK, GNB SUDAMERIS, BCSC, HELM BANK, COLPATRIA, HSBC , 
comunicado mediante oficio No. 10-3572 del 22 de agosto del 2018. (fol. 14 C-2) proferido por el 
Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 024-2013-00107-00 Auto Interlocutorio. No. 1802 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 09 de mayo del 2018, notificada por estados el 11 de mayo del 
2018, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por SEGUNDO 
HUMBERTO CABEZAS. contra MARIA ELENA BERMUDEZ ANDRADE en virtud de haberse 
configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas 
cautelares y secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes 
decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, 
procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
No se encuentran medidas cautelares pendientes por levantar 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 031-2005-00697-00 Auto Interlocutorio. No. 1803 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 01 de febrero del 2019, notificada por estados el 05 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por 
R.F.ENCORE S.A.S. cesionario de BANCOLOMBIA. contra VIRDIANA SANCHEZ MONTENEGRO 
en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el 
levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en este asunto. En caso de 
existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del 
término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 
del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de las cuotas parte que posean los 
demandados dentro de la sociedad  “ALIANZA COMERCIAL COMERCIALIZADORA 
INTERNACIONAL LTDA” identificado con Nit: 805,013,757-3, comunicado mediante oficio No. 
1233 del 17 de noviembre del 2005 (FOL. 11 C-2)  proferido por el Juzgado 31 Civil Municipal de 
Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro del establecimiento de comercio en bloque 
denominado “ALIANZA COMERCIAL COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL LTDA” identificado 
con Nit: 805,013,757-3, comunicado mediante oficio No. 1234 del 17 de noviembre del 2005 (FOL. 
10 C-2)  proferido por el Juzgado 31 Civil Municipal de Cali.. 
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retencion de los dineros que les adeuden por cualquier 
concepto y que persiban los demandados en COMFANDI la anterior medida fue comunicada 
mediante oficio No. 1231 del 17 de noviembre del 2005. (fol. 12 C-2) proferido por el Juzgado 31 
Civil Municipal de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 017-2012-00463-00 Auto Interlocutorio. No. 1804 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 05 de diciembre del 2018, notificada por estados el 07 de 
diciembre del 2018, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta 
la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 
317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o 

actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del 
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única 
instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a 
petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” 

(Subrayado nuestro.) Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al 
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado 
inactivo por más de dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta 
judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto 
quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia correspondiente. Por lo 
brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
 

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO MIXTO adelantado por BANCO 
FINANDINA. contra CESAR AUGUSTO OJEDA ECHEVERRY en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y 
secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, 
radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por 
secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de la quinta parte de lo que exceda el 
salario mínimo legal convencional y todos los dineros que lo constituyan devengado por el 
demandado como empleado de SERO SERVICIOS OCASIONALES S.A.S. la anterior medida fue 
comunicada mediante oficio No. 1613 del 17 de septiembre del 2012. (fol. 05 C-2) proferido por el 
Juzgado 17 Civil Municipal de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 009-2006-00796-00 Auto Interlocutorio. No. 1805 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 08 de febrero del 2019, notificada por estados el 12 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por BERTHA 
LUCIA SANCHEZ MARTINEZ. contra FLOTA MAGDALENA en virtud de haberse configurado el 
DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y 
secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, 
radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por 
secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las 
entidades bancarias BOGOTA, DAVIVIENDA, BANCO DE CREDITO, OCCIDENTE, GNB, 
POPULAR, SANTANDER, BANCOLOMBIA, AGRARIO, AV VILLAS, BBVA, CITIBANK, 
COLPATRIA, BCSC, comunicado mediante oficio No. 4051 del 15 de octubre del 2015. (fol. 06 C-
2) proferido por el Juzgado 09 Civil Municipal de Cali. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y secuestro de los dineros recaudados en taquilla de la 
empresa de FLOTAS MAGDALENA por concepto de porentajes o dividendos recibidos de las 
ciudades de Pasto, Cali, Medellin, y bogota. la anterior medida fue comunicada mediante oficio No. 
10-1326, 10-1327, 10-1328, 10-1329, 10-1330 del 19 de julio del 2017. (fol. del 35 al 39 C-2) 
proferido por el Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali.. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 013-2016-00509-00 Auto Interlocutorio. No. 1806 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 11 de febrero del 2019, notificada por estados el 13 de febrero del 
2019, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta la fecha, por lo 
que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 317 del 
Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o actuación de 

cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque 
no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de 
parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. 
(…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” (Subrayado nuestro.) Como 
quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado inactivo por más de dos (2) años 
después de la última actuación realizada, considera esta judicatura, procedente declarar el 
desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto quedará terminado y se dará la orden de 
desglose con la constancia correspondiente. Por lo brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por EQUILAR 
LTDA. contra IRMA CUBILLOS en virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. 
SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y secuestros decretados en 
este asunto. En caso de existir embargo de remanentes decretados, radicados o de llegarse a 
perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, procédase por secretaría como lo indica 
el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las 
entidades bancarias BANCOLOMBIA, DAVIVIENDA, AGRARIO, BBVA, OCCIDENTE, BOTOGA, 
AV VILLAS, POPULAR, BANCOOMEVA, BCSC, COLPATRIA, CITYBANK, comunicado mediante 
oficio No. 10-516 del 24 de marzo del 2017. (fol. 29 C-2) proferido por el Juzgado 10 Civil Municipal 
de Ejecucion de Sentencias de Cali. 
Por lo anterior, DR. JULIAN LEONARDO BERNAL ORDOÑEZ, CEL: 315/3827756 y correo 
electronico asesanchez@gmail.com. sirvase dejar sin efecto su labor como secuestre del bien 
inmueble identificado con M.I. No. 370-195281. diligencia que se llevo a cabo el dia 21 de febrero 
del 2018, (fol 71-C2) depretada por el Juzgado 10  Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias, 
mediante Despacho Comisorio No. 10-095. en la cual fue nombrado como secuestre. 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria 
No. 370-195281 comunicado mediante oficio No. 1802 del 16 de agosto del 2016. (fol. 10 C-2) 
proferido por el Juzgado 13 Civil Municipal de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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Informe al señor Juez: Que el presente expediente pasa a despacho del señor Juez, después de 
haber transcurrido más de dos años estando inactivo el proceso. Sírvase proveer. Santiago de 
Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021). 
 
El sustanciador, 
JOSE FRANCISCO PUERTA YEPES 
 

REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
JUZGADO DÉCIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS 

Santiago de Cali, seis (06) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 
Rad. 011-2014-00535-00 Auto Interlocutorio. No. 1807 

 
De acuerdo con el informe que antecede y revisado el asunto, se evidencia que la última actuación 
registrada en el proceso data del 03 de diciembre del 2018, notificada por estados el 05 de 
diciembre del 2018, permaneciendo inactivo por un lapso de tiempo superior a los dos años hasta 
la fecha, por lo que para el despacho se cumple a cabalidad las condiciones consagradas en el Art. 
317 del Código General del Proceso Numeral 2 literal b que rezan: “…2. Cuando un proceso o 

actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del 
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única 
instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a 
petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. (…) b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto 
que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años…” 

(Subrayado nuestro.) Como quiera que el presente asunto cuenta con sentencia favorable al 
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecución y además se observa que ha estado 
inactivo por más de dos (2) años después de la última actuación realizada, considera esta 
judicatura, procedente declarar el desistimiento tácito; en consecuencia, el presente asunto 
quedará terminado y se dará la orden de desglose con la constancia correspondiente. Por lo 
brevemente expuesto, el Juzgado. 
 

R E S U E L V E: 
 
 

PRIMERO: DECLARAR terminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR adelantado por HECTOR 
FABIO TENORIO GIL. contra JUAN CARLOS ORNDORFF TENORIO en virtud de haberse 
configurado el DESISTIMIENTO TÁCITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas 
cautelares y secuestros decretados en este asunto. En caso de existir embargo de remanentes 
decretados, radicados o de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de éste auto, 
procédase por secretaría como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.  
 
Por lo anterior dejar sin efecto el embargo y retención de las sumas de dinero depositadas en 
cuentas de ahorro, crédito, CDT´S, o cualquier titulo valor que posea el demandado en las 
entidades bancarias DAVIVIENDA, BOGOTA, BCSC, BANCOLOMBIA, COLPATRIA, AV VILLAS, 
POPULAR, BBVA, OCCIDENTE, comunicado mediante oficio No. 10-4691 del 12 de diciembre del 
2018. (fol. 109 C-2) proferido por el Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali. 
 
TERCERO: ORDENAR el desglose de documentos con la anotación y constancia respectiva, para 
ser entregados a la parte demandante. 
 
CUARTO: En firme el presente y cumplido lo anterior, dispóngase el ARCHÍVO del proceso.  
 
NOTIFÍQUESE, COMUNÍQUESE y CÚMPLASE,  
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