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ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion® presentados por el apoderado de la parte ejecutante contra el auto

de 19 de noviembre de 20214, por medio del cual se libr6 mandamiento de

pago.

A fin de resolver los recursos presentados por el apoderado de la entidad

demanda, se exponen los siguientes,

l. ANTECEDENTES

e Del recurso de reposicion

Indica el apoderado de la parte indica que no hay lugar a decretarse la
cesacion de intereses ordenada en la providencia recurrida por dos razones,
a saber: 1) el dia 03 de diciembre de 2010, la parte actora radico oficio de

comunicacién de la sentencia, por tanto, desde dicha calenda se solicit6 el
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3 Documento 11 del expediente digital.

4 Documento 08 del expediente digital.
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cumplimiento de la sentencia, y 2) solamente hasta el dia 11 de mayo de 2011,
se ordend por parte del despacho la entrega de las copias auténtica, razén por
la que, luego de los respectivos tramites secretariales, se radicé la solicitud de

cumplimiento el dia 01 de septiembre de 2011.

e Replica

A pesar de que la parte demandante no cumplié con el requisito previsto en el
articulo 201A del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en el sentido de remitir copia del memorial de recursos al canal
digital de la parte demandada, la Secretaria del despacho corri6 el respectivo

traslado. Dentro de dicho término la parte demandada guardé silencio.

.  CONSIDERACIONES

El articulo 242 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece que el recurso de reposicion procede en los

siguientes términos:

“ARTICULO 242. REPOSICION. <Articulo  modificado  por el
articulo 61 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El
recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal
en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto
en el Cédigo General del Proceso.”.

En cuanto a la oportunidad para presentar el recurso, el articulo 318 del Cédigo

General del Proceso dispone:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicidon procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion
del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
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podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos”. (Negrita y subraya fuera de texto).

Teniendo en cuenta lo sefialado en la norma citada, el Despacho considera que
el recurso impetrado por la parte demandada, ademas de ser procedente, toda
vez que se dirige contra un auto susceptible del recurso de reposicion; fue
presentado dentro del término fijado en la ley. Justamente, se tiene que el auto
de mandamiento de pago fue proferido y notificado el dia 19 de noviembre de

2021, mientras que el recurso fue interpuesto el dia 24 de noviembre de 2021.

Ahora bien, respecto de la argumentacién del recurso es preciso indicar que
no le asiste la razén al apoderado de la parte actora, toda vez, que por un lado
la radicacion del oficio que dispone la comunicacién de sentencia en si mismo
no conlleva una solicitud de cumplimiento de la sentencia, sino que a través
de aquel se informa a la entidad el sentido de una decision en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 173 del Cdédigo Contencioso Administrativo. (hoy
articulo 289 del C.P.A.C.A). Y, si bien estd actuacion estd a cargo del
despacho judicial, cierto es que las partes con el animo de colaborar con la
administracion judicial pueden adelantarla de forma paralela, sin que ello

implique solicitud de cumplimiento.

De otra parte, se tiene que, una vez revisado el sistema de consulta de
procesos judiciales de la pagina web de la rama judicial respecto del proceso
No. 25000232500020060517600, se observa que la parte actora presento
solicitud de parte actora presentd solicitud de copias el dia 04 de mayo de
2011, siendo autorizadas por auto de 11 de mayo de 2011, y retiradas por la
parte interesada solamente hasta el dia 10 de agosto como se observa en la
pagina 46 del documento 1 del expediente digital. De modo que, no existe
mora en la orden de expedicion de copias, pero si lo fue en su solicitud y en

su tramite, siendo estos ultimos responsabilidad de la parte ejecutante.

Asi las cosas, el despacho no repondra la decision contenida en el auto de 21
de mayo de 2021.

Ahora bien, en tratandose del recurso subsidiario de apelaciéon, encuentra el
despacho que, de conformidad con lo establecido en el articulo 243 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, dicho

5 ARTICULO 243. APELACION. <Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo
texto es el siguiente:> Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos
en la misma instancia:


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#62

EXPEDIENTE No: 11001-33-42-046-2016-00651-00
EJECUTANTE: FABIOLA EMILCE CRUZ MELO
EJECUTADO: U.GP.P.

recurso es procedente contra el auto niegue total o parcialmente el
mandamiento de pago, teniendo en cuenta que el recurso recae sobre el
periodo de cesacion de intereses respecto del cual no se libr6 mandamiento
de pago. Ademas, en los términos del articulo 244 ibidem®, el recurrido fue
impetrado en tiempo, como se indicé al momento de resolver respecto de la

oportunidad del recurso de reposicion.

En consecuencia, se concedera, en el efecto suspensivo, el recurso de
apelacion impetrado por el apoderado de la parte demandante en contra del

auto que dispuso librar mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Seis Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER, el auto de 19 de noviembre de 2021, por medio

del cual se libr6 mandamiento de pago.

SEGUNDO. CONCEDER, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte ejecutante contra el auto 19 de
noviembre de 2021, por medio del cual se libr6 mandamiento de pago, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones del caso,
enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion

Segunda, para lo de su conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Elkin Alonso Rodriguez Rodriguez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 046

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el mandamiento
ejecutivo (...)" (énfasis agregrado).

6 ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA AUTOS. <Articulo modificado
por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> La interposicion y decision del
recurso de apelacion contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

(-..)

4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo decida de plano.”
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