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Bogota D.C., once (11) <dle mayo de dos mil diecisiete (2017)

Expediente No.: 110013342-046-2017-00093-00

DEMANDANTE: WILLIAM ALEJANDRO DIAZ PENALOSA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — ALCALDIA MAYOR DE
BOGOTA - SECRETARIA DE GOBIERNO DISTRITAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO

Procede el despacho a pronunciarse respecto de la admision o inadmision de la
demanda.

Se examina la demanda presentada por el sefior WILLIAM ALEJANDRO DIAZ
PENALOSA contra el DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — ALCALDIA MAYCR DE
BOGOTA - SECRETARIA DFE GOBIERNQ DISTRITAL, en ejercicio del medio de
control de Mulidad y Restablecimiento del derecho, dispuesto en el articulo 138 del
CPACA, ¢n el que se pretende se declaré la nulidad del acto administrativo
20166000522691 del 16 de diciembre de 2016, mediante el cual se negd el pago de
acreencias laborales a la demandante.

Después de solicitar la estimacién razonada de la cuantia en debida forma, se
observa que el apoderado determina la misma por un valor de TRESCIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE
OCHOCIENTOS VEINTE PESOS ($ 359.589.820).

CONSIDERACIONES

E! Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en

los articulos 152 numeral 2 y 155 numeral 2, establece los criterios para determinar
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la competencia de los Juzgados y Tribunales Administrativos, en primera instancia
para el medio de control de nulidad y restablecimiento det derechos en asuntos

laborales, asi:

"ART. 152 Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

{(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derzcho de carécter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en Jos cuales se controviettan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales. {..)

ART. 155 Los Jueces Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nufidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral, que no
provengan de un conlrato de trabajo, en los cuales se controvietfan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales (...)" {Subraya por el Despacha)

De ofra parte, el articulo 157 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, establece la competencia por razon de fa cuantia, asi:

"ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE L A CUANTIA. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el
actor en la demanda, sin que en elfo pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos titimos sean los tnicos que se reciamen. En
asuntos de caracter tributario, la cuantia se estableceré por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sancionss.

Para los efectos aqui conternplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de Ia pretension mayor.

En Ias acciones de nufidad v restablecimiento del derecho rio podra prescindirse de
la eslimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda,
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o petjuicios reclamados como
accesorios, que se causen con posterioridad a fa presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinard por el valor de lo que se prelenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin
pasar de tres (3) afios” (Subraya por el Despacho).

De conformidad con lo dispuesto en la norma, se observa a folios 663, €64 y 665
del expediente que la cuantia estimada por la parte demandante es por el valor de
TRESCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y
NUEVE OCHOCIENTOS VEINTE PESOS ($ 359.589.820), valor correspondiente a
la suma indexada que, estima el apoderado, corresponde por acreencias laborales
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del demandante, superandc el valor maximo dispuesto en el articulo 155 del
CPACA, el cual es de 50 salarios minimos legales mensuales vigenies
($36°885.850), por lo que se estima de competencia del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, por factor funcional.
En consecuencia se:

RESUELVE

PRIMERO. Por secretaria, REMITASE el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, -Seccion Segunda, por ser de su competencia de conformidad con

las razones expuestas.

SEGUNDQ. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S/
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