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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA'Y SEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

" Bogota D.C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

EXPEDIENTE N°: 11001333170120130000501
EJECUTANTE: CARLOS SAMUEL CASTRO MONROY
EJECUTADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR-

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

ASUNTO

Se decide la solicitud de adicion del auto de 17 de agosto de 2017, formulada por
el apoderado judicial de la ejecutante el dia 23 de agosto de la presente

anualidad.

ANTECEDENTES

1. El dia 17 de agosto de 2017, este Juzgado profiri6 mandamiento de pago en
contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR -, siendo -

notificado a las partes el 18 de agosto de la presente anualidad.

2. Mediante memorial de 23 de agosto de la presente anualidad, el apoderado de
la parte ejecutante presenté6 memorial de adicion de la demanda, sustentado en
que el despacho debe ordenar el pago de las diferencias causadas a partir de la
fecha de la ejecutoria, pa'ra asi proceder al pago de intereses moratorios
derivados de aquellas, como se ordend en la sentencia que constituye titulo

ejecutivo en el presente asunto.
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CONSIDERACIONES

La adicion de las providencias judiciales es un instrumento procesal que el

legislador otorga a la autoridad judicial que la emite y a las partes interesadas en

la causa, para suplir las omisiones de contenido que se llegaren a presentar en

aquellas, respecto a la decision de cualquiera de los extremos debatidos en el

proceso y de cualquier otro punto que debiera resolver.

De conformidad con lo previsto en el articulo 287 del Codigo General del Proceso
(aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA), podra adicionarse
la sentencia cuando omita resolver cualquiera de los extremos de la Litis o
cualquier punto que merezca, de acuerdo con la ley, pronunciamiento, a su tenor

dispone:

“ARTICULO 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver
sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro
punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de
parte presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del
inferior siempre que la parte perjudicada con la omision haya
apelado; pero si dejo de resolver la demanda de reconvencion o la de
un proceso acumulado, le devolverd el expediente para que dicte
sentencia complementaria.

Los autos solo podradn adicionarse de oficio dentro del término de su
ejecutoria, o a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre
la complementacion podrd recurrirse también la providencia
principal.”

Conforme con la norma transcrita, hay lugar a adicionar las providencias
judiciales (autos y sentencias) cuando en aquellas se omita la resolucion de
cualquiera de los extremos de la litis, o de cualquier otro punto que, de
conformidad con la ley, debia ser objeto de pronunciamiento, no cuando las
partes insisten sobre los argumentos planteados en el proceso, toda vez que ello
conduciria a reformar, alterar o modificar lo decidido, lo que implicaria un nuevo

debate juridico.
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Lo que pretendié el legislador con figura de la adicion, fue que las providencias

judiciales se profirieran dentro del marco de la litis planteada en la demanda.

Atendido lo anterior, se observa que la solicitud de adicién, fue presentada dentro
del término de ejecutoria del auto que libr6 mandamiento de pago, comoquiera
que el mismo fue notificada el 18 de agosto de 2017 y el escrito de adicion fue
radicado el 23 del mismo mes y afo, razén por la cual, se procede al estudio de

la adicién solicitada.

Respecto de la solicitud de adicién, observa el despacho que lo pretendido con
aquella es que se libre mandamiento por el valor de las diferencias de las
mesadas pensionales (asignacién de retiro) causadas con posterioridad a la
ejecutoria de la sentencia de 09 de noviembre de 2010, y que una vez efectuado
aquello se proceda a la liquidacion de los intereses que causen las citadas

diferencias.

Asi entonces, observa el despacho que en el auto de 17 de agosto de 2017, no
se omitié pronunciamiento sobre ninguna de las pretensiones, dado que sobre la
solicitud de librar mandamiento de pago por el valor de las diferencias causadas
con posterioridad a la fecha ejecutoria, este juzgador, de manera expresa,
concluydé que era imposible atender a la referida pretensién, dado que el ad-
quem, a través del auto que resolvid la apelacion contra el auto que negd
mandamiento pago, resolvio confirmar la decision de negar la prosperidad de la
pretension tercera de la demanda, relacionada con el pago de las diferencias
causadas con posterioridad a la demanda, las cuales, segun lo dicho por el

Tribunal Administrativo de Cundinamarca, solo causan intereses moratorios.

Decision.

Por lo anterior, no se adicionara o complementara el auto de 17 de agosto de
2017, por medio del cual se libr6 mandamiento de pago, pues como de indico
anteriormente, dicho proveido no omiti6 pronunciamiento alguno sobre la
pretension tercera de la demanda, relacionada con las diferencias causadas con
posterioridéd a la fecha de la ejecutoria de la sentencia de 09 de noviembre de
2010. | |
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En consecuencia, se,
RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud de adicion del auto de 17 de agosto de 2017,
por medio del cual se libr6 mandamiento de pago, propuesta por el apoderado
de la parte ejecutante, por las razones expuestas en la parte motiva de la

presente providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, dese el tramite procesal

correspondiente.

JUZGADO 46 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
' DE BOGOTA D.C.

Hoy 29 de septiembre de 2017 se noff ica\el auto anterior por
anotacion en el Estado No. % &

MARIA DEL PILAR CORCHUELDO SAAVEDRA
SECRETARIA
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