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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE N°: 11001-33-42-046-2018-00141-00
DEMANDANTE: ANGELA MARCELA GAITAN SASTOQUE Y
OTROS :
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO —-FOMAG-

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procedera el despacho a pronunciarse respecto de la admision o inadmisién de la

demanda.

Se examina la demanda presentada por las sefioras ANGELA MARCELA GAITAN
SASTOQUE, MARIA HEDDY OROZCO DE RAMIREZ Y CLARA INES LINARES
DE GARZON, en el que se pretende la nulidad de los actos administrativos fictos o
presuntos respecto de las peticiones del 3 de febrero de 2012, 3 de agosto de 2017
y 24 de agosto de 2017; frente a los cuales considera el Despacho, que no es
posible decidir sobre la admisidon de la misma respecto a todos los accionantes,

atendiendo las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 165 del C.P.A.C.A." establece los criterios para la acumulacion objetiva

de .pretensiones, sin referirse a la acumulacién subjetiva, resultando entonces

' “En la demanda se podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad v de restablecimiento del derecho, relativas a
contratos y de reparacién directa, siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No cbstante, cuando se acumulen pretensiones de nufidad con
cualesquiera otras, serd competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirne que el
dafio ha sido causado por la accion u omisién de un agente estatal y de un particular, podran acumularse tales pretensiones
y la Jurisdiceién Contenciose Administrativa sera competente para su conocimiento y resolucién.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y subsidiarias.

3. Que no haya operade la caducidad respecto de alguna de ellas.4. Que todas deban tramitarse por el mismo
procedimiento.”
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aplicable el articulo 88 del Cédigo General del Proceso, que en su tenor literal

dispone:

“ARTICULO 88. ACUMULACION DE PRETENSIONES. El demandante
podra acumular en wna misma demanda varius prefensiones conira el
demandado, aungue no sean conexas, siempre que concurran los siguientes
requisios:

l. Que el juez sea compelente para conocer de todas. sin tener en cuenta la
cuanfia.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como
principales y subsidiarias.

3. Que todas puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

En la demanda sobre prestaciones periddicas podra pedirse que se condene al
demandado a las que se llegaren a causar enire la presentacion de aquella y el
cumplimiento de la sentencia definitiva.

También podrdn formularse en nna demanda prefensiones de uno o varios
demandantes o contra uno o varios demandados, aunque sea diferente el
interés de unos y otros, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objefo.

¢) Cuando se hallen entre si en relacién de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas misimas pruebas.

En lus demandas ejecutivas podrdn acumudarse lus prefensiones de varias
personas que persigan, fotal o parcialmente. los mismos bienes del demandado.”
(Negrilla por el Despacho).

Atendiendo la norma precitada, se tiene que en el presente asunto eventualmente
podria proceder la acumulacion subjetiva de pretensiones, toda vez que provienen
de la misma causa, versan sobre el mismo objeto; sin embargo no se valen de las
mismas pruebas y se encuentran en relacién de dependencia con la entidad pero

no existe relacion de conexidad de los demandantes entre si.

Amén de lo anterior, se tiene que la causa que da origen al derecho pretendido por
las demandantes se deriva de la adquisicion del status de pensionada de cada una
de las demandantes, el cual es de caracter individual y no data de la misma fecha,
en razon a ello, y considerando que el restablecimiento del derecho es de caracter
subjetivo, se colige de manera inequivoca que las pretensiones no provienen de la
misma causa, por lo tanto, la acumulacidon en el presente evento resulta

improcedente.

Al respecto el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en auto del 18 de marzo del

2013, M.P. llvar Nelson Arévalo Perico, considero lo siguiente:
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“Ahora bien, el articitlo 165 del CPACA. trata sobre la acumulacion objetiva de
prelensiones, no obstante, no se contempla en la referida norma la acumulacion
subjetiva de pretensiones, es decir el evento en el cual concurren varios
demandantes deniro de una misma demanda como es el caso en estudio: por fo
anterior.... se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea
compatible, en el presente caso se deberd dar aplicacion al articulo 82 del C.P.C.
gue sobre el particular dispone:

()

De lo anterior se desprende, que para que proceda la acumulacion subjetiva de
pretensiones se debe cumplir con los requisitos del articulo antes transcrito y en
el caso de estudio, para el suscrito Magisirado Sustanciador es claro que lu
demanda no cumple con lo dispuesto por el Codigo de Procedimiento Civil | si
bien es cierio lu pretension de nulidad proviene de un mismo acto administrativo,
las pruebas en las que se sirven no son las mismas puesto que los fundamentos
Jacticos difieren entre si’”.

Conforme a lo expuesto, y teniendo en cuenta que en el presente caso se observa
que la demanda fue presentada por tres personas que solicitan la declaratoria de
nulidad de los actos derivados del silencio administrativo frente a las peticiones
presentadas el 3 de febrero de 2012, el 3 de agosto de 2017 y el 24 de agosto de
2017 y a titulo de restablecimiento del derecho que se ordene el reintegro de todos
los descuentos del 12% realizados con destino a salud, sobre las mesadas
adicionales de junio y diciembre, desde la adquisicion del status juridico de
pensionadas, asi como, suspender los mencionados descuentos, advierte el
Despacho que, la acumulacion de pretensiones en este evento es indebida, pues
como antes se indicé cada una de las demandantes tiene una fecha distinta de
adquisicion del status de pensionada, por ello, las los elementos probatorios son

diferentes para cada demandante.

Asi las cosas, en aras de evitar una indebida acumulacién de pretensiones, en
atencion a que [a situacién factica para cada una de las demandantes varia, en
forma previa a decidir sobre la admision de la demanda, se solicita a la apoderada
de las accionantes, formular pretensiones para cada una de los demandantes en

libelo separado.

Conforme lo anteriormente indicado, este Despacho precisa que avocara
conocimiento solo respecto de la sefiora ANGELA MARCELA GAITAN SASTOQUE
y ordenara escindir las demandas presentadas a través de apoderada judicial por
las sefioras MARIA HEDDY OROZCO DE RAMIREZ Y CLARA INES LINARES DE
GARZON.
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De igual forma, para todos los efectos legales pertinentes, se tendra como fecha de

presentacién de la demanda, el dia 10 de abril de 2018, por ser ésta la fecha de

radicacién en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Seis (46) Administrativo de Bogota.

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de la demanda que formula dentro del proceso
de la referencia mediante apoderado judicial de [a sefiora ANGELA MARCELA
GAITAN SASTOQUE, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —FOMAG-.

En consecuencia se dispone:

1.

ADMITASE la demanda presentada por la sefiora ANGELA MARCELA
GAITAN SASTOQUE contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —FOMAG-.

Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del CPACA.

Notifiguese personalmente la admisidn de la demanda a la MINISTRA DE
EDUCACION NACIONAL o quien haga sus veces, de conformidad con el
articulo 198 del CPACA y 612 del CGP, que modificd el articulo 199 del
CPACA.

Notifiquese personalmente la admision de la demanda al Representante
Legal de la FIDUPREVISORA S.A. o quien haga sus veces, de conformidad
con el articulo 198 del CPACA y 612 del CGP, que modificd el articulo 199
del CPACA.

Notifiquese personalmente al sefior Procurador Judicial delegado ante este
Juzgado, de conformidad con el articulo 198 del CPACA y 612 del CGP, que
modifico el articulo 199 del CPACA.
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6. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de

conformidad con el articulo 199 del CPACA y 612 del CGP.

. En virtud del numeral 4° del articulo 171 del CPACA, la parte demandante
debera consignar a la cuenta de ahorros nimero 40070-2-16564-2 del
Banco Agrario de Colombia — Sucursal Bogota a nombre del Juzgado 46
Administrativo de Bogotd, dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion
del presente auto, el total de la suma de dinero que se relaciona a
continuacién como gastos del proceso, se solicita que Unicamente se

consigne el valor sefialado ?;

Sujetos procesales Gastos de notificacion Gastos servicios postales
Entidades demandadas $20.000 $00
Total $20.000

Se advierte que si dentro de los treinta (30) dias siguientes al vencimiento
del plazo previsto en el inciso anterior no se acredita el pago de los gastos
procesales, se entendera desistida ia demanda en los términos del articulo
178 del CPACA.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 612 del CGP, el expediente permanecera a disposicion de las

partes por un término de veinticinco (25) dias, en la secretaria del Despacho.

. Al vencimiento del término anterior, como lo sefiala el articulo 172 del
CPACA, se correra traslado por el termino de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Plblicoy a quien pueda tener interés en las
resultas del proceso, para contestar la demanda, proponer excepciones,

solicitar pruebas y llamar en garantia.

10.Se advierte que, con la contestacion de la demanda se debera aportar el

expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y todas las pruebas que pretenda hacer valer y se
encuentren en su poder, tal como se encuentra estipulado en el articulo 175
parégrafo 1° del CPACA.

A peticion del Ministerio Piblico y de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. no se enviara
fisicamente el traslado de |la demanda, por lo que tampoco aplica el cobro del envio a dichas entidades.
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11.Recondzcase personeria adjetiva a la abogada NELLY DIAZ BONILLA,
identificada con C.C. N°. 51.923.737 y T.P. N°. 278.010 del C.Sde la J., como

apoderada de la parte actora.

SEGUNDO: ESCINDIR las demandas presentadas por las sefioras MARIA HEDDY
OROZCO DE RAMIREZ Y CLARA INES LINARES DE GARZON, mediante
apoderado, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -

FOMAG-, en los términos indicados en precedencia, para lo cual se ordena el

desqglose de los documentos relativos a los demandantes mencionados.

TERCERO: Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, vuelva el proceso al

Despacho para los fines pertinentes.

JUZGADD CUARENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 20 de abril de 2018 se notifica gl-qutc anterior por
anotacion en el Estado No. (<3

MARIA DEL PILAR CORCHUERC SAAVEDRA
SECRETARIA

-



