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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No.:  110013342-046-2018-00245-00
DEMANDANTE: OSCAR FABIO OJEDA GOMEZ
DEMANDADO: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO -1DU-

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO

Procede el despacho a pronunciarse respecto de la admision o inadmision de la

demanda.

Se examina la demanda presentada por el sefior OSCAR FABIO OJEDA GOMEZ
contra el INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO —IDU-, en gjercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del derecho, dispuesto en el articulo 138 del
CPACA, en el que se pretende se declare la nulidad del oficio No. 2018435015657 1
dei 5 de marzo de 2018, mediante el cual se negd el reconocimiento de un contrato
realidad vy, consecuentemente, el pago de las prestaciones sociales

correspondientes, al demandante.

Después de solicitar la estimaciéon razonada de la cuantia en debida forma, se
observa que el demandante determina la misma por un valor de CIENTO
CUARENTA Y OCHO MILLONES SEISCIENTOS DOS MIL TREINTA'Y CUATRO
PESOS M/CTE ($148.602.034.00).

CONSIDERACIONES
El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en .

los articulos 152 numeral 2 y 155 numeral 2, establece los criterios para determinar

la competencia de los Juzgados y Tribunales Administrativos, en primera instancia
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para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derechos en asuntos

laborales, asi:

“ART. 152 Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los
sigufentes asuntos:

)

g. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales. (...)

ART. 155 Los Jueces Administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
{50) salarios minimos legales mensuales (...)" (Subraya por el Despacho)

De ofra parte, el articulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, establece la competencia por razén de la cuantia, asi:

t

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para efectos de
compelencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de fa multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun fa estimacion razonada hecha por el
actor en la demanda, sin que en eflo pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los unicos que se reclamen. En
asuntos de caracter ltributario, la cuantia se establecera por el valor de fa suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, fa cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nufidad v restablecimiento del derecho no podra prescindirse de
la estirnacion razonada de la cuantia, so pretexto de renuncfar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de fas pretensiones al tiempo de la demanda,
sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, gue se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal
conceplo desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin
pasar de tres (3) afios” {Subraya por el Despacho).

De conformidad con [o dispuesto en la norma, se observa a folio 57 del expediente
que la cuantia estimada por la parte demandante es por el valor de CIENTO
CUARENTA Y OCHO MILLONES SEISCIENTOS DOS MIL TREINTA Y CUATRO
PESOS M/CTE ($148.602.034.00), valor que estima el demandante, le corresponde
por sus acreencias laborales, superando el valor maximo dispuesto en el articulo

155 del CPACA, el cual es de 50 salarios minimos legales mensuales vigentes

1
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($43°472.650.00), por lo que se estima de competencia del Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, por factor funcional.
En consecuencia se:

RESUELVE

PRIMERO. Por secretaria, REMITASE el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, -Seccion Segunda, por ser de su competencia de conformidad con

las razones expuestas.

SEGUNDO. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL RIGUEZ

JUZGADO CUARENTA Y SEIS (46)
ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO JUDICIAL
cv ' DE BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de julio de 2018 se notifica el auto
anterior por anotacion & Bstado

MARIA DEL PILAR CORGHUELO SAAVEDRA
SECRETARIA

(53]



