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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No.: 110013342-046-2018-0308-00
DEMANDANTE: FABIO ALEXIS ARAGON RODRIGUEZ
DEMANDADO: SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision o inadmisién de la
demanda.

A

ANTECEDENTES

Se examina la’ demanda presentada por el sefior FABIO ALEXIS ARAGON
RODRIGUEZ, en aplicacion del medio de control de nulidad y restablecimiento del °
derecho dispuesto en el articulo 138 del CPACA, en el que se pretende la nulidad de la
R_esoluciéh 7505 del 4 de julio de 2017, mediante la cual se actualizé el escalaféon en el
grado 3 y en el nivel B, asi como declarar la nulidad de las resoluciones No. 9758 del
12 de septiembre de 2017 y CNSC - 20172000076165 del 28 de diciembre de 2017,
mediante las cuales se resuelven los recursos de reposicion y apelacion presentados

contra la Resolucidon 7505 de 2017, confirmandola.
Para resolver se considera:

El articulo 162 del CPACA establece de manera taxativa lo que debe’contener el escrito

de demanda, a saber:

“Articuly 162, Conteinido de la demanda. Toda demanda debera dirigivse a quicn sea
competente y confendrd:

l_.' La desienucion de las partes v de sus representantes,

2. Lo que se pretenda, expresado con' precision v clavidad. Las varias pretensiones se
Jormulardn por separado. con observncia de lo dispuesto en este mismo Codigo pare
fo acumnlucion de prefensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de findamento a las pretensiones. debidamente
determinados, clasificados v numercacdos.

4. Los fundamenios de derecho de las pretensiones. Criando se trate de la impugnocion
de tin ucto adniinistrative_deberan _indicarse las normas: violadas v explicarse ¢l
coricepto de su violacidi.
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5. La peticion de las pruebas que el demandante preiende hacer valer. En fodo caso,
este deberd uportar todas las docrmentales que se encventren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cyantia. cuando seq necesaria para determinar la
competencid.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demeanda recibirdi las
notificaciones personales. Pura tal efecto. podrdn indicar femhién su direccion
electronica. ™ (Subravado fuera de texto). :

Ahora bien, revisado el escrito de demanda presentado por el demandante se tiene

* que, en el mismo se sefiala como accionada a la Secretaria de Educacion Distrital.

Sin embargo atendiendo lo normado por el articulo 159 del CPACA “Las entidades
publicas, los particulares que cumplen funciones publicas y los demas sujetos de
derecho que de acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer al
proceso podran obrar cormo demandantes, demandados o intervinientes en los
procesos contencioso administrativos, por medio de sus rfepresentantes,

debidamente acreditados.

Y agrega a rengidn seguido que: “Las entidudes y orgunos que conforman el sector
central e las adminisiraciones del nivel territoriul estin representadas por el respectiva
sobernador o alealde distrital o mmiicipal. En los procesos originudos en fa actividud de loy
drganos de conltrol c.fcl mivel tervitorial, lu -rcpre.vent:::cirin judicial corresponderd af

FESPCCEvY Personerc o contralor.”

De lo anterior se infiere que la Secretaria de Educacion Distrital de acuerdo con la
ley no tiene capacidad para comparecer al procesa, como si la tiene el ente territorial

Bogota Distrito Capital.

Igualmente, atendiendo las pretensiones expuestas pbr el demandante se tiene que
uno de los actos aqui demandados es la Resolucién No. CNSC —20172000076165
del 28 de diciembre de 2017, emitida por la Comisién Nacional det Servicio Civil, por

tanto no es la entidad territorial la llamada a defender este acto acusado.

De otro lado, sefiala como pretension de restablecimiento “ordenar a la
SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL, al pago de los dineros que se dejo de
percibir Desde —sic- marzo de 2017, dinero que se pide indexado hasta el momento
del pago.”. Si bien asiste facultad interpretativa al juez, cierto es que la misma tiene
unos limites de orden legal que impiden ir mas alla de lo que expresa la demanda
en su contexto. Por tanto, dado que se pide el pago de los dineros que se dej6 de
percibir, claro es que debe anotarse a que titulo y por qué concepto son los dineros

cuyo pago reclama.



Expediente No.:110013342-046-201 8-00308-00
DEMANDANTE: FABIO ALEXIS ALARCON RODRIGUEZ
DEMANDADO: SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL

Por otra parte, en relacidn con la determinacion de la cuantia, la parte actora se
limita a sefialar la misma en la suma de DIECISEIS MILLONES DE PESOS M/CTE
($16.000.000), sin que hubiere éstablecido de manera cierta la forma en que
determind la misma, esto es, con base en que conceptos se estimé dicho valor,
contraviniendo lo dispuesto en el articulo 157! y numeral 6 del articulo 162 del
CPACA.

De igual forma, la parte actora en su escrito de demanda, en relacion con la
normativa aplicable af caso en el acapite denominado “FUNDAMENTOS LEGALES”
Unicamente plasma las normas en las que sustenta la misma sin sefialar las normas
gue considera vulneradas ni expiicar el concepto de su violacion, contradiciendo lo
dispuesto en el numeral 4 del articulo 162 del CPACA.

La exigencia procesal contemplada en el numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.C A ,
se satisface cuando en el libelo demandatorio se consigne la invocacion normativa
y la sustentacion de los cargos. Naturalmente, la parte actora, por la significacion
sustantiva que puede tener un concepto de violacion en el que se evidencie de
forma manifiesta [a ilegalidad del acto acusado, réquiere empefiarse en su
elaboracion, sin que los resultados del proceso dependan de un modelo estricto de
tecnica juridica. Solamente en ausencia total de este requisito o cuando adolezca
de la enunciacion normativa sin la correspondiente sustentacion, se entendera
defectuosa la demanda por carencia de uno de sus presupuestos y necesaria la

subsanacion en el lapso contemplado en el articulo 170 del C.P.A.CA..

Es del caso sefalar que, de conformidad a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo

166 del CPACA, y con proposito de surtir las correspondientes notificaciones, es

! ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. <Ver Notas de Vigencia> Para efectos de
competencia, cuando sea def caso, la cuantia se determinara por ef valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segtin la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin gue en ello pueda considerarse
la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Gltimos sean los tinicos que se reclamen. En asuntos
de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos,
fasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones. la cuantia se
determinara por el valor de la prefension mayor,

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podré prescindirse de la estimacion razonada de
la cuantia, so pretexto de renunciar al restableciniiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los
frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que Se causen con posterioridad a la
presentacion de aquelia.

Cuando se reclame el pago de prestaciones pericdicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se
determinara por el valor de lo que se pretenda por lal conceplo desde cuando se causaron y hasta la
presemtacién de la demanda. sin pasar de tres (3) afios.
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necesario allegar al expediente copia del escrito de correccion de la demanda y sus

anexos —si hay lugar a éstos- tanto en fisico como en magnético, en formato PDF.

Es del caso advertir, que el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, determina que el
incumplimiento de los requisitos de la demanda conileva a la inadmision de la

misma, por ello dispone:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. S¢ inadmitird la
demanda que carezca de los requisitos sefalados en la ley por auio susceptible de
reposicion. en el que se expondrdn sus defectos. para que el demandante los
corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda ™.

En consecuencia, el Despacho considera que la presente demanda debera ser

INADMITIDA, para subsanar el defecto formal antes indicado.

Se concedera un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de la
presente providencia, so pena de rechazar la demanda, de acuerdo a lo.dispuesto en
el numeral segundo del.articulo 169 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo?.

En consecuencia se
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda, por las razones expuestas en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: Concédase a la parte actora el término de diez (10) dias para que ajuste
la demanda teniendo en cuenta las anomalias anotadas en la parte motiva de este

proveido, so pena de rechazo de la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPL.

EL ALONSO RO

? Articulo 169. Rechazo de fa demanda. Se rechazard la demanda y se ordenara la devolucidn de los anexos en fos

siguientes casos: {...) -
’

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregida la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.
{..)
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Hoy 17 de agosto de 2018 se notifica ¢hauto anterior por

- anotacion en el Estado NO.E)S Q
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