' REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Expediente No.: | 110013342-046-2018-00327-00
DEMANDANTE: HUMBERTO PUELLO PUERTA
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

DOMICILIARIOS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admisién o inadmision de la
demanda.
L. ANTECEDENTES

Se examina la demanda presentada por el sefior HUMBERTO PUELLO PUERTA,
en aplicacion del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
dispuesto en el articulo 138 del CPACA, en el que se pretende la nulidad dé la
Resolucion No. SSPD — 20171300165715 del 22 de septiembre de 2017, mediante
el cual se dicta fallo de segunda instancia dentro de la investigacion disciplinaria No.
064-12-2015, asi como ia nulidad de la Resolucion No. SSPD — 20175240230345
del 27 de noviembre de 2017, mediante la cual se hace efectiva la sancién impuesta
y se da por terminado un encargo.

Para resolver se considera:

Estudiados los requisitos de la demanda, se encuentra que la misma, no se ajusta
a lo ordenado en los articulos 162! y 1632 del CPACA, en razén a que las

! “Articulo 162, Contenido de la demanda. Toda demanda deberé dirigirse a quien sea competente y confendré:

1. La designacidn de las partes y de sus representanies.

2 Lo gue se pretenda, expresado con precisidn v claridad, Las varias pretensiones se formularén par separagdo, con
observancia de lo dispuesto en esfo mismo Cédigo para la acumulacion de prefensiones.

3. Los hechos y omisiones gus sirvan de fundamenio a las prefensiones, debidamenie determinados, clasificados 4
numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto adminisirativo debersn
indicarse las normas violadas y explicarse el conceplo de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En lodo caso, este deberd aportar todas fas
documentales que se encueniren en su poder.

6. La estimacion razonada de fa cuantia, cuando sea necesaria para determinar la compeltencia.

7. El lugar y direccidn donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirén las notificaciones personales. Para tal
efeclo, podrén indicar también su direccion elecirénica,” (Stbrayado fuera de texto).

2Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones, Cuando se pretenda la nulidad de un acto administralivo este se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderén demandados los aclos
que fos resolvieron.
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pretensiones no cumplen con la prevision de ser expresadas con precision y
claridad, individualizando todos los actos administrativos susceptibles de control

judicial y determinando los hechos relacionados con los mismos.

Al respecto se tiene que, se demandan tnicamente el fallo de segunda instancia y
el acto de ejecucion, mediante el que también se decidié dar por terminado un
encargo al demandante. No obstante lo anterior, la parte actora no hace alusién
alguna en el libelo demandatorio a la decision de primera instancia, considerando
como posible acto a demandar aquel que impone en primera medida la sancion de

suspensioén,

Debe recordarse el imperativo legal segln el cual “Cuando se pretenda fa nulidad
de un acto administrativo este se debe individualizar con foda precisiéon. Si el acto
fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos

gque los resolvieron.”

Dicho lo anterior, en el caso que se hubiese demandado el fallo de primera instancia,
se entenderia objeto de demanda también el de segunda, teniendo en cuenta que
el primero fue objeto de recurso de apelacién; sin embargo, en el asunto bajo
estudio, es objeto de nulidad Gnicamente el de segunda instancia, dejandose a un

lado el que tomé la decisién de suspension en primera.

Asi las cosas, la parte actora debera adecuar sus pretensiones, conforme a lo aqui

sefalado individualizando los actos objeto dila demanda.

R p
Es del caso advertir, que el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, determina que el
incumplimiento de los requisitos de la demanda conlleva a la inadmision de la

misma, por ello dispone:

~

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira Ia
demanda que carezca de los requisitos sefialados en la ley por aufo
susceplible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para
que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo
hiciere se rechazara la demanda’.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracicn de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara
y separadamentle en la demanda.” (Subrayado fuera de texto).
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En consecuencia, el Despacho considera que la presente demanda debera ser

INADMITIDA, para subsanar el defecto formal antes indicado.

Se concedera un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de la .
presente providencia, so pena de rechazar la demanda, de acuerdo a lo dispuesto ‘
en el numeral segundo del articulo 169 del Cdigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo?.
En consecuencia se
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda, por las razones expuestas en la parte motiva de

esta providencia.
SEGUNDO: Concédase a la parte actora el término de diez ((10) dias para que

ajuste la demanda teniendo en cuenta las anomalfas anotadas en la parte motiva

de este proveido, so pena de rechazo de la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Hoy 31 de agosto de 2018 se noti‘.fca\i auto anterior par

anotacién en el Estado Nos“‘(
Q) .

MARIA DEL PILAR CORCHUELO SAAVEDRA
p SECRETARIA

3 Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenars la devolucion de los anexos en los
siguientes casos: (...)

2. Cuando habiendo sido inadmifida no se hubiere corregido fa demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.
{...)



