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Cordial saludo, 

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como 
memorial para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el 
aplicativo siglo XXl podrá confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y 
hora de recibo. 

Atentamente, 

Grupo de Correspondencia 
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos 

Sede Judicial  CAN
RJLP

De: christian emmanuel trujillo bustos <christian.trujillo390@casur.gov.co>
Enviado: lunes, 4 de octubre de 2021 8:52 p. m.
Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogotá - Bogotá D.C. 
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: Maria Cristina Munoz Arboleda <mcmunoz@procuraduria.gov.co>; 
causapetendi.abogados@gmail.com <causapetendi.abogados@gmail.com>; Negocios Judiciales 
<negociosjudiciales@casur.gov.co>; JAIRO DARIO CUMBALAZA CRIOLLO 
<jairo.cumbalaza823@casur.gov.co>; TELMO SEBASTIAN GUTIERREZ GUERRERO 
<telmo.gutierrez355@casur.gov.co>
Asunto: CONTESTACIÒN DEMANDA PROCESO 2021 075 JUZGADO 46 DTE LEONARDO ANTONIO DIAZ 
BELTRAN

Bogotá D.C. 

Señor 



JUEZ CUARENTA Y SEIS (46) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
SECCION SEGUNDA 
E.             S.              D. 

PROCESO:                11001334204620210007500 

ACCIÓN:                    NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO       

DEMANDANTE:         LEONARDO ANTONIO DIAZ BELTRAN 

DEMANDADO:          CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICÍA     
                                   NACIONAL 
ASUNTO: CONTESTACIÓN DEMANDA CONCEPTO DE PRIMA DE    
                                   ACTIVIDAD – DECRETO 2070 DE 2003

Respetuosamente me permito allegar al Despacho lo indicado en el asunto, junto con 
el poder otorgado y documentos de representación, de igual forma el expediente 
administrativo del demandante, con copia al Ministerio Publico y a la parte 
demandante.

Cordialmente,

CHRISTIAN EMMANUEL TRUJILLO BUSTOS
APODERADO PARTE DEMANDADA
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL



  

 

   

       
 

Bogotá D.C. 
 
Señor 
JUEZ CUARENTA Y SEIS (46) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA 
SECCION SEGUNDA 
E.             S.              D. 
  
 
PROCESO:   11001334204620210007500 
ACCIÓN:   NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO       
DEMANDANTE:  LEONARDO ANTONIO DIAZ BELTRAN 
DEMANDADO:   CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICÍA     
    NACIONAL 
ASUNTO:      CONTESTACIÓN DEMANDA CONCEPTO DE PRIMA DE    
 ACTIVIDAD – DECRETO 2070 DE 2003 
 
 

CHRISTIAN EMMANUEL TRUJILLO BUSTOS, mayor de edad, vecino de Bogotá,  
identificado con C.C. No. 1.003.692.390 expedida en la ciudad de Bogotá (Cund), 
abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 290.588 del Consejo 
Superior de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado especial de la Caja de 
Sueldos de Retiro de la Policía Nacional, Establecimiento Público, adscrito al 
Ministerio de Defensa Nacional, creado por el Decreto 417 de 1955, adicionado y 
reformado por el Decreto 3075 de 1995, y reglamentario mediante los Decretos 
782 de 1956, 2343 de 1971, 2003 de 1984 y 823 de 1995 y Acuerdo 008 del 2001, 
según poder conferido y anexo, estando dentro del término legal por medio del 
presente me permito CONTESTAR DEMANDA Y PROPONER EXCEPCIONES, 
con base en los siguientes términos: 

               DOMICILIO 

La Entidad demandada, Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional, y el 
suscrito apoderado, tienen su domicilio principal en la ciudad de Bogotá, D.C., 
Carrera 7a. No. 12B-58 piso 10. 

                 CALIDAD DE LA DEMANDADA 

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional, es un establecimiento público, 
Entidad descentralizada del orden Nacional; adscrito al Ministerio de Defensa 
Nacional, creado mediante Decreto 0417 de 1955, adicionado y reformado por los 
Decretos 3075 de 1955, 782 de 1956, 234 de 1971, 2003 de 1984 y 823 de 1995, 
conforme con los Decretos 1050 de 1968, 3130 de 1968 y la ley 489 de 1998, por lo 
cual goza de personería jurídica, autonomía administrativa, patrimonio propio e 
independiente, representada legalmente por el señor Brigadier General (r) NELSON 
RAMIREZ SUAREZ, según el Decreto 855 del 03-08-2021. 
 

EN CUANTO A LOS HECHOS 

1. Los Hechos 3.1, 3.2, 3.3, 3.4, 3.5, 3.6, 3.7 y 3.8, son ciertos. 
2. En relacion al hecho 3.9, cabe destacar que los conceptos emitidos en 

respuesta a consultas efectuadas antes las Entidades públicas no tienen 
carácter vinculante ni son de obligatorio cumplimiento, por otra parte la 
efectividad del retiro se da en el momento en que culminan los tres (3) 
meses de alta, los cuales a la luz de las disposiciones que rigen la carrera 
de Agentes, se entienden de servicio activo, tanto así que el policial 



  

 

   

       
 

continua activo en pagaduría de Policía Nacional hasta dicho termino, 
consecuentemente se activa en la nomina de CASUR, como titular de 
asignación de retiro, por lo cual para el caso particular se encuentra fuera 
de la vigencia del Decreto 2070 de 2003 como se explicará en detalle en los 
fundamentos de la contestación. 

3. El hecho No. 3.10 NO es cierto. 
4. En relación con el hecho 3.11, no es cierto que se haya omitido aumento 

alguno, puesto que se aplicó la disposición vigente al momento en que se 
hace efectivo el retiro del demandante es decir el día 16-07-2004 fecha 
posterior a la vigencia del Decreto 2070 de 2003, por otra parte, es cierto la 
reclamación presentada en la Entidad y a la cual hace referencia el libelista. 

5. El hecho No. 3.12 es cierto no obstante para el reconocimiento efectivo de 
la prestación se tomo la fecha de terminación de los tres (3) meses de alta, 
el día 16-07-2004, en aplicación de las disposiciones vigentes para el 
cuerpo de Agentes, como lo es en especial el Decreto 1213 de 1990. 

 

CON RELACION A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 
 

Manifiesto al señor Juez que me OPONGO, a las pretensiones del Demandante, por 
INEXISTENCIA DEL DERECHO, teniendo en cuenta que al señor Demandante se 
le reconoció su asignación de retiro desde el día 16 de Julio de 2004 encontrándose 
fuera de la vigencia del Decreto 2070 de 2003 y  bajo la regulación de la disposición 
vigente, esto es el  Decreto 1213 de 1990 y como se le he venido pagando 
mensualmente hasta la actualidad.   

Igualmente, me OPONGO a la condena en costas, por las razones que expondré  a 
lo largo de esta contestación, teniendo en cuenta que al actor se le ha reajustado su 
asignación mensual de retiro conforme lo estipulan las normas que regulan la 
materia, y que periódicamente incrementan la asignación de retiro para que no sufra 
devaluación monetaria.  

RAZONES DE LA DEFENSA 

En cuanto a la Prima de Actividad, debe indicarse que se estableció como una 
prestación a favor de los miembros activos de las Fuerzas Militares, y 
posteriormente se convirtió en factor de liquidación de las asignaciones de retiro 
según el porcentaje establecido para los años en que el interesado estuvo en 
servicio activo, por ende, dicha prestación debe ser liquidada conforme a la 
normativa vigente para la fecha en que el demandante estuvo activo teniendo en 
cuenta su finalidad y objeto legal. 

En cuanto a la problemática que se presenta con aquellos Agentes retirados que 
devengan asignación de retiro bajo la vigencia del Decreto 1213 de 1990 o normas 
anteriores, las cuales determinaban la prima de actividad como factor integrante 
de la prestación dependiendo de los años de prestación del servicio y el grado, al 
entrar en vigencia los decretos 2070 de 2003 y 4433 de 2004 se estableció una 
nueva manera de liquidar dicha partida como elemento referente en la asignación 
de retiro, es decir el 100% de lo que venía devengando en actividad, ahora bien, 
con la presente demanda se pretende que se aplique el Decreto 2070 de 2003 y 
se aumente el porcentaje de la prima de actividad, aun cuando el reconocimiento 
de la prestación al accionante se efectuó fuera de la vigencia de este Decreto, a 
efectos de la declaratoria de inexequibilidad del mismo contenida en la sentencia 
C-432 del 06-05-2004, proferida por la Corte Constitucional. 
 
El Decreto 2070 de 2003, fue promulgado y publicado el 28 de julio de 2003, fecha 
en la cual entra en vigencia de conformidad con lo señalado en el artículo 45 de la 



  

 

   

       
 

norma citada y tuvo vigencia hasta el 05 de mayo de 2004, teniendo en cuenta la 
sentencia C-432 de 2004 de fecha 06-05-2004 que declaró la inexequibilidad del 
Decreto 2070 de 2003, por tanto, al realizar un estudio del expediente 
administrativo del señor Agente (RA) DIAZ BELTRAN LEONARDO ANTONIO, se 
logra constatar que mediante Resolución No. 3932 del 26-07-2004, se le reconoció 
asignación de retiro a partir del 16 de Julio de 2004, así las cosas es de fácil 
entendimiento que la fecha de retiro del hoy demandante es posterior a la vigencia 
del Decreto 2070 de 2003, el cual pretende hacer valer para el presente derecho 
que está discutiendo. 
 

EXCEPCIONES 
 
Formulo excepción de Fondo contra las pretensiones de la demanda, de acuerdo a 
lo establecido en los artículos 175, numeral tercero y 180, numeral 6 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 
 
INEXISTENCIA DEL DERECHO 
 
De conformidad con los documentos que dan fe de la historia laboral del actor se 
constata que el retiro y la adquisición de sus derechos pensiónales, se produjo bajo 
la vigencia del Decreto 1213 de 1990, por lo tanto, no le asiste el derecho de 
reclamar el porcentaje o factores de asignación de retiro que pretende conforme al 
Decreto 2070 de 2003, además la hoja de servicios elaborada por la Policía 
Nacional es un documento público que se presume auténtico y este  orden de ideas 
es suficiente al momento de verificar los requisitos para el reconocimiento de las 
asignaciones de retiro.  
 
La entidad demandada le reconoció al actor asignación mensual de retiro a partir del 
16-07-2004, conformada por el 70% del sueldo básico y partidas legalmente 
computables (debido a que prestó sus servicios durante Veinte (20) años, Diez (10) 
meses y Veintiun (21) días, de acuerdo con el Decreto 1213 de 1990 y demás 
normas concordantes, siendo reconocida la prima de Actividad en cuantía del veinte 
por ciento (20%), como lo ordena la citada norma. 
 
Adicionalmente, cabe destacar que el Decreto 2070 de 2003, no se encontraba 
vigente en la fecha de reconocimiento de Asignación mensual de retiro del 
accionante.  
 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 
Invoco como normas aplicables al caso controvertido el Decreto 1213 de 1990, 
sentencia C-432 de 2004 y demás normas concordantes. 

 

PRUEBAS  

Solicito al Honorable Despacho, tener en cuenta para estudio, análisis y fallo del 
proceso a favor de la demandada las siguientes: 

• Los solicitados en el auto admisorio de la demanda (antecedentes 
administrativos del demandante). 

• CD con el expediente administrativo. 



  

 

   

       
 

 
ANEXOS 

 Me permito presentar como anexos, la documentación señalada en el acápite de 
pruebas. 

• Poder debidamente otorgado PARA LA CONTESTACION DE LA 
PRESENTE DEMANDA y documentos de representación. 

 

NOTIFICACIONES 

El representante legal de la Entidad demandada y el suscrito apoderado, las 
recibirán en los correos electrónicos judiciales@casur.gov.co, y/o 
christian.trujillo390@casur.gov.co, en la carrera 7 No. 12B-58 piso 10 de Bogotá, 
D.C., o en su Despacho. 

PETICIÓN 

Respetuosamente solicito al Honorable Despacho, acepte como probadas las 
excepciones propuestas en la contestación a la demanda y se desestimen las 
pretensiones de la misma.  

Se reconozca personería al suscrito. 

Atentamente; 

 

 

______________________________________ 

CHRISTIAN EMMANUEL TRUJILLO BUSTOS 
CC. No. 1.003.692.390 de Bogotá 
TP. No. 290.588 del C. S. de la J 
 

mailto:judiciales@casur.gov.co
mailto:christian.trujillo390@casur.gov.co










































  
 
 
 
 
 

 

Señor. (a)  Dr. (a) 
JUEZ  CUARENTA Y SEIS (46) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 
SECCION SEGUNDA 
E.   S.   D. 
 
MEDIO DE CONTROL   :  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
PROCESO No.  :  11001334204620210075000 
DEMANDANTE  :  LEONARDO ANTONIO DIAZ BELTRAN 
DEMANDADO : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICÍA    

NACIONAL 
 

CLAUDIA CECILIA CHAUTA RODRIGUEZ, mayor de edad y domiciliada en la ciudad de 
Bogotá D.C., identificada con la Cédula de Ciudadanía No. 51.768.440 de Bogotá y 
portadora de la tarjeta profesional No. 62.571 del Consejo Superior de la Judicatura, correo 
electrónico juridica@casur.gov.co  en mi condición de Representante judicial y extrajudicial 
de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional –CASUR-, Establecimiento Público, 
adscrito al Ministerio de Defensa Nacional, creado por el Decreto 417 de 1955, adicionado 
y reformado por el Decreto 3075 de 1955, y reglamentario mediante los Decretos 782 de 
1956, 2343 de 1971, 2003 de 1984, 823 de 1995 y Acuerdo 008 del 2001, delegada para 
efectos mediante Resolución 8187 del 27 de octubre de 2016, y de conformidad a lo 
establecido en el Decreto 1384 de 2015, por medio del presente manifiesto que confiero 
poder amplio y suficiente al Doctor CHRISTIAN EMMANUEL TRUJILLO BUSTOS mayor 
y vecino de esta ciudad, identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.003.692.390 de 
Bogotá, con tarjeta profesional No. 290.588 del Consejo Superior de la Judicatura, correos 
electrónicos ctrujillo89@outlook.com christian.trujillo390@casur.gov.co para que 
represente y defienda los intereses de CASUR dentro del Proceso de la referencia. 
 
El apoderado queda expresa y ampliamente facultado en los términos del artículo 77 del 
C.G.P. y de manera especial para notificarse, recibir, conciliar, desistir, renunciar, sustituir 
y reasumir el presente poder, y en general todo lo que esté conforme a derecho para la 
representación y defensa de los intereses de la entidad.  
 
Sírvase Señor (a) Juez (a) reconocerle personería para actuar en los términos de este 
poder. 
 
Acompaño Decreto de nombramiento, acta de posesión y certificación del cargo que 
acreditan la representación Legal. 
 
Atentamente, 
 
 
 

CLAUDIA CECILIA CHAUTA RODRIGUEZ  
Jefe Oficina Asesoría Jurídica  

Acepto, 

 
 

CHRISTIAN EMMANUEL TRUJILLO BUSTOS  
C.C. No. 1.003.692.390 de Bogotá 

T.P. No. 290.588 del C.S. de la Jud. 
ctrujillo89@outlook.com 

 christian.trujillo390@casur.gov.co 
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