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ASUNTO 
 

Procede el despacho a pronunciarse respecto del recurso de apelación interpuesto 

por el apoderado de la parte demandante, en memorial del 1 de diciembre de 20211, 

contra el auto del 26 de noviembre de 2021, por medio del cual se rechazó la 

demanda. 

 

A fin de resolver el recurso de apelación presentado por el apoderado de la parte 

demandante, se exponen las siguientes 

 

I. CONSIDERACIONES 

 

El artículo 2432 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo, enumera los autos contra los cuales procede el recurso de 

apelación, entre los que se encuentra el que rechaza la demanda.  

 

Por su parte, el artículo 244 modificado por el artículo 64 de la Ley 2080 de 2021 

ibidem establece el trámite del recurso de alzada, para lo cual dispone lo siguiente: 

                                                           
1 Documento PDF “09APELACION01DICIEMBRE2021” del expediente digital  
2 Artículo 243. modificado por el artículo 62 de la Ley 2080 de 2021 “Apelación. Son apelables las sentencias de primera 
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia: 
1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el mandamiento ejecutivo. 
2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso. 
3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que aprueba una conciliación solo podrá ser 
apelado por el Ministerio Público. 
4. El que resuelva el incidente de liquidación de la condena en abstracto o de los perjuicios. 
5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar (…)” 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#62
http://www.ramajudicial.gov.co/
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“La interposición y decisión del recurso de apelación contra autos se sujetará 

a las siguientes reglas: 

 

1. La apelación podrá interponerse directamente o en subsidio de la 

reposición. Cuando se acceda total o parcialmente a la reposición interpuesta 

por una de las partes, la otra podrá apelar el nuevo auto, si fuere susceptible 

de este recurso. 

 

2. Si el auto se profiere en audiencia, la apelación deberá interponerse y 

sustentarse oralmente a continuación de su notificación en estrados o de la 

del auto que niega total o parcialmente la reposición. De inmediato, el juez o 

magistrado dará traslado del recurso a los demás sujetos procesales, con el 

fin de que se pronuncien, y a continuación, resolverá si lo concede o no, de 

todo lo cual quedará constancia en el acta. 

 

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberá interponerse y 

sustentarse por escrito ante quien lo profirió, dentro de los tres (3) días 

siguientes a su notificación o a la del auto que niega total o parcialmente la 

reposición. En el medio de control electoral, este término será de dos (2) días. 

 

De la sustentación se dará traslado por secretaría a los demás sujetos 

procesales por igual término, sin necesidad de auto que así lo ordene. Los 

términos serán comunes si ambas partes apelaron. Este traslado no 

procederá cuando se apele el auto que rechaza la demanda o niega total o 

parcialmente el mandamiento ejecutivo”. (subrayas fuera de texto) 

 

Que de lo anterior es dable inferir, que el recurso de alzada interpuesto por el 

apoderado de la parte demandante, además de ser procedente, ya que mediante el 

auto recurrido se rechazó la demanda, el mismo fue presentado en término, si se 

tiene en cuenta que dicho proveído fue notificado por estado del 29 de noviembre 

de 20213 y el memorial de apelación fue presentado el día 1 de diciembre de la 

misma anualidad4, es decir, dentro de los tres días siguientes a la notificación del 

mismo. 

 

                                                           
3 Documento PDF “08COMUNICACIONESTADO055” del expediente digital  
4 Documento PDF “09APELACION01DICIEMBRE2021” 
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Que en razón a lo expuesto, debe concederse el recurso de apelación, en el efecto 

suspensivo para ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Sección 

Segunda.  

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Seis Administrativo Oral del 

Circuito Judicial de Bogotá D.C, Sección Segunda: 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal 

Administrativo de Cundinamarca, Sección Segunda, el recurso de apelación 

interpuesto por el apoderado de la parte delante contra el auto del 26 de noviembre 

de 2021, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveído.  

 

SEGUNDO: Por Secretaría, envíese el expediente al Tribunal Administrativo de 

Cundinamarca, Sección Segunda, para lo de su competencia y dejando las 

anotaciones pertinentes. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
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