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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2018-00423-00

Demandante : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP.

Demandado : MARIELA HERNANDEZ RODRIGUEZ

Asunto : Niega medida cautelar

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de medida cautelar presentada
por la apoderada judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

I ANTECEDENTES

1. La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP., a
través de apoderada sustituta, de su apoderado general, presentd
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra la senora
MARIELA HERNANDEZ RODRIGUEZ, con la que pretende se declare la
nulidad de las Resoluciones 1095 del 27 de enero de 2004, 23274 del 17 de
mayo de 2006 y UGM 11914 del 5 de octubre de 2011, a través de las
cualesla extinta CAJANAL y actualmente UGPP, reconocieron una pension
de jubilaciéon en favor de la accionada, y fue re liquidada la misma. En
aparte contenido en el libelo genitor, solicitd la suspensidon provisional de
los actos administrativos acusados.

2. Como la demanda reunid los requisitos de ley, mediante auto del 30 de
julio de 2019, se admitid el medio de control.

3. Mediante providencia fechada 30 de agosto de 2022, se corrié traslado de
la medida cautelar; por lo que el término para contestar la misma se surtid
entre el 11yel 17 de enero de 2022.
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Niega medida cautelar

4. Con memorial del 7 de septiembre de 2022, la apoderada judicial de la
demandada dentfro del término concedido descorrid el traslado de la
medida cautelar.

. CONSIDERACIONES

I.1. Respecto de la solicitud de medida cautelar

La apoderada de la UGPP, solicita se decrete la medida cautelar de
suspension provisional de los efectos juridicos de las Resoluciones 1095 del 27
de enero de 2004, 23274 del 17 de mayo de 2006 y UGM 11914 del 5 de
octubre de 2011, al afirmar que la extinta ICAJANAL, reconocid en favor de la
senora MARIELA HERNANDEZ RODRIGUEZ, la pension de jubilacion, con el 75%
de lo devengado teniendo como sustento la Ley 80 de 1948 (campana
especial antituberculosa), sin tener en cuenta que a ella no le era aplicable
tal normativa debido a que ingresd6 a laborar en octubre de 1982. Y
posteriormente a pesar de no contar con ese derecho le reliquidaron la
pension.

A fon de dar sustento a esta solicitud, expone que el dano se ocasiona desde
el mismo momento en que la actora recibe el pago, y considera que esta
medida se debe decretar pues en su entendido es procedente porque la
decision de la administracion es ostensiblemente violatoria de la norma
superior.

11.2. Traslado de la medida cautelar

Dentro del término del traslado, la apoderada judicial de la demandada
descorrié el fraslado de la medida cautelar!, solicitando se deniegue la
medida, al afirmar que el acto administrativo de reconocimiento pensional
estd amparado por la presuncidén de legalidad que cobija a todas las
actuaciones de la administracién, y no se ha comprobado su ilegalidad, para
que sea posible su nulidad.

Ademds alega que la pensidon no debe ser suspendida ya que se trata de un
derecho social, y ademas, representa el minimo vital de una persona.

I1.3. Fundamento normativo

Las medidas cautelares dentro del proceso contencioso administrativo estdn
contempladas en los articulos 229 y ss del CPACA, como medidas de cardcter
preventivo, encaminadas a mantener un estado de las cosas similar al que
existia con anterioridad a la confroversia planteada y asi, evitar un perjuicio
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que, con el pasar del tiempo, pueda hacer mdas gravosa la situacion
debatida.

Entre las medidas cautelares dispuestas por el legislador, se encuentra la
suspensidon provisional de los actos administrativos, la cual va encaminada a
suspender fransitoriaomente los efectos de una actuacidn administrativa,
cuando el tramite o su fundamento, resulta violatorio a la luz del
ordenamiento juridico.

Para establecer la mentada violacion se hace necesario que el juez confronte
el acto demandado con Ias normas superiores invocadas como violadas o
del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

Segun lo establecié el legislador, lo que busca la medida es proteger o
garantizar provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia a afectos de que la misma no pueda resultar nugatoria, aclarando
que la decision adoptada en ningun caso implica prejuzgamiento del asunto
en litigio.

M. CONSIDERACIONES

De la procedencia de la medida cavutelar

Al respecto, debe indicarse que el objeto y alcance de las medidas cautelares se
encuentra previsto en el articulo 230 de la Ley 1437 de 2011, las cuales pueden ser
preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y deberdn tener relacion
directa y necesaria con las pretensiones de la demanda.

Con relacién al concepto de medidas cautelares la H. Corte Constitucional, en
Sentencia C-379 de 27 de abril 20042, indicé:

“[...] son aquellos instrumentos con los cuales el ordenamiento protege, de manera
provisional, y mientras dura el proceso, la integridad de un derecho que es controvertido en
ese mismo proceso. De esa manera el ordenamiento protege preventivamente a quien acude
a las autoridades judiciales a reclamar un derecho, con el fin de garantizar que la decision
adoptada sea materialmente ejecutada. Por ello, esta Corporacién sefald, en casos
anteriores, que estas medidas buscan asegurar el cumplimiento de la decisidn que se adopte,
porque los fallos serian ilusorios si la ley no estableciera mecanismos para asegurar sus
resultados, impidiendo la destruccién o afectacidn del derecho controvertido. [...]"

Por su parte, acerca de las medidas cautelares, el Consejo de Estado® ha
expresado lo siguiente:

“[...] Pues bien, en términos generales es preciso sefialar que la Ley 1437 de 2011, instituyd
en sus articulos 229 y siguientes un amplio y novedoso sistema de medidas cautelares que

2 Magistrado Ponente Doctor, Alfredo Beltran Sierra, Referencia: expediente D-4974.
3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, auto de 10 de

noviembre de 2016, C.P. Dr. Gabriel Valbuena Hernandez, Expediente nim. 11001-03-25-000-2016-01029-00
(4657-16).
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pueden ser adoptadas a peticidon de parte en el procedimiento contencioso administrativo,
para “proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia”. Con ellas se concreta la garantia de efectividad de la eventual sentencia favorable
a las pretensiones de la demanda, sin que su adopcién constituya un prejuzgamiento, tal
como quedd consagrado de manera categdrica en este articulo.

La regla general prevista en el articulo 230 ejusdem, faculta al juez para adoptar las medidas
cautelares que considere necesarias para alcanzar esos propdsitos, lo cual se complementa
con un listado —no taxativo- conformado por las siguientes medidas, a saber: las preventivas,
gue buscan evitar o impedir un perjuicio o la agravacidon de sus efectos; las conservativas, que
buscan asegurar el mantenimiento de una situacion (statu quo ex ante); las anticipativas, que
pretenden satisfacer por adelantado la pretensién del demandante en el sentido de adoptar
una decision administrativa, de emitir una orden determinada o de imponer una obligacién
de hacer o no hacer, que en principio deberian adoptarse en la providencia que ponga fin al
proceso, pero que se justifican por la necesidad de evitar la consolidaciéon de un perjuicio
irremediable; y las suspensivas que corresponden precisamente, como su nombre lo indica,
a la suspensién temporal de los efectos de la decisién administrativa que es objeto de
examen, o a la suspensién de procedimientos administrativos, antes de que en ellos se
profiera una decision. [...]” subrayado en el texto.

Acerca de los requisitos para decretar las medidas cautelares, el H. Consejo de
Estado* ha senalado que la suspensidon provisional de los actos administrativos
“procederd por violacion de las disposiciones que se invoquen en la demanda o
en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando la vulneracion surja del
andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores cuya
violacion se depreca o del estudio de las pruebas que se alleguen con la solicitud”.

Por ende, las medidas cautelares en el tfrdmite contencioso administrativo son
instrumentos que tienden a garantizar el objeto de lo contfrovertido, y para que
proceda su decreto, deben encontrarse reunidos los requisitos contemplados en el
articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, el cual dispone:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se pretenda
la nulidad de un acto administrativo, la suspensidén provisional de sus efectos
procedera por violacién de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud
gue se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del anadlisis del acto
demandado y su confrontacidn con las normas superiores invocadas como violadas o
del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios deberd
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién “A”, auto de 27 de
agosto de 2015, C.P. Dr. Luis Rafael Vergara Quintero, Expediente nim. 11001 03 25 000 2015 00305 00.
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3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar
la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o
b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios.”

IlI.1. Caso concreto

En el asunto bajo estudio, la entidad demandante solicita la suspension provisional
de las Resoluciones 1095 del 27 de enero de 2004, 23274 del 17 de mayo de 2006
y UGM 11914 del 5 de octubre de 2011, porlas cuales la CAJANAL y la actual UGPP
reconocieron en favor de la senora MARIELA HERNANDEZ RODRIGUEZ, una pensidon
de jubilaciéon, con sustento en un precepto normativo que no le era aplicable.

Una vez revisada la solicitud de suspensidon provisional y la oposicidon presentada
por la parte demandada, estima el Despacho improcedente acceder ala medida
cautelar, con fundamento en los siguientes argumentos:

En primer lugar, aunque la entidad demandante plantea que los actos
demandados no fueron proferidos conforme a derecho, no se evidencia que haya
acreditado fehacientemente la violacidon de las normas superiores, tampoco
demostrd que con la expedicion de las Resoluciones 1095 del 27 de enero de 2004,
23274 del 17 de mayo de 2006 y UGM 11914 del 5 de octubre de 2011, se estén
generando perjuicios para la entidad demandante, pues no se aportd la
liquidacion que permita advertir si las diferencias en el monto reconocido son
reales, carga que le corresponde a la entidad demandante.

Al respecto, el H. Consejo de Estado en providencia de 29 de noviembre de 2016,
proferida dentro del proceso radicado numero 11001-03-25-000-2012-00474-00
(1956-12)3%, sostuvo:

“[...] Si se pretende la medida cautelar de suspensién provisional de los efectos del acto
administrativo demandado —medida cautelar negativa-, se deben tener en cuenta otros
requisitos adicionales que responden al tipo de pretension en el cual se sustente la demanda
asi: 1) si la demanda tiene Unicamente la pretension de nulidad del acto administrativo, se
debe verificar que exista una violacién de las normas superiores invocadas, tras confrontar el
acto demandado con estas o con las pruebas aportadas con la solicitud (articulo 231, inciso
1°, Ley 1437 de 2011) y 2) si la demanda ademas de la nulidad del acto administrativo
pretende el restablecimiento del derecho y la indemnizacidn de perjuicios, ademas de
verificarse que exista una violacién de las normas superiores invocadas debe probarse al
menos sumariamente la existencia de los perjuicios (articulo 231, inciso 2°, Ley 1437 de 2011).

[...]" (Subraya fuera de texto).

> M.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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Aunado a lo anterior, la solicitud de medida cautelar no cumple con la carga
argumentativa suficiente para acreditar el concepto de violacion normativo que
presuntamente 1os actos administrativos demandados ocasionaron, ni la misma
expresa las razones por las cuales no proceder a la suspension del acto
administrativo pone en riesgo el objeto de la presente demanda, siendo este un
requisito establecido por el articulo 231 del CPACA, el cual ha sido precisado por el
Consejo de Estados, en los siguientes términos:

“En cuanto a la suspension provisional de los efectos del acto administrativo, el articulo 231
de la misma codificacidn seiala los requisitos exigidos para que proceda la medida tanto en
acciones de nulidad simple como de nulidad y restablecimiento del derecho. Frente a las
primeras, advierte la norma que se debe acreditar la violacién de las disposiciones invocadas
en la solicitud, requisito que es igualmente exigible en tratdndose de la nulidad y el
restablecimiento del derecho, aunado a que se demuestre, al menos sumariamente, la
ocurrencia de perjuicios”. (Subrayas propias)

En ese orden, de la confrontacion de los actos administrativos acusados y las
normas que se invocan como vulneradas y sin que ello implique un prejuzgamiento,
No se observa en esta instancia procesal, que se den los requisitos establecidos en
el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, para la procedencia de la suspension
provisional, y por tal razén, la falta de cumplimiento de las exigencias legales y los
argumentos de oposicion resultan suficientes para negar la medida cautelar.

Por lo anterior, este Despacho negard la solicitud de decretar medida cautelar de
suspensidon provisional contra los efectos de los actos administrativos acusados.

En mérito de lo expuesto, este despacho

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR realizada por la apoderada
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP., con
fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, ingrésese el expediente al Despacho
para continuar con la siguiente etapa procesal.

NOTIFIQUESE” Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

6 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccién A, CP. Dr. GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ, providencia
del 15 de marzo de 2017.

7 parte demandante: rmendez@Ilitigando.com; alejandra.aguilar@litigando.com

Parte demandada:_abogado23.colpen@gmail.com

Ministerio Publico: zmladino@procuraduria.gov.co

Defensa Juridica: procesos@defensajuridica.gov.co; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2019-00166 00

Demandante :  MARIBEL GUATAVITA OSORIO
Demandado T LA NA,CI(')N — CONGRESO DE LA REPUBLICA
Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subsecciéon “C”, M.P Dr. Samuel José Ramirez
Poveda, mediante sentencia del 13 de julio de 2022, REVOCO la sentencia
proferida por este Despacho el 25 de noviembre de 2021.

En firme este proveido, por secretaria, ARCHIVAR el expediente, previas las
anotaciones correspondientes toda vez que no se ordenaron gastos en el proceso
y no hay lugar a liquidar costas.

NOTIFIQUESE 'Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

I Correo electronicos Notificaciones judiciales de las partes

lav24 52@yahoo.es; judiciales@senado.gov.co; direccionadministrativa@senado.gov.co; y
notificacionesjudiciales@camara.gov.co

abogados@pah.com.co; olarango@ola.net.co;



mailto:lav24_52@yahoo.es
mailto:judiciales@senado.gov.co
mailto:direccionadministrativa@senado.gov.co
mailto:abogados@pah.com.co
mailto:olarango@ola.net.co

Expediente No.: 11001-33-42-047-2019-00166-00

Demandante: Maribel Guatavita Osorio
Demandado: La Nacion - Senado de la Republica — Direccion General Administrativa

Asunto: Obedézcase y cumplase
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2019-00502 00

Demandante  : JHON HAMILTON PINILLA MORALES

Demandado : LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion “E”, M.P Dr. Jaime Alberto Galeano
Garzén, mediante sentencia del 19 de agosto de 2022, CONFIRMO la sentencia

proferida por este Despacho el 16 de julio de 2021.

En firme este proveido, por secretaria, surtase el trédmite dispuesto en el articulo 366
del CGP, toda vez que se condend en costas a la parte vencida en segunda

instancia.

NOTIFIQUESE 'Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

I Correo electronicos Notificaciones judiciales de las partes
jhonjairoredondo1974@gmail.com

yudy.asjudinet@gmail.com; carlos.asjudinet@gmail.com;
decun.noftificacion@policia.gov.co; christian.trujllo390@casur.gov.co;
judiciales@casur.gov.co
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Expediente No.: 11001-33-42-047-2019-00502-00
Demandante: Jhon Hamilton Pinilla Morales
Demandado: Nacién —-Ministerio de Defensa Nacional —Policia Nacional y Caja de Sueldos de Retiro

de la Policia Nacional -Casur
Asunto: Obedézcase y cuUmplase

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2020-00249-00

Demandante :  LUZ AMPARO OROICO DiAZ

Demandado : LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FONDO  NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion “C”, M.P Dr. Carlos Alberto Orlando
Jaiquel, mediante sentencia del 17 de agosto de 2022, CONFIRMO la sentencia
proferida por este Despacho el 16 de diciembre de 2021.

En firme este proveido, por secretaria, ARCHIVAR el expediente, previas las
anotaciones correspondientes toda vez que no se ordenaron gastos en el proceso
y no hay lugar a liquidar costas.

NOTIFIQUESE 'Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

I Correo electronicos Notificaciones judiciales de las partes
andrusanchez14@yahoo.es; notjudicial@fiduprevisora.com.co

noftjudiciall @fiduprevisora.com.co; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
t_amolina@fiduprevisora.com.co
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Bogotd D.C., 15 de octubre de 2.022

EXPEDIENTE No. : 11001334204720220008800

CONVOCANTES : BETHY ELIZABETH GONZALEZ MARTINEZ
CARLOS ALBERTO CUESTA PALACIOS
CESAR AUGUSTO GOMEZ HERNANDEZ
CLARA MERCEDES FUENTES ROCHA
DAISSY CAROLINA BERNAL BARRERA
FABIO ANDRES BONILLA SANABRIA
INGREED DENISSE ZAPATA ARIZA
JUAN DAVID SOLER PENA
JUAN PABLO LIEVANO VEGALARA
MANUELA ROLDAN VELEZ
LEIDY MARCELA OLARTE TABARES
PACIFICO ERNESTO BARRERA NUBAN
MARIA PAULA SALA CARDENAS
SUSANA HIDVEGI ARANGO

CONVOCADA : SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

Procede el Despacho a decidir sobre la aprobacidn del acuerdo
conciliatorio celebrado entre la sefiora BETHY ELIZABETH GONZALEZ MARTINEZ
y OTROS a ftravés de apoderada judicial y la SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, el 17 de marzo de 2022 ante la Procuraduria Novena Judicial Il
para Asuntos Administrativos.

1. ANTECEDENTES

El 1° de diciembre de 2021 los sefiores BETHY ELIZABETH GONZALEZ MARTINEZ
identificada con cédula de ciudadania No. 41.782.630, CARLOS ALBERTO
CUESTA PALACIOS identificado con cédula de ciudadania No. 11.801.914,
CESAR AUGUSTO GOMEZ HERNANDEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 79.726.074, CLARA MERCEDES FUENTES ROCHA identificada
con cédula de ciudadania No. 63.303.732, DAISSY CAROLINA BERNAL
BARRERA identificada con cédula de ciudadania No. 1.057.576.421, FABIO
ANDRES BONILLA SANABRIA idenfificado con cédula de ciudadania No.
7.183.835, INGREED DENISSE ZAPATA ARIZA identificada con cédula de
ciudadania No. 52.451.442, JUAN DAVID SOLER PENA idenfificado con
cédula de ciudadania No. 1.020.723.707, JUAN PABLO LIEVANO
VEGALARA identificado con cédula de ciudadania No. 80.420.294,
MANUELA ROLDAN VELEZ identificada con cédula de ciudadania No.
1.020.400.876, LEIDY MARCELA OLARTE TABARES identificada con cédula
de ciudadania No. 1.026.293.744, PACIFICO ERNESTO BARRERA NUBAN
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identificada con cédula de ciudadania No. 79.300.089, MARIA PAULA
SALA CARDENAS identificada con cédula de ciudadania No. 1.020.732.405
y SUSANA HIDVEGI ARANGO identificada con cédula de ciudadania No.
53.014.244, presentaron solicitud de conciliacion ante la Procuraduria
General de la Nacion, con el fin de llegar a un acuerdo, con la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, con el objeto de conciliar la
reliuidacion y pago de algunos factores salariales contenidos en el
Acuerdo 040 de 1991 expedido por la extinta Corporandnimas, a saber:
prima de actividad, bonificacién por recreacion, horas extras y viaticos
incluido el porcentaje correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO,
para lo cual expuso los siguientes hechos:

1.1. Los convocantes le es aplicable el Acuerdo 040 de 1991 ya que
prestaron servicios en la Superintendencia de Sociedades asi:

NOMBRE CARGO ACTUAL -PLANTA GLOBALIZADA
1 BETHY ELIZABETH GONZALEZ MARTINEZ DIRECTOR DE SUPERINTENDENCIA 10519
2 | CARLOS ALBERTO CUESTA PALACIOS PROFESIONAL ESPECIALIZADO 2028-16
3 | CESAR AUGUSTO GOMEZ HERNANDEZ TECNICO OPERATIVO 3132-14
4 | CLARA MERCEDES FUENTES ROCHA PROFESIONAL UNIVERSITARIO 2044-11
5 | DAISSY CAROLINA BERNAL BARRERA PROFESIONAL UNIVERSITARIO 2044-07
6 | FABIO ANDRES BONILLA SANABRIA ASESOR 1020-15
7 | INGREED DENISSE ZAPATA ARIZA ASESOR 1020-14
8 | JUAN DAVID SOLER PENA PROFESIONAL UNIVERSITARIO 2044-11
9 | JUAN PABLO LIEVANO VEGALARA SUPERINTENDENTE 3025
10 | MANUELA ROLDAN VELEZ ASESOR 1020-11
11 | LEIDY MARCELA OLARTE TABARES PROFESIONAL UNIVERSITARIO 2044-07
12 | PACIFICO ERNESTO BARRERA NUBAN PROFESIONAL ESPECIALIZADO 2028-20
13 | MARIA PAULA SALA CARDENAS ASESOR 1020-11
14 | SUSANA HIDVEGI SUPERINTENDENTE DELEGADO 110-23

1.2. Para el pago de las prestaciones econdmicas y demds, se adoptod el
reglamento general establecido en el Acuerdo 040 del 13 de noviembre de
1991 expedido por la Junta Directiva de la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades (CORPORANONIMAS), cuyo objeto fue el
reconocimiento y pago de las prestaciones econdmicas y médico -
asistenciales y el otorgamiento de servicios sociales consagrado a favor de
sus dfiliados, entre ellos, los empleados de la Superintendencia de
Sociedades.

1.3. Como la Superintendencia de Sociedades excluyd la reserva especial
del ahorro al momento de realizar los pagos por concepto de prima de
actividad, bonificacion por recreacién, horas extras y vidticos, varios
funcionarios de la entidad solicitaron que esos conceptos, entre otros, fueran
liguidados teniendo en cuenta la reserva especial de ahorro como factor
salarial, como quiera que desde la supresion de CORPORANONIMAS, el
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reconocimiento de los beneficios econdmicos consagrados en el arficulo 12
del Decreto 1695 de 1997 quedaba a cargo de la Superintendencia.

1.4. La superintendencia negd las solicitudes, a lo que los peticionarios
interpusieron recursos de reposicion y apelaciéon, los cuales fueron
despachados negativamente.

1.5. En vista de lo anterior, los funcionarios solicitaron audiencia de
conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacion como
requisifo de procedibilidad para el inicio de la accion de Nulidad vy
restablecimiento del Derecho.

1.6. Previo a la celebracion de la audiencia de conciliacion, la entidad
convocada hizo un andlisis si la reserva especial del ahorro constituia factor
salarial, adicionalmente, solicitd concepto a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, entidad que considerd viable que la
Superintendencia de Sociedades proponga férmulas de arreglo.

1.7. Los convocantes presentan peticion a la Superintendencia de
Sociedades solicitando les fuera reconocido y pago la reliquidacion de las
prestaciones econdmicas a que tienen derecho incluyéndole el factor de la
Reserva Especial de Ahorro, segun se relaciona a continuacion:

No. | NOMBRE RADICADO FECHA RADICADO

1 BETHY ELIZABETH GONZALEZ MARTINEZ | 2021-01-570686 | 22 de septiembre de 2021
2 CARLOS ALBERTO CUESTA PALACIOS | 2021-01-575499 | 27 de septiembre de 2021
3 CESAR AUGUSTO GOMEZ HERNANDEZ | 2021-01-586964 | 30 de septiembre de 2021
4 CLARA MERCEDES FUENTES ROCHA 2021-03-010064 | 28 de septiembre de 2021
5 DAISSY CAROLINA BERNAL BARRERA 2021-01-608078 | 9 de octubre de 2021

6 FABIO ANDRES BONILLA SANABRIA 2021-01-472471 | 29 de julio de 2021

7 INGREED DENISSE ZAPATA ARIZA 2021-01-488683 | 9 de agosto de 2021

8 JUAN DAVID SOLER PENA 2021-01-616949 | 15 de octubre de 2021

9 JUAN PABLO LIEVANO VEGALARA 2021-01-567746 | 21 de septiembre de 2021
10 | MANUELA ROLDAN VELEZ 2021-01-592163 | 4 de octubre de 2021

11 | LEIDY MARCELA OLARTE TABARES 2021-01-645841 | 2 de noviembre de 2021
12 | PACIFICO ERNESTO BARRERA NUBAN | 2021-01-567351 | 21 de septiembre 2021

13 | MARIA PAULA SALA CARDENAS 2019-01-275%964 | 19 de julio de 2021

14 | SUSANA HIDVEGI 2021-01-656772 | 8 de noviembre de 2021

1.8. La Superintendencia de Sociedades, les dio respuesta alos convocantes
indicando la férmula conciliatoria en la cual se hace la liquidacion
respectiva por las prestaciones sociales de los Ultimos 3 anos contados a
partir de la fecha que se interpuso el derecho de peticidon con la inclusidn
del factor de la Reserva Especial del Ahorro, anexando en cada caso la
certificacion correspondiente, asi:

1.8.1. BETHY ELIZABETH GONZALEZ MARTINEZ: Oficio No.510-144092 del 1 de
octubre de 2021 y Certificacion No.510-003461 del 1 de octubre de 2021
durante el periodo comprendido entre el 23 de septiembre de 2018 al 22 de
septiembre de 2021.
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1.8.2.CARLOS ALBERTO CUESTA PALACIOS: Oficio No.510-144100 del 1 de
octubre de 2021 y Certificacion No.510-003468 del 1 de octubre de 2021
durante el periodo comprendido entre el 5 de septiembre de 2019 al 27 de
septiembre de 2021.

1.8.3. CESAR AUGUSTO GOMEZ HERNANDEZ: Oficio No0.510-154148 del 12 de
octubre de 2021 y Certificacion No.510-003575 del 12 de octubre de 2021
durante el periodo comprendido entre el 1 de octubre de 2018 al 30 de
septiembre de 2021.

1.8.4. CLARA MERCEDES FUENTES ROCHA: Oficio No.510-144080 del 1 de
octubre de 2021 y Certificacion No.510-003450 del 1 de octubre de 2021
durante el periodo comprendido entre el 29 de septiembre de 2018 al 28
de septiembre de 2021.

1.8.5. DAISSY CAROLINA BERNAL BARRERA: Oficio No.510-158662 del 25 de
octubre de 2021 y Certificacion No.510-003760 del 25 de octubre de 2021
durante el periodo comprendido entre el 10 de octubre de 2018 al 9 de
octubre de 2021.

1.8.6. FABIO ANDRES BONILLA SANABRIA: Oficio No.510-119273 del 25 de
agosto de 2021 y Certificacion No.510-003000 del 23 de agosto de 2021
durante el periodo comprendido entre el 30 de julio de 2018 al 29 de julio de
2021.

1.8.7. INGREED DENISSE ZAPATA ARIZA: Oficio No.510-117330 del 20 de
agosto de 2021 y Certificacion No.510-002925 del 18 de agosto de 2021
durante el periodo comprendido entre el 23 de mayo de 2019 al 14 de abril
de 2020, fecha en la que se produjo su retiro.

1.8.8. JUAN DAVID SOLER PENA: Oficio No0.510-158666 del 25 de octubre
de 2021y Certificacion No.510-003764 del 25 de octubre de 2021 durante
el periodo comprendido entre el 16 de octubre de 2018 al 15 de octubre de
2021.

1.8.9. JUAN PABLO LIEVANO VEGALARA: Oficio No0.510-144095 del 1 de
octubre de 2021 y Certificacion No.510-003464 del 1 de octubre de
2021 durante el periodo comprendido entre el 19 de noviembre de 2018 al
22 de agosto de 2021.

1.8.10. MANUELA ROLDAN VELEZ: Oficio No.510-154151 del 12 de octubre
de 2021 vy Certificacion No.510-003578 del 12 de octubre de 2021
durante el periodo comprendido entre el 5 de octubre de 2018 al 4 de
octubre de 2021.

1.8.11. LEIDY MARCELA OLARTE TABARES: Oficio N0.510-176807 del 17 de
noviembre de 2021 y Certificacion No.510-003913 del 12 de noviembre de
2021 durante el periodo comprendido entre el 24 de enero de 2019 al 2 de
noviembre de 2021.

1.8.12. PACIFICO ERNESTO BARRERA NUBAN: Oficio No.510-144090 del 1 de
octubre de 2021 y Certificacion No.510-003459 del 1 de octubre de 2021
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durante el periodo comprendido entre el 22 de septiembre de 2018 al 21
de septiembre de 2021.

1.8.13. MARIA PAULA SALA CARDENAS: Oficio No.500-084886 del 5 de agosto
de 2019 y Certfificacion No.510-002195 del 29 de julio de 2019 durante el
periodo comprendido entre el 20 de julio de 2016 al 19 de julio de 2019.

1.8.14. SUSANA HIDVEGI ARANGO: Oficio No.510-176809 del 17 de noviembre
de 2021 y Certificacion No.510-003967 del 16 de noviembre de 2021 durante
el periodo comprendido entre el 20 de diciembre de 2018 al 8 de noviembre
de 2021.

1.9. En virtud de lo anterior, cumpliendo con el requisito de procedibilidad y
a fin de hacer efectivo el desembolso de los valores reconocidos por |la
enfidad, el exiremo activo acude ante la Procuraduria General de la
Nacion.

2. ACUERDO CONCILIATORIO

El 17 de marzo de 2022, se llevé a cabo audiencia de conciliacion extrajudicial
antfe la Procuraduria Novena Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotad, el
apoderado judicial de los demandantes y el apoderado de la SUPERINTENDENCIA
DE SOCIEDADES, en la que se acordd la reliquidacion y pago de algunos factores
salariales contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido por la extinta
Corporandénimas, a saber: prima de actividad y bonificacion por recreacion de la
siguiente manera’:

2.1. BETHY ELIZABETH GONZALEZ MARTINEZ:

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunién celebrada el dia 11 de marzo de 2022 (acta No. 05-2022) estudié el caso de la sefiora
BETHY ELIZABETH GONZALEZ MARTINEZ (CC 41.782.630) y decidié de manera UNANIME
CONCILIAR las pretensiones de la convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de
$5.030.677,00.

"La formula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:

"1.Valor: Reconocer la suma de $5.030.677,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 23 de septiembre de
2018 al 22 de septiembre de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del
ahorro, a la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por la convocante.

""2. No se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se pretenda por la
convocante, es decir, sélo se reconoce el capital conforme a la liquidacion realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4. Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacién, no
generando intereses tampoco en este lapso.

L Ver anexo digital “01Conciliacion”.
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"5. Forma de pago: El pago se realizara, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo indicacién en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticion de pago,
o en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

2.2. CARLOS ALBERTO CUESTA PALACIOS

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunion celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudi6 el caso del sefior CARLOS
ALBERTO CUESTA PALACIOS (CC 11.801.914) y decidié de manera UNANIME CONCILIAR las
pretensiones del convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de $3.514.429,00.

"La férmula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:

"1.Valor: Reconocer la suma de $3.514.429,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 05 de septiembre de
2019 al 27 de septiembre de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del
ahorro, a la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por el convocante.

""2. No se reconoceran intereses ni indexacién, o cualquier otro gasto que se pretenda por el
convocante, es decir, solo se reconoce el capital conforme a la liquidacion realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcién trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4, Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacion, no
generando intereses tampoco en este lapso.

"5. Forma de pago: El pago se realizara, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo indicacién en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticion de pago,
o en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

2.3 CESAR AUGUSTO GOMEZ HERNANDEZ

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunion celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudié el caso del sefior CESAR
AUGUSTO GOMEZ HERNANDEZ (CC 79.726.074) y decidi6 de manera UNANIME CONCILIAR
las pretensiones del convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de $1.547.358,00.

"La formula de conciliacién es bajo los siguientes parametros:

"1.Valor: Reconocer la suma de $1.547.358,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 01 de octubre de 2018
al 30 de septiembre de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del
ahorro, a la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por el convocante.

"2. No se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se pretenda por el
convocante, es decir, solo se reconoce el capital conforme a la liquidacion realizada por la
entidad.
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"3. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

4. Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacion, no
generando intereses tampoco en este lapso.

"5. Forma de pago: El pago se realizara, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de ndmina, salvo indicacién en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticion de pago,
o en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

2.4. CLARA MERCEDES FUENTES ROCHA

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunién celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudio el caso de la sefiora CLARA
MERCEDES FUENTES ROCHA (CC 63.303.732) y decidié de manera UNANIME CONCILIAR las
pretensiones de la convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de $4.422.309,00.

"La férmula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:

"1.Valor: Reconocer la suma de $4.422.309,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 29 de septiembre de
2018 al 28 de septiembre de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del
ahorro, a la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por la convocante.

""2. No se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto gque se pretenda por la
convocante, es decir, solo se reconoce el capital conforme a la liquidacion realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4. Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacién, no
generando intereses tampoco en este lapso.

"5. Forma de pago: El pago se realizard, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo indicacion en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticién de pago,
o en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

2.5. DAISSY CAROLINA BERNAL BARRERA

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunién celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudi6 el caso de la sefiora
DAISSY CAROLINA BERNAL BARRERA (CC 1.030.624.887) y decidié de manera UNANIME
CONCILIAR las pretensiones de la convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de
$3.042.573,00.

"La férmula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:

"1.Valor: Reconocer la suma de $3.042.573,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 10 de octubre de 2018
al 09 de octubre de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del ahorro,
a la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por la convocante.
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""2. No se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se pretenda por la
convocante, es decir, sélo se reconoce el capital conforme a la liquidacion realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4. Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacion, no
generando intereses tampoco en este lapso.

"5. Forma de pago: El pago se realizard, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de ndémina, salvo indicacion en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticién de pago,
0 en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

2.6. FABIO ANDRES BONILLA SANABRIA

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunion celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudio el caso del sefior FABIO
ANDRES BONILLA SANABRIA (CC 7.183.835) y decidié de manera UNANIME CONCILIAR las
pretensiones del convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de $11.103.040,00.

"La férmula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:

"1.Valor: Reconocer la suma de $11.103.040,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 30 de julio de 2018
al 29 de julio de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del ahorro, a
la liquidacidn efectuada por la entidad y aceptada por el convocante.

""2. No se reconoceran intereses ni indexacién, o cualquier otro gasto que se pretenda por el
convocante, es decir, solo se reconoce el capital conforme a la liquidacion realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4, Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacion, no
generando intereses tampoco en este lapso.

"5. Forma de pago: El pago se realizara, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo indicacién en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticion de pago,
o en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

2.7. INGREED DENISSE ZAPATA ARIZA

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunion celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudio el caso de la sefiora
INGREED DENISSE ZAPATA ARIZA (CC 52.451.442) y decidi6 de manera UNANIME
CONCILIAR las pretensiones de la convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de
$8.379.248,00.

"La férmula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:
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"1.Valor: Reconocer la suma de $8.379.248,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 23 de mayo de 2019
al 14 de abril de 2020, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del ahorro, a
la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por la convocante.

""2. No se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se pretenda por la
convocante, es decir, solo se reconoce el capital conforme a la liquidacion realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcién trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4, Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacion, no
generando intereses tampoco en este lapso.

"5. Forma de pago: El pago se realizara, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo indicacién en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticion de pago,
o0 en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

2.8. JUAN DAVID SOLER PENA

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunion celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudio el caso del sefior JUAN
DAVID SOLER PENA (CC 1.020.723.707 y decidi6 de manera UNANIME CONCILIAR las
pretensiones del convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de $3.491.725,00.

"La formula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:

"1.Valor: Reconocer la suma de $3.491.725,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 16 de octubre de 2018
al 15 de octubre de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del ahorro,
a la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por el convocante.

""2. No se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se pretenda por el
convocante, es decir, sélo se reconoce el capital conforme a la liquidacion realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4. Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacién, no
generando intereses tampoco en este lapso.

"5. Forma de pago: El pago se realizara, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo indicacion en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticion de pago,
o en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

2.9. JUAN PABLO LIEVANO VEGALARA

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunién celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudio el caso del sefior JUAN
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PABLO LIEVANO VEGALARA (CC 80.420.294) y decidié de manera UNANIME CONCILIAR las
pretensiones del convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de $14.255.609,00.

"La férmula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:

"1. Valor: Reconocer la suma de $14.255.609,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 19 de noviembre de
2018 al 22 de agosto de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del
ahorro, a la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por el convocante.

""2. No se reconoceran intereses ni indexacién, o cualquier otro gasto que se pretenda por el
convocante, es decir, solo se reconoce el capital conforme a la liquidacion realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcién trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4, Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacion, no
generando intereses tampoco en este lapso.

"5. Forma de pago: El pago se realizara, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo indicacién en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticion de pago,
o0 en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

2.10. LEIDY MARCELA OLARTE TABARES

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunion celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudid el caso de la sefiora LEIDY
MARCELA OLARTE TABARES (CC 1.026.293.744) y decidié de manera UNANIME CONCILIAR
las pretensiones de la convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de $1.002.567,00.

"La formula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:

"1.Valor: Reconocer la suma de $1.002.567 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 24 de enero de 2019
al 02 de noviembre de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del
ahorro, a la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por la convocante.

""2. No se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se pretenda por la
convocante, es decir, sélo se reconoce el capital conforme a la liquidacién realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4. Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacién, no
generando intereses tampoco en este lapso.

"5. Forma de pago: El pago se realizara, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo indicacién en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticion de pago,
o0 en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”
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2.11. MANUELA ROLDAN VELEZ

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunion celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudio el caso de la sefiora
INGREED DENISSE (CC 1.020.400.876) y decidi6 de manera UNANIME CONCILIAR las
pretensiones de la convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de $5.052.079,00.

"La férmula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:

"1.Valor: Reconocer la suma de $5.052.079,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 05 de octubre de 2018
al 04 de octubre de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del ahorro,
a la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por la convocante.

""2. No se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se pretenda por la
convocante, es decir, solo se reconoce el capital conforme a la liquidacién realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcién trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4, Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacion, no
generando intereses tampoco en este lapso.

"5. Forma de pago: El pago se realizard, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de ndémina, salvo indicacién en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticién de pago,
0 en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

"2.12. PACIFICO ERNESTO BARRERA NUBAN

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunién celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudi6 el caso del sefior
PACIFICO ERNESTO BARRERA NUBAN (CC 79.300.089) y decidi6 de manera UNANIME
CONCILIAR las pretensiones del convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de
$9.049.134,00.

"La formula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:

"1. Valor: Reconocer la suma de $9.049.134,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 22 de septiembre de
2018 al 21 de septiembre de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del
ahorro, a la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por el convocante.

""2. No se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se pretenda por el
convocante, es decir, solo se reconoce el capital conforme a la liquidacion realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4. Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacién, no
generando intereses tampoco en este lapso.
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"5. Forma de pago: El pago se realizard, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de ndémina, salvo indicacion en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticion de pago,
o en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

2.13. SUSANA HIDVEGI ARANGO

“(...) El Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunién celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudi6 el caso de la sefiora
SUSANA HIDVEGI ARANGO (CC 53.014.244) y decidié de manera UNANIME CONCILIAR las
pretensiones de la convocante (Reserva Especial del Ahorro), por valor de $11.120.901,00.

"La formula de conciliacion es bajo los siguientes parametros:

"1.Valor: Reconocer la suma de $11.120.901,00 pesos m/cte., como valor resultante de re
liquidar los factores solicitados, para el periodo comprendido entre el 20 de diciembre de
2018 al 08 de noviembre de 2021, incluyendo alli el factor denominado reserva especial del
ahorro, a la liquidacion efectuada por la entidad y aceptada por la convocante.

"2. No se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se pretenda por el
convocante, es decir, solo se reconoce el capital conforme a la liquidacion realizada por la
entidad.

"3. Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas, conforme la
certificacion aludida.

"4, Pago: Los valores antes sefialados seran cancelados dentro de los 60 dias siguientes a
aquél en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa apruebe la conciliacion, no
generando intereses tampoco en este lapso.

"5. Forma de pago: El pago se realizara, mediante consignacion en la cuenta que la
funcionaria tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo indicacién en
contrario del solicitante, comunicada a la entidad al momento de elevar la peticion de pago,
o en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.”

En cuanto a la sefiora MARIA PAULA SALA CARDENAS el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades, en
reunion celebrada el dia 31 de enero de 2022 (acta No. 02-2022) estudio el
caso y decidié de manera UNANIME No presentar propuesta conciliatoria,
advirtiendo que la accidn se encuentra caducada.

3. CONSIDERACIONES
Corresponde al Juez Administrafivo o al Tribunal Administrativo, segun sea
del caso, la aprobacion del acuerdo conciliatorio realizado ante la

Procuraduria Novena Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd.

La conciliacion es considerada un medio alternativo al instrumento judicial,
que no obstante produce los mismos efectos de un proceso judicial.

Es decir, dirime el conflicto con efectos de cosa juzgada y alcance de hacer
exigible lo aprobado por via ejecutiva.

La situacion representa ventajas adicionales para las partes y para la
jurisdiccion.
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En efecto, la Conciliaciéon resulta ser mds econdmica como via alternativa y
permite reconocer los derechos de las personas, por la expedicidon de actos
administrativos contrarios al orden juridico o la realizacion de hechos que
vulneran los derechos que les asiste igualmente a las personas.

La ley establece una serie de requisitos para poder hacer efectiva una
conciliacion, de manera tal que sireune tales exigencias y se constata que
los hechos que sirven de fundamento al acuerdo se encuentran
debidamente acreditados conforme al acervo probatorio aportado y a la
normatividad que regenta el asunto, redne los efectos de cosa juzgada,

En aras de llegar a la conviccidon necesaria para aprobar determinado
convenio, que conforme a lo dispuesto en el articulo 66 del Ley 446 de 1998,
hace transito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo, ello implica que lo
pactado debe ser expreso y claramente determinado, a efectos de
eventualmente acudir a demandar por la via del articulo 422 del Codigo
General del Proceso.

Sea lo primero advertir, que a través de la Ley 23 de 1991 modificada por la
Ley 446 de 1998 y desarrollada por la Ley 640 de 2001 y mediante la Ley 1285
de 2009, el legislador extendid los alcances de la Conciliacion prejudicial
para los asuntos pertenecientes a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.

Dispone el articulo segundo de su decreto reglamentario? que:
“Podran conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas por conducto de su
apoderado, sobre conflictos de caracter particular y contenido econémico de los casos que

pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a través de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo”.

La misma disposicion también establecid que no son susceptibles de
conciliacion extrajudicial en materia de lo contencioso administrativo:

i) Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario;

i) Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 del Ley 80 de 1993y

iii) Los asuntos en los cuales la correspondiente accidon haya caducado.

No pueden ser objeto de conciliacion los derechos ciertos e indiscutibles, asi
como los derechos minimos e intransigibles.

Tampoco se pueden conciliar asuntos en los que no se hayan agotado los
recursos que se hubiesen podido interponer en sede administrativa.

2 Decreto 1716 de 2009 Por el cual se reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la ley
446 de 1998 y el capitulo V de la Ley 640 de 2001.
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Conforme con esta normativa que rige la materia, el Despacho encuentra
que en este caso se cumple con el presupuesto procesal requerido para la
conciliacion, por las siguientes razones:

3.1. El asunto es un conflicto de cardcter particular y de contenido
econdmico.

3.2. El asunto es susceptible del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho (articulo 138 CPACA).

Si no se diere el acuerdo, podria el afectado hacer uso de tal accion ante
la jurisdiccion Contenciosa Administrativa, Seccion Segunda de los Juzgados
Administrativos por ser de naturaleza laboral.

3.3. El objeto de la conciliacion, segun la normatividad vy jurisprudencia que
regenta el asunto no resulta lesivo a los intereses patrimoniales del Estado, ni
es violatorio de los derechos ciertos e indiscutibles de los peticionarios.

Tampoco se encuentra prescrito o afectado por caducidad, el ejercicio de
la accidn.

3.4. Andlisis normativo y jurisprudencial del objeto materia de conciliacién

El Decreto Ley 2156 de 19923 en su articulo 2 calificd a la Corporacion Social
de la Superintendencia de Sociedades - CORPORANONIMAS, como una
entidad de prevision social que tendria a su cargo el reconocimiento y pago
de las prestaciones sociales, econdmicas y médico asistenciales
consagradas en las normas vigentes para los empleados publicos de las
Superintendencias de Industria y Comercio, y de Sociedades, disponiendo
en su articulo 3 entre sus funciones, las de:

“1. Organizar, dirigir y administrar el reconocimiento y pago de laS prestaciones
sociales, econdmicas y meédico asistenciales de los empleados publicos de las
Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades, de Valores y del misma
Corporacion.

2. Atender las prestaciones a que se obligue en favor de sus afiliados beneficiarios,
pensionados y adscritos especiales (...)".

Fue con tal autorizacion, que se continué dando aplicacion al Acuerdo 040
del 13 de noviembre de 1991, por el cual la Junta Directiva del Corporacion
Social de la Superintendencia de Sociedades - CORPORANONIMAS a través
del artficulo 58, cred el concepto reserva especial del ahorro, asi:

“Articulo 58. CONTRIBUCION DEL FONDO DE EMPLEADOS — RESERVA
ESPECIAL DEL AHORRO.- Corporandnimas contribuird con sus aportes al Fondo
de Empleados del Superintendencia de Sociedades y Corporanénimas. Entidad con
personeria juridica reconocida por la superintendencia Nacional de Cooperativas.
Para tal fin pagara mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equivalente al
sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo basico, prima de antigiedad, prima
técnica y gastos de representacion; de este porcentaje entregara Corporanonimas

3 por el cual se reestructura la Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades,
CORPORANONIMAS.
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directamente al Fondo el quince por ciento (15%) previa deduccién del cotizacion que
sea del caso por concepto del afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosos
contribuiran mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones
basicas mensuales fijadas por la ley”.

Posteriormente, con el Decreto 1695 del 25 de junio de 1997 el Gobierno
Nacional dispuso la supresion de la Corporacidon Social de la
Superintendencia de Sociedades ~-CORPORANONIMAS, consagrando en su
arficulo 12 que:

“El pago de los beneficios econémicos del régimen especial de prestaciones econémicas de
los empleados de las Superintendencias afiliadas a Corporandnimas, contenido en los
Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993, 1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de
1991 del Junta Directiva de Corporanonimas, en_adelante estara a cargo de dichas
superintendencias, respecto de sus empleados, para lo cual en cada vigencia fiscal se
apropiardn las partidas presupuestales necesarias en cada una de ellas, en los mismos
términos establecidos en las disposiciones mencionadas en el presente articulo” (Negrilla
y subraya fuera del texto original).

A partir de ese momento era obligacion de las Superintendencias afiliadas
a la extinta CORPORANONIMAS reconocer y pagar a sus empleados, 10s
beneficios econdmicos del régimen especial de prestaciones econdmicas
que la Corporacion les venia reconociendo.

Aungue la extinta CORPORANONIMAS no contaba con la potestad para
crear prestaciones econdmicas, con el aval del gobierno y el
pronunciamiento del H. Consejo de Estado del 30 de enero de 19974, fue
gue al concepto de reserva especial del ahorro, se le dio la connotacion de
salario. La citada sentencia expresd:

“(...) Pues bien, es claro para la sala que todo lo que esté dirigido a remunerar de
manera directa el servicio prestado por el empleado o trabajador, tiene caracter de
salario, asi se le dé otra denominacion o se pretenda modificarle su naturaleza.

"(...) Es evidente que los empleados de la superintendencia de sociedades perciben su
salario mensual a través de dos fuentes: la superintendencia misma y su Corporacion
Social, Corporanonimas. En efecto, cada mes la entidad les cancela su asignacion
basicay la corporacién un 65% de esa suma, adicionalmente; esto es, que en realidad
la asignacion mensual, fuera de otros factores que puedan concurrir en ella, es el total
de lo reconocido por los organismos.

"Asi las cosas, la aparente antinomia del decreto 2152 de 1992 al utilizar la expresién
salario promedio del ultimo afio y luego determinar unos factores salariales dentro de
los cuales no aparece ese rubro, no puede alterar la verdad de que la asignacion
basica mensual reconocida por Corporandnimas debi6 incluirse para los fines del
reconocimiento de indemnizaciones o bonificaciones.

"La corporacién ha basado su defensa en la premisa de que ese porcentaje es una
prestacion que no se trata de un complemento para empleado o su familia, sino una
retribucion directa de sus servicios. Por consiguiente, salario (...)".

4 CONSEJO DE ESTADO -Seccion Segunda, M.P. Dr. Carlos Arturo Orjuela Gdngora, Expediente No.
13.211.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/decreto_1080_1996.html#1
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lgualmente, en sentencia de 26 de marzo de 1998, denfro del expediente
con numero de radicacion interna 139105, la misma Corporacion senalo:

“(.,,) De lo expuesto se infiere que los empleados del Superintendencia de Sociedades,
mensualmente devengaban la asignacion basica que cancelaba la superintendencia
en forma directa y un 65% de ésta, pagado por CORPORANONIMAS.

“(...) Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominado
reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga
causa distinta a la del servicio que presta el funcionario e indudablemente es factor
salarial, forzoso es concluir que se trata de salario y no de una prestacion social a
titulo de complemento para satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es
decir, forma parte del asignacién mensual que devengaba la actora como se sostuvo
en la aludida providencia del 31 de julio de 1997.

"En consecuencia, constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al
funcionario por CORPORANONIMAS, ha debido tenérsele en cuenta para liquidarle
la bonificacion, ya que equivale a asignacion basica mensual (...)".

Desde entonces, la anterior posicion ha sido adoptada por la jurisprudencia
contenciosas¢, atribuyéndole a la reserva especial del ahorro la condicidon
de concepto salarial, el cual debe ser tenido en cuenta para la liquidacion
de las prestaciones econémicas que devengaran los empleados afiliados a
la extinta CORPORANONIMAS y pagado en este caso por la
Superintendencia de Sociedades conforme lo decretd el Gobierno
Nacional, que segun lo disponia el arficulo 58 del Acuerdo 040 de 1991
corresponde al 65% de la asignacion bdsica mensual, la prima de
antigledad, la prima técnica y los gastos de representacion.

Asi las cosas, el Despacho concluye que el objeto materia de conciliaciéon
es viable. Sin embargo, para poder entrar a analizar si en el presente caso,
se reunen los demas requisitos para que el acuerdo conciliatorio sea
aprobado, se debe verificar si cuenta la solicitud con sustento probatorio.

3.5. Andlisis del material probatorio

Obran como pruebas que fundamentan la conciliacién extrajudicial, los
siguientes documentos:

- Propuesta conciliatoria elevada por la abogada Laura Alejandra
Medina Gonzdlez a nombre de los senores Bethy Elizabeth Gonzdlez
Martinez, Carlos Alberto Cuesta Palacios, Cesar Augusto Gomez
Herndndez, Clara Mercedes Fuentes Rocha, Daissy Carolina Bernal
Barrera Fabio Andrés Bonilla Sanabria, Ingreed Denisse Zapata Ariza,
Juan David Soler Pena, Juan Pablo Lievano Vegalara, Manuela
Roldan Vélez, Leidy Marcela Olarte Tabares, Pacifico Ernesto Barrera

® CONSEJO DE ESTADO -Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda - Sub-seccién "A". C. P.
Dr. Nicolds Pajaro Pefiaranda, Rad. No.: 13910; actor: Alfredo Elias Ramos Flérez; demandado:
Superintendencia de Sociedades.

® CONSEJO DE ESTADO -Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda - Subseccién "A". C. P.
Dr. Nicolas Pajaro Pefiaranda. Rad. No. 3483-02; actor: Claudia Esperanza Cifuentes Velasquez; demandado:
Superintendencia de Valores.
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Nuban, Maria Paula Sala Cdrdenas y Susana Hidvegi Arango,
radicacion N°. 21-252-E-2021-689894 del 1° de diciembre de 20217.

Derechos de peticion mediante los cuales los actores solicitaron el
reconocimiento y pago de las sumas de dinero correspondientes a las
diferencias generadas al haber omitido la contabilizacion de la
Reserva Especial del Ahorro en la liquidacion de la Prima de Actividad,
la Bonificacion por Recreacion, los vidticos y demads factores que se
afecten por esta omision, junto con los intfereses causados hasta la
fechas.

NOMBRE RADICADO FECHA RADICADO
1 | BETHY ELIZABETH GONZALEZ MARTINEZ | 2021-01-570686 | 22 de septiembre de 2021
2 | CARLOS ALBERTO CUESTA PALACIOS | 2021-01-575499 | 27 de septiembre de 2021
3 | CESAR AUGUSTO GOMEZ HERNANDEZ | 2021-01-586964 | 30 de septiembre de 2021
4 | CLARA MERCEDES FUENTES ROCHA | 2021-03-010064 | 28 de septiembre de 2021
5 | DAISSY CAROLINA BERNAL BARRERA | 2021-01-608078 | 9 de octubre de 2021
6 | FABIO ANDRES BONILLA SANABRIA 2021-01-472471 | 29 de julio de 2021
7 | INGREED DENISSE ZAPATA ARIZA 2021-01-488683 | 9 de agosto de 2021
8 | JUAN DAVID SOLER PENA 2021-01-616949 | 15 de octubre de 2021
9 | JUAN PABLO LIEVANO VEGALARA 2021-01-567746 | 21 de septiembre de 2021
10 | MANUELA ROLDAN VELEZ 2021-01-592163 | 4 de octubre de 2021
11 | LEIDY MARCELA OLARTE TABARES 2021-01-645841 | 2 de noviembre de 2021
12 | PACIFICO ERNESTO BARRERA NUBAN | 2021-01-567351 | 21 de septiembre 2021
13 | MARIA PAULA SALA CARDENAS 2019-01-275964 | 19 de julio de 2021
14 | SUSANA HIDVEGI 2021-01-656772 8 de noviembre de 2021

- Respuestas emitidas por parte del Coordinador Grupo de

Administracion de Talento Humano Superintendencia de Sociedades,
en el cual se informan los términos en los que serd aceptada la
propuesta conciliatoria por parte de la entidad, a excepcion de la
senora Maria Paula Sala Cdrdenas a quien se le determiné caducada
sU accion’.

Certificaciones expedidas por el Coordinador del Grupo de
Administracion de Talento Humano de la Superintendencia de
Sociedades, en el que se evidencian los tiempos laborados por los
actoresio,

Soporte de radicacidon de la propuesta conciliatoria ante la
plataforma de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado!!.

Certificaciones, expedidas por el Secretario del Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de la enfidad convocada, a fravés de

"Ver expediente digital “01Conciliacion” hoja 3 a la 13.
8 Ver expediente digital “01Conciliacion” hojas 16-17, 25, 33-34, 43, 52, 62, 71, 80, 89-90, 95, 100, 109,
121-122, 130y 139.
9 Ver expediente digital “01Conciliacion” hojas 18-19, 26-27, 35-36, 45-46, 53-54, 63-64, 72-73, 81-82, 91-
92,96-97, 101-102, 110-111, 123-124, 131-132 y 140-141.
10 yer expediente digital “01Conciliacion” hojas 20, 28, 37, 47, 55, 65, 74,83, 93, 98, 103, 112, 125 y 142.
Y ver expediente digital “01Conciliacion” hoja 144.



Radicado 11001334204720220008800

Conciliacién extrajudicial Aprueba.

Convocante: Bethy Elizabeth Gonzalez Martinez y otros.
Convocada: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

las cuales se informan los pardmetros de la conciliacion para el caso
de los demandantes!?.

- Acta de conciliacion proferida por el Procurador Noveno Judicial |l
Para Asuntos Administrativos en el que se avala el acuerdo
presentado por las partes!s,

4. Caso concreto

Una vez cumplidos los requisitos legales establecidos, se senald fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia de conciliacidon donde se hicieron presentes
ante la Procuraduria Novena Judicial Il para Asuntos Administrativos, la Dra.
LAURA ALEJANDRA MEDINA GONZALEZ en calidad de parte convocante, asi
mismo, se hizo presente |la Doctora CONSUELO VEGA MERCHAN actuando
en representacion de la parte CONVOCADA.

Dentro de la audiencia, la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES presentd la
propuesta conciliatoria bajo los siguientes pardmetros:

APODERADO SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
“"(...) Gracias doctor, indiscutiblemente, mi mencion es que la gran mayoria
de solicitudes de Conciliacion presentadas y que son materia de esta
diligencia, vana ser conciliadas conforme las certificaciones que se
remitieron a su despacho y a la doctora Laura Alejandra, debidamente. No
obstante, lo anterior quiero dejar claro que, si hay un evento en el que
obviamente el Comité de Conciliacién al estudiar el asunto de la solicitud, y
tfomo la decision respecto de ella, que no iba a presentar formula de
conciliacion, porque conforme a las directrices del Comité y las directrices
institucionales que se establecieron en estos temas, la solicitud presentaba
caducidad, por ello frente al caso de Maria Paula Salas Cardenas, pues no
se presenta Conciliacion. Gracias.”. Se relaciona a continuacion, cada una
de las certificaciones aportadas por la convocada Superintendencia de
Sociedades: "(...)"

PARTE CONVOCANTE

“(...) Gracias doctor. Como apoderada de los convocantes, me encuentro
plenamente de acuerdo con lo presentado por la Superintendencia, en
relacién con los convocantes que se van a conciliar y en relacion con Maria
Paula Sala, que no se presentd formula de conciliacion |...)"

Al respecto, el Juzgado estima que se cumplen los requisitos exigidos por el
ordenamiento juridico respecto a la Conciliacion Prejudicial sometida a
consideracion y por ello éste Despacho APROBARA el acuerdo conciliatorio
analizado.

La obligacion pactada a cargo de la convocada es clara y expresa y
corresponde a un derecho que le asiste a cada uno de los peticionarios

12 yer expediente digital “01Conciliacion” hojas 152-165.
13 Ver expediente digital “01Conciliacion” hojas 166-190.
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convocantes, lo cual ha sido reconocido desde el punto de vista normativo
y jurisprudencial.

La cuantia se ajusta a lo legalmente adeudado, y si bien hasta el momento
no se ha generado erogacion alguna por tal concepto, obran
certificaciones de existencia de dnimo conciliatorio, en Ias que se incluye
propuesta econdmica y las liquidaciones que soportan dichas conciliacion,
situacion que elevada a acuerdo fue refrendada por la Procuraduria
Novena Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd.

Aunqgue los salarios y prestaciones sociales en principio son de cardcter
iredimible e irrenunciable, lo reclamado corresponde a un gjuste de tales
derechos laborales, reconocido a nivel reglamentario y jurisprudencial por
parte del Consejo de Estado, en cuanto el salario no incluia uno de los
factores llamados a considerar, consistente en la denominada reserva
especial de ahorro que se estima forma también parte del salario y por ende
con su sustento se liquidan las prestaciones sociales.

Asi las cosas, aunque se afecta el patrimonio estatal, la obligacion se deriva
de un compromiso estatal reconocido, por tanto no es irregular su
reconocimiento. Ademds aunque se trata de un derecho laboral, no se estd
discutiendo su cardcter de tal, sino apartes que se estiman de libre
disposicion por los convocantes.

No se vislumbran vicios en el consentimiento como error, fuerza o dolo en la
actuacidén, en cuanto las liquidaciones efectuadas detallan el derecho no
reconocido que se estima amparado por la jurisprudencia de nuestro
organo maximo en materia jurisdiccional de lo Contencioso administrativo.

No se trata de obligaciones tributarias aunque se aclara que conforme Ias
liguidaciones efectuadas y sometidas a consideracion suponen la
realizacion de las deducciones legales.

Algunos de los emolumentos reclamados y reconocidos pueden estar
afectados por el fendmeno prescriptivo, que segun el acuerdo conciliatorio,
aquellos cuya reclamacion pasa de 3 anos no son objeto de
reconocimiento, para cuyos efectos el Juzgado se remite a la confrontacion
de fechas de la radicacion de la peticion y fecha del periodo de liquidacion
citado en esta providencia destacando que las 13 solicitudes aprobadas
comprenden periodos de reconocimiento en el tiempo posteriores a los 3
anos de causacion.

Tampoco se pueden considerar afectadas por caducidad toda vez que se
radica la solicitud de conciliar dentfro del término fijado en la ley (4 meses
después de notificado el acto que negd el derecho) para invocar la nulidad
del acto atacado, a excepcion de MARIA PAULA SALAS CARDENAS de
quien si se considerd por la convocada la afectacidon del fendbmeno de
caducidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y siete Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd D.C. en aplicacion del Articulo 24 del Ley 640 de
2001,
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RESUELVE

PRIMERO: APROBAR I|a conciliacion extrajudicial realizada entfre los
apoderados de la Superintendencia de Sociedades y de la parte
convocante referente a los sefores BETHY ELIZABETH GONZALEZ MARTINEZ
identificada con cédula de ciudadania No. 41.782.630, CARLOS ALBERTO
CUESTA PALACIOS identificado con cédula de ciudadania No. 11.801.914,
CESAR AUGUSTO GOMEZ HERNANDEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 79.726.074, CLARA MERCEDES FUENTES ROCHA identificada
con cédula de ciudadania No. 63.303.732, DAISSY CAROLINA BERNAL
BARRERA identificada con cédula de ciudadania No. 1.057.576.421, FABIO
ANDRES BONILLA SANABRIA identificado con cédula de ciudadania No.
7.183.835, INGREED DENISSE ZAPATA ARIZA identificada con cédula de
ciudadania No. 52.451.442, JUAN DAVID SOLER PENA idenfificado con
cédula de ciudadania No. 1.020.723.707, JUAN PABLO LIEVANO
VEGALARA identificado con cédula de ciudadania No. 80.420.294,
MANUELA ROLDAN VELEZ identificada con cédula de ciudadania No.
1.020.400.876, LEIDY MARCELA OLARTE TABARES identificada con cédula
de ciudadania No. 1.026.293.744, PACIFICO ERNESTO BARRERA NUBAN
identificada con cédula de ciudadania No. 79.300.089 y SUSANA HIDVEGI
ARANGO identificada con cédula de ciudadania No. 53.014.244, el dia 17
de marzo de 2022, ante la Procuraduria Novena Judicial || para Asuntos
Administrativos de Bogotd.

SEGUNDO: Declarar que la presente conciliacion extrajudicial hace transito
a cosa juzgada respecto de las partes y pretensiones conciliadas.

TERCERO: Por secretaria expidase copia de la presente providencia con
constancia de ejecutoria.

CUARTO: Archivese el expediente, una vez en firme el presente proveido.
QUINTO: Como el Comité de Conciliacion de la entidad convocada senala
gue la peticion de MARIA PAULA SALAS CARDENAS, identificada con cédula

de ciudadania No. 1.020.732.405, estaba afectada por el fendbmeno de
caducidad, abstenerse de pronunciar sobre su solicitud.

NOTIFIQUESE'4 Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
JUEZ

1“AlejaMedina221@hotmail.com,

lugoe@gmail.com,

notificacionesjudiciales@supersociedades.gov.co y
ConsueloV@supersociedades.gov.co.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. © 110013342047202200014600
Demandante : HENRY MAURICIO PULIDO OLAYA
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL  MAGISTERIO,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto : Fija fecha virtual audiencia inicial art. 180 del
CPACA

Revisado el expediente se observa, la notificacion personal de la demanda fue
realizada por secretaria el dia 5 de julio de 2022' a la ministra de educaciéon vy la
alcaldesa mayor de Bogotd- secretaria de educaciéon, de conformidad con lo
ordenado mediante auto del 28 de junio de 2022 — admisorio de la demanda?.

Asi las cosas, vencidos los términos senalados en los articulos 172, 175 y 199 de la
Ley 1437 de 2011; el Juzgado verifica que las entidades accionadas ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a fravés de apoderadas
judiciales Dras. Viviana Carolina Rodriguez Prieto y Lina Paola Reyes Herndndez -
respectivamente, dentro del término hdbil a tal fin, dieron contestacidén a la
demanda, oportunidad en la que propusieron las siguientes excepciones:

Ministerio de Educacion - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio3

= Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales.

* Falta de legitimacién en la causa por pasiva

* |nexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido.

= Prescripcion.

= Caducidad.

» Procedencia de la condena en costas en contra del demandante.
* Excepcion genérica.

Secretaria de Educacion de Bogotd#

LVer expediente digital archivo 7 — notificacion

2 Ver expediente digital archivo 5 — admision

3 Ver expediente digital archivo 8 — contestacion fls. 29 a 31

4 Ver expediente digital archivo 9 — contestacién fls. 21y 22 a 27
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Inexistencia de la obligacion.

= Excepcion genérica.

= No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios
Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

Respecto de las cuales se hacen los siguientes pronunciamientos:

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La cual hace consistir en que, en criterio de la libelista, en el presente asunto se
configuran los presupuestos para predicar la ineptitud sustancial de la demanda
ya que senala que en un aparte se anuncia que el medio de control incoado es
el de nulidad y restablecimiento respecto de un acto ficto o presunto emanado
de la administracion, mientras que en las pretensiones se alude a pretender la
nulidad del acto administrativo contenido en la carta de fecha 4 de octubre de
2021 con radicado FRB2021EE004000, expedida por MARISOL COPETE
GRANADOS, lo que significa que con el medio de conftrol se persigue se declare
la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la presunta
no contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada
el dia 04 de julio de 2021 ante el ente territorial, sin tener en cuenta que el ente
territorial acusado y la FIDUPREVISORA S.A., en su calidad de vocera y
administradora del FOMAG, dieron contestacion a las comunicaciones remitidas
por parte del apoderado de la entidad demandante mediante Oficio del dia 2
de agosto de 2005, hecho que a todas luces demuestra que no se configurd tal
ficcion juridica, el cual se encuentra en el libelo demandatorio.

Frente a lo anterior, este Despacho resuelve.

Le corresponde al Despacho precisar que, confrario a lo manifestado por la
excepcionante, en el presente asunto la demandante ajustd tanto la demanda
como el poder a los cdnones del articulo 163 del C.P.A.C.A, ya que de manera
clara y concreta manifestd que la decision administrativa objeto de control de
legalidad es: i) La existencia y consecuente nulidad del acto ficto o presunto
proveniente del silencio administrativo negativo respecto de la peticidn
presentada al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Distrito
de Bogotd - Secretaria de Educacién de Bogotd D.C., el dia 30 de julio de 2021,
mediante la cual solicité el reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA
por la no consignacion oportuna de las cesantias establecida en la Ley 50 de
1990, articulo 99, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo,
contados desde el 15 de febrero de 2021 fecha en que debid efectuarse el pago
de las cesantias del afo 2020, asi como el derecho a la INDEMNIZACION, por el
pago tardio de los intereses a las cesantias, que se encuentra establecida en el
articulo 1° de la Ley 52 de 1975, la Ley 50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de
1991. Siendo suficientes las razones expuestas para declararla infundada.

No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

Pagina 2 de 6
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A fin de dar sustento a la misma, senala la apoderada de la entidad distrital que
es necesaria la comparecencia de la Fiduciaria La Previsora S.A., para que
pueda ejercer en debida forma su legitimo derecho de defensa y contradiccion,
teniendo en cuenta que en su calidad de administradora de los recursos del
Fondo es quien debe pagar las prestaciones sociales reconocidas a los docentes
afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendiendo
al contrato de fiducia celebrado con el Ministerio de Educacion.

Respecto de lo cual, este Despacho resuelve.

Resulta propicio destacar, que segun el articulo 4° de la Ley 91 de 1989, el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es el encargado de reconocer
y pagar las prestaciones sociales de los docentes nacionales y hacionalizados
vinculados a esa entidad, y asi lo rafifica el numeral primero del articulo 5°
ejusdem.

Aunado a lo anterior, se hace pertinente senalar que, el Honorable Consejo de
Estado, Seccién Segunda, Subseccién “B”, en sentencia de 14 de febrero de
2013 (C.P. Gerardo Arenas Monsalve Bogotd, Exp. No. 25000-23-25-000-2010-
01073-01(1048-12)) ha manifestado que si bien existe un procedimiento complejo
para la elaboracidn de los actos administrativos mediante los cuales se
reconocen prestaciones sociales a los docentes oficiales, puesto que intervienen
las secretarias de educacion territoriales y la sociedad fiduciaria, “(...) no lo es
menos que, es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien
en Ultimas el mismo legislador, en el articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le
atribuye la funcidén de reconocery pagar las prestaciones sociales a los docentes
oficiales”. Coligiéndose de lo anterior que por mandato legal — segun la norma
ya referenciada-, las secretarias de educaciéon expiden los actos administrativos
de reconocimiento de prestaciones a los docentes en nombre y representacion
del FOMAG, sin que dicha accion comprometa los recursos de la enfidad
territorial para el pago de tales prestaciones.

Vale la pena igualmente resaltar que la Fiduciaria La Previsora, estd constituida
como Sociedad Andnima de Economia Mixta, sometida al régimen de las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado, como sociedad fiduciaria y por
ende de cardcter financiero, ya que, exclusivamente acude como entidad
obligada aredlizar el pago, mds no como entidad obligada con el cumplimiento
del que trata la ley 1955 de 2019, pues esta norma sélo obliga a entidades
territoriales a que sean las responsables del pago de la mora que efectivamente
sea causada por ésta.

Por lo tanto, si bien la Fiduciaria La Previsora S.A., es quien gira los recursos que
correspondan al Acto Administrativo, esto lo hace en atencién al contrato de
fiducia establecido con el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, ya que
esta enfidad fiduciaria, solo presta los servicios financieros, actuando como
vocera y administradora de recursos, en cumplimiento de las érdenes impartidas
por el fideicomitente, asi las cosas el giro solo lo puede realizar por orden de la
entfidad territorial; sin que pueda por ella misma tener la responsabilidad del
reconocimiento del derecho. Por consiguiente, hasta que el reconocimiento no

Pagina3de6
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Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

sea otorgado por el Ente fterritorial, no es legalmente posible que pueda
proceder con el pago de lo que en el Acto se ordene.

Es importante aclarar que hasta tanto la Secretaria de Educacion respectiva
elabore y noftifique en debida forma el Acto Administrativo por el cual se
reconoce un derecho a un docente, no existe deber u obligacion alguna a
cargo de la entidad financiera respecto del beneficiario del derecho.

En consecuencia, se declarard impréspera la excepcion de no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

En cuanto a las excepciones de Inexistencia de la obligaciéon y cobro de lo no
debido, Procedencia de la condena en costas en contra del demandante
propuestas por la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — FOMAG e
Inexistencia de la obligacion formulada por la Secretaria de Educacion de Bogotd
este operador judicial debe senalar que no estdn clasificadas como excepciones
previas, sino que constituyen argumentos de defensa, que serdn examinados al
momento de proferir la sentencia.

De ofra parte, de conformidad con el pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que remite al Codigo General
del Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas se formulardn vy
decidirdn segun lo regulado en los artficulos 100, 101 y 102 ibidem, se advierte que
las excepciones de Falta de legitimacion en la causa por pasiva, Caducidad y
Prescripcion, son excepciones perentorias que se resolverdn un vez se establezca si
hay o no derecho a la prestacion reclamada en el sub-lite.

Finalmente, respecto a la referida como excepcidon genérica o innominada, es de
senalar que esta no constituye excepcidn alguna, pues simplemente se trata de la
solicitud de aplicacién de un mandato legal — en relacién con las funciones del
juez.

En este orden de ideas, y ante la improsperidad de |as excepciones previas, se ha
de dar continuidad al frédmite procesal, procediéndose adelantar las demds etapas
del litigio.

La plataforma a utilizar para la realizacion de la audiencia virtual serd por el
aplicativo de LIFESIZE, herramienta tecnolégica proporcionada por el Consejo
Superior de la Judicatura, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 de 11 de abril de
2020 y la Circular PCSJ20-1 del 31 de marzo de 2020.
En consecuencia,

RESUELVE:
1.  FIJAR FECHA para el dia jueves, veintiséis (26 de enero de 2023 a las dos y

treinta de la tarde (2:30 p.m.) a fravés de medios virtuales, a efectos de llevar
a cabo AUDIENCIA INICIAL de que frata el articulo 180 del CPACA,
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advirtiendo a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia
es de cardcter obligatorio.

El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a la
realizacion de la diligencia, en el buzdn electrénico oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. RECONOCER PERSONERIA A LOS APODERADOS DE LAS ENTIDADES
ACCIONADAS ASi:

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION, dl
abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y T.P No. 250.292 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general que le fuera
conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como
apoderada judicial sustituta de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE
EDUCACION a la abogada LINA PAOLA REYES HERNADEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.118.528.863 y T.P No. 278.713 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y para los efectos dispuestos en el poder
otorgado por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad accionada.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
BOGOTA, al abogado JUAN CARLOS JIMENEZ TRIANA identificado con cédula
de ciudadania No. C.C. 1.015.407.639 de Bogotd y T.P No. 213.500 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general
que le fuera conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva a Ia
Dra. VIVIANA CAROLINA RODRIGUEZ PRIETO T.P., identificada con C.C. No.
1.032.471.577 de Bogotd D.C., y tarjeta profesional No. 342.450del C.S. de la J.,
para actuar como apoderada judicial de la SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA, en los términos y para los efectos de la sustitucién de poder que le
fue debidamente conferida y que fue aportada con la contestaciéon de la
demanda.

3. INFORMAR gue todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
y a las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y los demds
intervinientes en el proceso, dando aplicacion a las obligaciones impuestas
en el art. 78 numeral 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

4. Para efectos de lo anterior, se pone en conocimiento los correos electrénicos
de las partes y demds intervinientes del proceso:

Parte demandante lnotificacionescundinamarcalqab@gmail.com
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notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,

carolinarodriguezp7@gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Parte demandada t lreyes@fiduprevisora.com.co

7

Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 24f2555dbc98935a1952bcc6f9d4546832a357baa916349906193cd084d1796e
Documento generado en 15/12/2022 04:16:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. © 110013342047202200015300
Demandante : FRANCISCO JAVIER RODRIGUEZ VALERO
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL  MAGISTERIO,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto : Fija fecha virtual audiencia inicial art. 180 del
CPACA

Revisado el expediente se observa, la notificacion personal de la demanda fue
realizada por secretaria el dia 5 de julio de 2022' a la ministra de educacion y la
alcaldesa mayor de Bogotd- secretaria de educacién, de conformidad con lo
ordenado mediante auto del 21 de junio de 2022 — admisorio de la demandaz?.

Asi las cosas, vencidos los términos senalados en los articulos 172, 175y 199 de la
Ley 1437 de 2011; el Juzgado verifica que las entidades accionadas ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION y MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a fravés de apoderadas
judiciales Dras. Viviana Carolina Rodriguez Prieto y Lina Paola Reyes Herndndez -
respectivamente, dentro del término hdbil a tal fin, dieron contestacidén a la
demanda, oportunidad en la que propusieron las siguientes excepciones:

Ministerio de Educacién - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio?

= |neptitud de la demanda por falta de requisitos formales.

* Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

* |nexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido.

= Prescripcion.

» Caducidad.

= Procedencia de la condena en costas en contra del demandante.
= Excepcion genérica.

LVer expediente digital archivo 7 — notificacion
2 Ver expediente digital archivo 5 — admision
3 Ver expediente digital archivo 8 — contestacién fls. 29 a 31
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Secretaria de Educacion de Bogota#

» |nexistencia de la obligacion.

= Excepcion genérica.

= No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios
* Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

Respecto de las cuales se hacen los siguientes pronunciamientos:

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La cual hace consistir en que, en criterio de la libelista, en el presente asunto se
configuran los presupuestos para predicar la ineptitud sustancial de la demanda
ya que senala que en un aparte se anuncia que el medio de controlincoado es
el de nulidad y restablecimiento respecto de un acto ficto o presunto emanado
de la administracion, mientras que en las pretensiones se alude a pretender la
nulidad del acto administrativo contenido en la carta de fecha 4 de octubre de
2021 con radicado FRB2021EE004000, expedida por MARISOL COPETE
GRANADOS, lo que significa que con el medio de control se persigue se declare
la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la presunta
no contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada
el dia 04 de julio de 2021 ante el ente territorial, sin tener en cuenta que el ente
territorial acusado y la FIDUPREVISORA S.A., en su calidad de vocera vy
administradora del FOMAG, dieron contestacion a las comunicaciones remitidas
por parte del apoderado de la entidad demandante mediante Oficio del dia 2
de agosto de 2005, hecho que a todas luces demuestra que no se configurd tall
ficcion juridica, el cual se encuentra en el libelo demandatorio.

Frente a lo anterior, este Despacho resuelve.

Le corresponde al Despacho precisar que, contrario a lo manifestado por la
excepcionante, en el presente asunto el demandante ajustd tanto la demanda
como el poder a los canones del articulo 163 del C.P.A.C.A, ya que de manera
clara y concreta manifestd que la decision administrativa objeto de control de
legalidad es: i) La existencia y consecuente nulidad del acto ficto o presunto
proveniente del silencio administrativo negativo respecto de la peticion
presentada al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Distrito
de Bogotd — Secretaria de Educacién de Bogotd D.C., el dia 25 de agosto de
2021, mediante la cual solicité el reconocimiento y pago de la SANCION POR
MORA por la no consignacion oportuna de las cesantias establecida en la Ley
50 de 1990, articulo 99, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
retardo, contados desde el 15 de febrero de 2021 fecha en que debid
efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, asi como el derecho a la
INDEMNIZACION, por el pago tardio de los intereses a las cesantias, que se
encuentra establecida en el articulo 1° de la Ley 52 de 1975, la Ley 50 de 1990y
el Decreto Nacional 1176 de 1991. Siendo suficientes las razones expuestas para
declararla infundada.

4 Ver expediente digital archivo 9 — contestacién fls. 21y 22 a 27
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No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

A fin de dar sustento a la misma, senala la apoderada de la entidad distrital que
es necesaria la comparecencia de la Fiduciaria La Previsora S.A., para que
pueda ejercer en debida forma su legitimo derecho de defensa y contfradiccion,
teniendo en cuenta que en su calidad de administradora de los recursos del
Fondo es quien debe pagar las prestaciones sociales reconocidas alos docentes
afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendiendo
al contrato de fiducia celebrado con el Ministerio de Educacion.

Respecto de lo cual, este Despacho resuelve.

Resulta propicio destacar, que segun el articulo 4° de la Ley 91 de 1989, el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es el encargado de reconocer
y pagar las prestaciones sociales de los docentes nacionales y hacionalizados
vinculados a esa entidad, y asi lo rafifica el numeral primero del articulo 5°
ejusdem.

Aunado a lo anterior, se hace pertinente senalar que, el Honorable Consejo de
Estado, Seccién Segunda, Subseccién “B”, en sentencia de 14 de febrero de
2013 (C.P. Gerardo Arenas Monsalve Bogotd, Exp. No. 25000-23-25-000-2010-
01073-01(1048-12)) ha manifestado que si bien existe un procedimiento complejo
para la elaboracidn de los actos administrativos mediante los cuales se
reconocen prestaciones sociales a los docentes oficiales, puesto que intervienen
las secretarias de educacion territoriales y la sociedad fiduciaria, “(...) no lo es
menos que, es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien
en Ultimas el mismo legislador, en el articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le
atribuye la funcidén de reconocery pagar las prestaciones sociales alos docentes
oficiales”. Coligiéndose de lo anterior que por mandato legal — segun la norma
ya referenciada-, las secretarias de educacion expiden los actos administrativos
de reconocimiento de prestaciones a los docentes en nombre y representacion
del FOMAG, sin que dicha accion comprometa los recursos de la enfidad
territorial para el pago de tales prestaciones.

Vale la pena igualmente resaltar que la Fiduciaria La Previsora, estd constituida
como Sociedad Andnima de Economia Mixta, sometida al régimen de las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado, como sociedad fiduciaria y por
ende de cardcter financiero, ya que, exclusivamente acude como entidad
obligada aredalizar el pago, mds no como entidad obligada con el cumplimiento
del que trata la ley 1955 de 2019, pues esta norma sélo obliga a entidades
territoriales a que sean las responsables del pago de la mora que efectivamente
sea causada por ésta.

Por lo tanto, si bien la Fiduciaria La Previsora S.A., es quien gira los recursos que
correspondan al Acto Administrativo, esto lo hace en atencién al contfrato de
fiducia establecido con el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, ya que
esta enfidad fiduciaria, solo presta los servicios financieros, actuando como
vocera y administradora de recursos, en cumplimiento de las érdenes impartidas
por el fideicomitente, asi las cosas el giro solo lo puede realizar por orden de la
entfidad territorial; sin que pueda por ella misma tener la responsabilidad del
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Demandante: FRANCISCO JAVIER RODRIGUEZ VALERO
Demandado: FOMAG - SED
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reconocimiento del derecho. Por consiguiente, hasta que el reconocimiento no
sea otorgado por el Ente fterritorial, no es legalmente posible que pueda
proceder con el pago de lo que en el Acto se ordene.

Es importante aclarar que hasta tanto la Secretaria de Educacioén respectiva
elabore y notifique en debida forma el Acto Administrativo por el cual se
reconoce un derecho a un docente, no existe deber u obligacion alguna a
cargo de la entidad financiera respecto del beneficiario del derecho.

En consecuencia, se declarard improspera la excepcion de no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

En cuanto a las excepciones de Inexistencia de la obligacion y cobro de lo no
debido, Procedencia de la condena en costas en conira del demandante
propuestas por la Nacion - Ministerio de Educacidén Nacional — FOMAG e
Inexistencia de la obligacion formulada por la Secretaria de Educacion de Bogotd
este operador judicial debe senalar que no estdn clasificadas como excepciones
previas, sino que constituyen argumentos de defensa, que serdn examinados al
momento de proferir la sentencia.

De otra parte, de conformidad con el pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que remite al Codigo General
del Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas se formulardn vy
decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 ibidem, se advierte que
las excepciones de Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva, Caducidad y
Prescripcion, son excepciones perentorias que se resolverdn un vez se establezca si
hay o no derecho ala prestaciéon reclamada en el sub-lite.

Finalmente, respecto a la referida como excepcidon genérica o innominada, es de
senalar que esta no constituye excepcidn alguna, pues simplemente se trata de la
solicitud de aplicacion de un mandato legal — en relacidn con las funciones del
juez.

En este orden de ideas, y ante la improsperidad de las excepciones previas, se ha
de dar continuidad al frédmite procesal, procediéndose adelantar las demds etapas
del litigio.

La plataforma a utilizar para la realizacion de la audiencia virtual serd por el
aplicativo de LIFESIZE, herramienta tecnolégica proporcionada por el Consejo

Superior de la Judicatura, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 de 11 de abril de
2020 y la Circular PCSJ20-1 del 31 de marzo de 2020.

En consecuencia,
RESUELVE:
1. FIJAR FECHA para el dia jueves, dos (2 de febrero de 2023 a las nueve de la

manana (9:00 a.m.) a través de medios virtuales, a efectos de llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del CPACA, advirtiendo a los
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apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es de caracter
obligatorio.

El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a la
realizacion de la diligencia, en el buzdn electrénico oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. RECONOCER PERSONERIA A LOS APODERADOS DE LAS ENTIDADES
ACCIONADAS ASi:

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION, dl
abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y T.P No. 250.292 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general que le fuera
conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como
apoderada judicial sustituta de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE
EDUCACION a la abogada LINA PAOLA REYES HERNADEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.118.528.863 y T.P No. 278.713 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y para los efectos dispuestos en el poder
otorgado por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad accionada.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
BOGOTA, al abogado JUAN CARLOS JIMENEZ TRIANA identificado con cédula
de ciudadania No. C.C. 1.015.407.639 de Bogotd y T.P No. 213.500 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general
que le fuera conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva a Ia
Dra. VIVIANA CAROLINA RODRIGUEZ PRIETO T.P., identificada con C.C. No.
1.032.471.577 de Bogotd D.C., y tarjeta profesional No. 342.450del C.S. de la J.,
para actuar como apoderada judicial de la SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA, en los términos y para los efectos de la sustitucién de poder que le
fue debidamente conferida y que fue aportada con la contestacion de la
demanda.

3. INFORMAR gue todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
y a las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y los demds
intervinientes en el proceso, dando aplicacion a las obligaciones impuestas
en el art. 78 numeral 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

4. Para efectos de lo anterior, se pone en conocimiento los correos electrénicos
de las partes y demds intervinientes del proceso:

Parte demandante lnotificacionescundinamarcalqab@gmail.com
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notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,
carolinarodriguezp7@gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co 5
Parte demandada t lreyes@fiduprevisora.com.co
Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 248b11e8d2a41590bb7a8adb62600470eb656050513dc88279059b7fab089263
Documento generado en 15/12/2022 04:16:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. © 110013342047202200016100
Demandante :  ANAMILENA PEREZ MEDINA
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL  MAGISTERIO,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto : Fija fecha virtual audiencia inicial art. 180 del
CPACA

Revisado el expediente se observa, la notificacion personal de la demanda fue
realizada por secretaria el dia 5 de julio de 2022' a la ministra de educaciéon vy la
alcaldesa mayor de Bogotd- secretaria de educaciéon, de conformidad con lo
ordenado mediante auto del 28 de junio de 2022 — admisorio de la demanda?.

Asi las cosas, vencidos los términos senalados en los articulos 172, 175 y 199 de la
Ley 1437 de 2011; el Juzgado verifica que las entidades accionadas ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a fravés de apoderadas
judiciales Dras. Viviana Carolina Rodriguez Prieto y Lina Paola Reyes Herndndez -
respectivamente, dentro del término hdbil a tal fin, dieron contestacidén a la
demanda, oportunidad en la que propusieron las siguientes excepciones:

Ministerio de Educacion - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio3

= Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales.

* Falta de legitimacién en la causa por pasiva

* |nexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido.

= Prescripcion.

= Caducidad.

» Procedencia de la condena en costas en contra del demandante.
* Excepcion genérica.

LVer expediente digital archivo 7 — notificacion
2 Ver expediente digital archivo 5 — admision
3 Ver expediente digital archivo 8 — contestacién fls. 29 a 31
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Secretaria de Educacion de Bogota#

» |nexistencia de la obligacion.

= Excepcion genérica.

= No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios
* Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

Respecto de las cuales se hacen los siguientes pronunciamientos:

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La cual hace consistir en que, en criterio de la libelista, en el presente asunto se
configuran los presupuestos para predicar la ineptitud sustancial de la demanda
ya que senala que en un aparte se anuncia que el medio de controlincoado es
el de nulidad y restablecimiento respecto de un acto ficto o presunto emanado
de la administracion, mientras que en las pretensiones se alude a pretender la
nulidad del acto administrativo contenido en la carta de fecha 4 de octubre de
2021 con radicado FRB2021EE004000, expedida por MARISOL COPETE
GRANADOS, lo que significa que con el medio de control se persigue se declare
la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la presunta
no contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada
el dia 04 de julio de 2021 ante el ente territorial, sin tener en cuenta que el ente
territorial acusado y la FIDUPREVISORA S.A., en su calidad de vocera vy
administradora del FOMAG, dieron contestacion a las comunicaciones remitidas
por parte del apoderado de la entidad demandante mediante Oficio del dia 2
de agosto de 2005, hecho que a todas luces demuestra que no se configurd tall
ficcion juridica, el cual se encuentra en el libelo demandatorio.

Frente a lo anterior, este Despacho resuelve.

Le corresponde al Despacho precisar que, contrario a lo manifestado por la
excepcionante, en el presente asunto la demandante ajusté tanto la demanda
como el poder a los canones del articulo 163 del C.P.A.C.A, ya que de manera
clara y concreta manifestd que la decision administrativa objeto de control de
legalidad es: i) La existencia y consecuente nulidad del acto ficto o presunto
proveniente del silencio administrativo negativo respecto de la peticion
presentada al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Distrito
de Bogotd — Secretaria de Educacién de Bogotd D.C., el dia 25 de agosto de
2021, mediante la cual solicité el reconocimiento y pago de la SANCION POR
MORA por la no consignacion oportuna de las cesantias establecida en la Ley
50 de 1990, articulo 99, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
retardo, contados desde el 15 de febrero de 2021 fecha en que debid
efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, asi como el derecho a la
INDEMNIZACION, por el pago tardio de los intereses a las cesantias, que se
encuentra establecida en el articulo 1° de la Ley 52 de 1975, la Ley 50 de 1990y
el Decreto Nacional 1176 de 1991. Siendo suficientes las razones expuestas para
declararla infundada.

4 Ver expediente digital archivo 9 — contestacién fls. 21y 22 a 27
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Rad. 11001334204720220016100
Demandante: ANA MILENA PEREZ MEDINA
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

A fin de dar sustento a la misma, senala la apoderada de la entidad distrital que
es necesaria la comparecencia de la Fiduciaria La Previsora S.A., para que
pueda ejercer en debida forma su legitimo derecho de defensa y contfradiccion,
teniendo en cuenta que en su calidad de administradora de los recursos del
Fondo es quien debe pagar las prestaciones sociales reconocidas alos docentes
afiliocdos al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendiendo
al confrato de fiducia celebrado con el Ministerio de Educacion.

Respecto de lo cual, este Despacho resuelve.

Resulta propicio destacar, que segun el articulo 4° de la Ley 91 de 1989, el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es el encargado de reconocer
y pagar las prestaciones sociales de los docentes nacionales y nacionalizados
vinculados a esa entidad, y asi lo ratifica el numeral primero del articulo 5°
ejusdem.

Aunado a lo anterior, se hace pertinente senalar que, el Honorable Consejo de
Estado, Seccién Segunda, Subseccion “B”, en sentencia de 14 de febrero de
2013 (C.P. Gerardo Arenas Monsalve Bogotd, Exp. No. 25000-23-25-000-2010-
01073-01(1048-12)) ha manifestado que si bien existe un procedimiento complejo
para la elaboracion de los actos administrativos mediante los cuales se
reconocen prestaciones sociales alos docentes oficiales, puesto que intervienen
las secretarias de educacion territoriales y la sociedad fiduciaria, “(...) no lo es
menos que, es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien
en Ultimas el mismo legislador, en el articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le
atribuye la funcidén de reconocer y pagar las prestaciones sociales a los docentes
oficiales”. Coligiéndose de lo anterior que por mandato legal — segun la norma
ya referenciada-, las secretarias de educacion expiden los actos administrativos
de reconocimiento de prestaciones a los docentes en nombre y representacion
del FOMAG, sin que dicha accién comprometa los recursos de la entidad
territorial para el pago de tales prestaciones.

Vale la pena igualmente resaltar que la Fiduciaria La Previsora, estd constituida
como Sociedad Andnima de Economia Mixta, sometida al régimen de las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado, como sociedad fiduciaria y por
ende de cardcter financiero, ya que, exclusivamente acude como entidad
obligada arealizar el pago, mdas no como entidad obligada con el cumplimiento
del que trata la ley 1955 de 2019, pues esta norma sélo obliga a entidades
territoriales a que sean las responsables del pago de la mora que efectivamente
sea causada por ésta.

Por lo tanto, si bien la Fiduciaria La Previsora S.A., es quien gira los recursos que
correspondan al Acto Administrativo, esto lo hace en atencidon al contrato de
fiducia establecido con el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, ya que
esta entidad fiduciaria, solo presta los servicios financieros, actuando como
vocera y administradora de recursos, en cumplimiento de las érdenes impartidas

Pagina3de6



Rad. 11001334204720220016100
Demandante: ANA MILENA PEREZ MEDINA
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

por el fideicomitente, asi las cosas el giro solo lo puede realizar por orden de la
enfidad territorial; sin que pueda por ella misma tener la responsabilidad del
reconocimiento del derecho. Por consiguiente, hasta que el reconocimiento no
sea otorgado por el Ente fterritorial, no es legalmente posible que pueda
proceder con el pago de lo que en el Acto se ordene.

Es importante aclarar que hasta tanto la Secretaria de Educacion respectiva
elabore y notifique en debida forma el Acto Administrativo por el cual se
reconoce un derecho a un docente, no existe deber u obligacion alguna a
cargo de la entidad financiera respecto del beneficiario del derecho.

En consecuencia, se declarard impréspera la excepciéon de no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

En cuanto a las excepciones de Inexistencia de la obligaciéon y cobro de lo no
debido, Procedencia de la condena en costas en conira del demandante
propuestas por la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — FOMAG e
Inexistencia de la obligacion formulada por la Secretaria de Educacion de Bogotd
este operador judicial debe senalar que no estdn clasificadas como excepciones
previas, sino que constituyen argumentos de defensa, que serdn examinados al
momento de proferir la sentencia.

De otra parte, de conformidad con el pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que remite al Codigo General
del Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas se formulardn vy
decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 ibidem, se advierte que
las excepciones de Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva, Caducidad y
Prescripcion, son excepciones perentorias que se resolverdn un vez se establezca si
hay o no derecho a la prestacion reclamada en el sub-lite.

Finalmente, respecto a la referida como excepcidon genérica o innominada, es de
senalar que esta no constituye excepcidn alguna, pues simplemente se trata de la
solicitud de aplicacién de un mandato legal — en relacién con las funciones del
juez.

En este orden de ideas, y ante la improsperidad de las excepciones previas, se ha
de dar continuidad al frédmite procesal, procediéndose adelantar las demds etapas
del litigio.

La plataforma a utilizar para la realizacion de la audiencia virtual serd por el
aplicativo de LIFESIZE, herramienta tecnolégica proporcionada por el Consejo

Superior de la Judicatura, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 de 11 de abril de
2020 y la Circular PCSJ20-1 del 31 de marzo de 2020.

En consecuencia,

RESUELVE:
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Rad. 11001334204720220016100
Demandante: ANA MILENA PEREZ MEDINA
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

1. FIJAR FECHA para el dia jueves, dos (2 de febrero de 2023 a las once de la
manana (11:00 a.m.) a través de medios virtuales, a efectos de llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del CPACA, advirtiendo a los
apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es de caracter
obligatorio.

El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a la
realizacion de la diligencia, en el buzdn electronico oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. RECONOCER PERSONERIA A LOS APODERADOS DE LAS ENTIDADES
ACCIONADAS ASi:

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION, al
abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y T.P No. 250.292 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general que le fuera
conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como
apoderada judicial sustituta de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE
EDUCACION a la abogada LINA PAOLA REYES HERNADEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.118.528.863 y T.P No. 278.713 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y para los efectos dispuestos en el poder
otorgado por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad accionada.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
BOGOTA, al abogado JUAN CARLOS JIMENEZ TRIANA identificado con cédula
de ciudadania No. C.C. 1.015.407.639 de Bogotd y T.P No. 213.500 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general
que le fuera conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva a Ia
Dra. VIVIANA CAROLINA RODRIGUEZ PRIETO T.P., identificada con C.C. No.
1.032.471.577 de Bogotd D.C., y tarjeta profesional No. 342.450del C.S. de la J.,
para actuar como apoderada judicial de la SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOQOTA, en los términos y para los efectos de la sustitucién de poder que le
fue debidamente conferida y que fue aportada con la contestacion de la
demanda.

3. INFORMAR gue todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
y a las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y los demds
intervinientes en el proceso, dando aplicacion a las obligaciones impuestas
en el art. 78 numeral 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

4. Para efectos de lo anterior, se pone en conocimiento los correos electréonicos
de las partes y demds intervinientes del proceso:
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Demandante: ANA MILENA PEREZ MEDINA
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Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

Parte demandante notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,

carolinarodriguezp7@gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Parte demandada t lreyes@fiduprevisora.com.co

7

Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ec396de9c9b11354calb4fa2dbeee3c2fde56d5fc8664028h4bf0Sdcaf2d2eal
Documento generado en 15/12/2022 04:16:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. : 110013342047-2022-00166-00

Demandante :  YUDY PAOLA MALAGON LAMPREA

Demandados :  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Ordena correr traslado de excepciones

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo a la solicitud formulada por el apoderado de la parte actora
(contenida en el documento digital 10), se procede a verificar si el traslado se surtié
0 no, por parte de la enfidad accionada al momento de remitir el memorial
contentivo de la contestaciéon de la demanda y proposicidon de excepciones' —en
cumplimiento de lo previsto en el aparte in fine del inciso inicial del articulo 3° del
decreto 806 de 2020, respecto de lo cual se evidencia que fue remitido a un correo
electrénico diferente del aportado por el apoderado de la parte actora.

En este orden de ideas, le asiste razdn al apoderado de la accionante, en el
senfido de solicitar que se le corra el correspondiente traslado para pronunciarse
respecto de las excepciones formuladas, esto en salvaguarda de los derechos
fundamentales al debido proceso y defensa y contradiccion del extremo activo
de la Lifis.

Asi las cosas, se ordena que por secretaria se surta el referido traslado, vencido el
cual vuelvan las diligencias al despacho, para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE: Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

! Ver expediente digital — documento 10

2 parte demandante: roaortizabogados@gmail.com

parte demandada: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, t Ireyes@fiduprevisora.com.co
procuradora judicial: zmladino@procuraduria.gov.co

agencia de defensa juridica del Edo.: procesos@defensajuridica.gov.co
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. © 1100133420472022000146800
Demandante : LEONARDO GONZALEZ CASTELLANOS
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL  MAGISTERIO,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto : Fija fecha virtual audiencia inicial art. 180 del
CPACA

Revisado el expediente se observa, la noftificaciéon personal de la demanda fue
realizada por secretaria el dia 5 de julio de 2022' a la ministra de educaciéon vy la
alcaldesa mayor de Bogotd- secretaria de educacién, de conformidad con lo
ordenado mediante auto del 28 de junio de 2022 — admisorio de la demanda?.

Asi las cosas, vencidos los términos senalados en los articulos 172, 175 y 199 de la
Ley 1437 de 2011; el Juzgado verifica que las entidades accionadas ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA — SECRETARIA DE EDUCACION y MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a través de apoderadas
judiciales Dras. Viviana Carolina Rodriguez Prieto y Lina Paola Reyes Herndndez -
respectivamente, dentro del término hdbil a tal fin, dieron contestacidén a la
demanda, oportunidad en la que propusieron las siguientes excepciones:

Ministerio de Educaciéon - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio3

= |neptitud de la demanda por falta de requisitos formales.

» Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

» |nexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido.

= Prescripcion.

» Caducidad.

= Procedencia de la condena en costas en contra del demandante.
= Excepcion genérica.

Secretaria de Educacion de Bogotd#

LVer expediente digital archivo 7 — notificacion

2 Ver expediente digital archivo 5 — admision

3 Ver expediente digital archivo 8 — contestacion fls. 29 a 31

4 Ver expediente digital archivo 9 — contestacién fls. 3a 8y 27



Expediente No. 2022-00168

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: LEONARDO GONZALEZ CASTELLANOS
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

Inexistencia de la obligacion.

Excepcion genérica.

No comprender la demanda a todos |os litisconsortes necesarios
Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

Respecto de las cuales se hacen los siguientes pronunciamientos:

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La cual hace consistir en que, en criterio de la libelista, en el presente asunto se
configuran los presupuestos para predicar la ineptitud sustancial de la demanda
ya que senala que en un aparte se anuncia que el medio de controlincoado es
el de nulidad y restablecimiento respecto de un acto ficto o presunto emanado
de la administracion, mientras que en las pretensiones se alude a pretender la
nulidad del acto administrativo contenido en la carta de fecha 4 de octubre de
2021 con radicado FRB2021EE004000, expedida por MARISOL COPETE
GRANADOS, lo que significa que con el medio de conftrol se persigue se declare
la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la presunta
no contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada
el dia 04 de julio de 2021 ante el ente territorial, sin tener en cuenta que el ente
territorial acusado y la FIDUPREVISORA S.A., en su calidad de vocera y
administradora del FOMAG, dieron contestacion alas comunicaciones remitidas
por parte del apoderado de la entidad demandante mediante Oficio del dia 2
de agosto de 2005, hecho que a todas luces demuestra que no se configurd tal
ficcion juridica, el cual se encuentra en el libelo demandatorio.

Frente a lo anterior, este Despacho resuelve.

Le corresponde al Despacho precisar que, confrario a lo manifestado por la
excepcionante, en el presente asunto la demandante ajustd tanto la demanda
como el poder a los cdnones del articulo 163 del C.P.A.C.A, ya que de manera
clara y concreta manifestd que la decision administrativa objeto de control de
legalidad es: i) La existencia y consecuente nulidad del acto ficto o presunto
proveniente del silencio administrativo negativo respecto de la peticidon
presentada al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Distrito
de Bogotd - Secretaria de Educacion de Bogotd D.C., el dia 5 de octubre de
2021, mediante la cual solicité el reconocimiento y pago de la SANCION POR
MORA por la no consignacion oportuna de las cesantias establecida en la Ley
50 de 1990, articulo 99, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
retardo, contados desde el 15 de febrero de 2021 fecha en que debid
efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, asi como el derecho a la
INDEMNIZACION, por el pago tardio de los intereses a las cesantias, que se
encuentra establecida en el articulo 1° de la Ley 52 de 1975, la Ley 50 de 1990y
el Decreto Nacional 1176 de 1991. Siendo suficientes las razones expuestas para
declararla infundada.

No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios
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Expediente No. 2022-00168

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: LEONARDO GONZALEZ CASTELLANOS
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

A fin de dar sustento a la misma, senala la apoderada de la entidad distrital que
es necesaria la comparecencia de la Fiduciaria La Previsora S.A., para que
pueda ejercer en debida forma su legitimo derecho de defensa y contfradiccion,
teniendo en cuenta que en su calidad de administradora de los recursos del
Fondo es quien debe pagar las prestaciones sociales reconocidas a los docentes
afiliocdos al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendiendo
al confrato de fiducia celebrado con el Ministerio de Educacion.

Respecto de lo cual, este Despacho resuelve.

Resulta propicio destacar, que segun el articulo 4° de la Ley 91 de 1989, el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es el encargado de reconocer
y pagar las prestaciones sociales de los docentes nacionales y nacionalizados
vinculados a esa entidad, y asi lo ratifica el numeral primero del articulo 5°
ejusdem.

Aunado a lo anterior, se hace pertinente senalar que, el Honorable Consejo de
Estado, Seccién Segunda, Subseccion “B”, en sentencia de 14 de febrero de
2013 (C.P. Gerardo Arenas Monsalve Bogotd, Exp. No. 25000-23-25-000-2010-
01073-01(1048-12)) ha manifestado que si bien existe un procedimiento complejo
para la elaboracion de los actos administrativos mediante los cuales se
reconocen prestaciones sociales alos docentes oficiales, puesto que intervienen
las secretarias de educacion territoriales y la sociedad fiduciaria, “(...) no lo es
menos que, es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien
en Ultimas el mismo legislador, en el articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le
atribuye la funcidon de reconocer y pagar las prestaciones sociales alos docentes
oficiales”. Coligiéndose de lo anterior que por mandato legal — segun la norma
ya referenciada-, las secretarias de educaciéon expiden los actos administrativos
de reconocimiento de prestaciones a los docentes en nombre y representacion
del FOMAG, sin que dicha accién comprometa los recursos de la entidad
territorial para el pago de tales prestaciones.

Vale la pena igualmente resaltar que la Fiduciaria La Previsora, estd constituida
como Sociedad Andnima de Economia Mixta, sometida al régimen de las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado, como sociedad fiduciaria y por
ende de cardcter financiero, ya que, exclusivamente acude como entidad
obligada arealizar el pago, mdas no como entidad obligada con el cumplimiento
del que trata la ley 1955 de 2019, pues esta norma sélo obliga a entidades
territoriales a que sean las responsables del pago de la mora que efectivamente
sea causada por ésta.

Por lo tanto, si bien la Fiduciaria La Previsora S.A., es quien gira los recursos que
correspondan al Acto Administrativo, esto lo hace en atencién al contrato de
fiducia establecido con el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, ya que
esta entidad fiduciaria, solo presta los servicios financieros, actuando como
vocera y administradora de recursos, en cumplimiento de las érdenes impartidas
por el fideicomitente, asi las cosas el giro solo lo puede realizar por orden de la
enfidad territorial; sin que pueda por ella misma tener la responsabilidad del
reconocimiento del derecho. Por consiguiente, hasta que el reconocimiento no
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sea otorgado por el Ente fterritorial, no es legalmente posible que pueda
proceder con el pago de lo que en el Acto se ordene.

Es importante aclarar que hasta tanto la Secretaria de Educacion respectiva
elabore y notifique en debida forma el Acto Administrativo por el cual se
reconoce un derecho a un docente, no existe deber u obligacion alguna a
cargo de la entidad financiera respecto del beneficiario del derecho.

En consecuencia, se declarard improspera la excepcion de no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

En cuanto a las excepciones de Inexistencia de la obligaciéon y cobro de lo no
debido, Procedencia de la condena en costas en conitra del demandante
propuestas por la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — FOMAG e
Inexistencia de la obligacion formulada por la Secretaria de Educacion de Bogotd
este operador judicial debe senalar que no estdn clasificadas como excepciones
previas, sino que constituyen argumentos de defensa, que serdn examinados al
momento de proferir la sentencia.

De ofra parte, de conformidad con el pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que remite al Cédigo General
del Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas se formulardn vy
decidirdn segun lo regulado en los artficulos 100, 101 y 102 ibidem, se advierte que
las excepciones de Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva, Caducidad y
Prescripcion, son excepciones perentorias que se resolverdn un vez se establezca si
hay o no derecho a la prestacion reclamada en el sub-lite.

Finalmente, respecto a la referida como excepcidn genérica o innominada, es de
senalar que esta no constituye excepcidon alguna, pues simplemente se trata de la
solicitud de aplicacién de un mandato legal — en relacién con las funciones del
juez.

En este orden de ideas, y ante la improsperidad de las excepciones previas, se ha
de dar continuidad al frédmite procesal, procediéndose adelantar las demds etapas
del litigio.

La plataforma a utilizar para la realizacion de la audiencia virtual serd por el
aplicativo de LIFESIZE, herramienta tecnoldgica proporcionada por el Consejo
Superior de la Judicatura, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 de 11 de abril de
2020 y la Circular PCSJ20-1 del 31 de marzo de 2020.
En consecuencia,

RESUELVE:
1. FIJAR FECHA para el dia jueves, dos (2 de febrero de 2023 a las dos y treinta

de la tarde (2:30 p.m.) a fravés de medios virtuales, a efectos de llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del CPACA, advirtiendo a los
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apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es de caracter
obligatorio.

El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a la
realizacion de la diligencia, en el buzén electrénico oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. RECONOCER PERSONERIA A LOS APODERADOS DE LAS ENTIDADES
ACCIONADAS ASi:

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION, al
abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y T.P No. 250.292 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general que le fuera
conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como
apoderada judicial sustituta de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE
EDUCACION a la abogada LINA PAOLA REYES HERNADEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.118.528.863 y T.P No. 278.713 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y para los efectos dispuestos en el poder
otorgado por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad accionada.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
BOGOTA, al abogado JUAN CARLOS JIMENEZ TRIANA identificado con cédula
de ciudadania No. C.C. 1.015.407.639 de Bogotd y T.P No. 213.500 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general
que le fuera conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva a Ia
Dra. VIVIANA CAROLINA RODRIGUEZ PRIETO T.P., identificada con C.C. No.
1.032.471.577 de Bogotd D.C., y tarjeta profesional No. 342.450del C.S. de la J.,
para actuar como apoderada judicial de la SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOQOTA, en los términos y para los efectos de la sustitucién de poder que le
fue debidamente conferida y que fue aportada con la contestacion de la
demanda.

3. INFORMAR gue todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
y alas direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y los demds
intervinientes en el proceso, dando aplicacién a las obligaciones impuestas
en el art. 78 numeral 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

4. Para efectos de lo anterior, se pone en conocimiento los correos electrénicos
de las partes y demds intervinientes del proceso:

Parte demandante notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,
Parte demandada carolinarodriguezp7@gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com
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notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co i
t lreyes@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1d41072a1356e5b245¢7cb09766be3008e8ef4b8d6b4b82d5ea837ca94f199f9
Documento generado en 15/12/2022 04:16:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina 6 de 6


mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:t_lreyes@fiduprevisora.com.co
mailto:zmladino@procuraduria.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

Juo,,

~
o~

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. © 110013342047202200016900
Demandante :  OLGA JIMENEZ RINCON
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL  MAGISTERIO,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto : Fija fecha virtual audiencia inicial art. 180 del
CPACA

Revisado el expediente se observa, la notificacion personal de la demanda fue
realizada por secretaria el dia 5 de julio de 2022' a la ministra de educacion y la
alcaldesa mayor de Bogotd- secretaria de educacién, de conformidad con lo
ordenado mediante auto del 28 de junio de 2022 — admisorio de la demanda?.

Asi las cosas, vencidos los términos senalados en los articulos 172, 175y 199 de la
Ley 1437 de 2011; el Juzgado verifica que las entidades accionadas ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a fravés de apoderadas
judiciales Dras. Viviana Carolina Rodriguez Prieto y Lina Paola Reyes Herndndez -
respectivamente, dentro del término hdbil a tal fin, dieron contestacidén a la
demanda, oportunidad en la que propusieron las siguientes excepciones:

Ministerio de Educacién - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio?

= |neptitud de la demanda por falta de requisitos formales.

* Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

* |nexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido.

= Prescripcion.

» Caducidad.

= Procedencia de la condena en costas en contra del demandante.
* Excepcion genérica.

Secretaria de Educacion de Bogota#

L Ver expediente digital archivo 7 — notificacion

2 Ver expediente digital archivo 5 — admision

3 Ver expediente digital archivo 8 — contestacion fls. 29 a 31

4 Ver expediente digital archivo 9 — contestacién fls. 21y 23 a 28
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Inexistencia de la obligacion.

= Excepcion genérica.

= No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios
Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

Respecto de las cuales se hacen los siguientes pronunciamientos:

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La cual hace consistir en que, en criterio de la libelista, en el presente asunto se
configuran los presupuestos para predicar la ineptitud sustancial de la demanda
ya que senala que en un aparte se anuncia que el medio de control incoado es
el de nulidad y restablecimiento respecto de un acto ficto o presunto emanado
de la administracion, mientras que en las pretensiones se alude a pretender la
nulidad del acto administrativo contenido en la carta de fecha 4 de octubre de
2021 con radicado FRB2021EE004000, expedida por MARISOL COPETE
GRANADOS, lo que significa que con el medio de conftrol se persigue se declare
la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la presunta
no contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada
el dia 04 de julio de 2021 ante el ente territorial, sin tener en cuenta que el ente
territorial acusado y la FIDUPREVISORA S.A., en su calidad de vocera y
administradora del FOMAG, dieron contestacion a las comunicaciones remitidas
por parte del apoderado de la entidad demandante mediante Oficio del dia 2
de agosto de 2005, hecho que a todas luces demuestra que no se configurd tal
ficcion juridica, el cual se encuentra en el libelo demandatorio.

Frente a lo anterior, este Despacho resuelve.

Le corresponde al Despacho precisar que, confrario a lo manifestado por la
excepcionante, en el presente asunto la demandante ajustd tanto la demanda
como el poder a los cdnones del articulo 163 del C.P.A.C.A, ya que de manera
clara y concreta manifestd que la decision administrativa objeto de control de
legalidad es: i) La existencia y consecuente nulidad del acto ficto o presunto
proveniente del silencio administrativo negativo respecto de la peticidn
presentada al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Distrito
de Bogotd - Secretaria de Educacion de Bogotd D.C., el dia 8 de noviembre de
2021, mediante la cual solicité el reconocimiento y pago de la SANCION POR
MORA por la no consignacion oportuna de las cesantias establecida en la Ley
50 de 1990, articulo 99, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
retardo, contados desde el 15 de febrero de 2021 fecha en que debid
efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, asi como el derecho a la
INDEMNIZACION, por el pago tardio de los intereses a las cesantias, que se
encuentra establecida en el articulo 1° de la Ley 52 de 1975, la Ley 50 de 1990 y
el Decreto Nacional 1176 de 1991. Siendo suficientes las razones expuestas para
declararla infundada.
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No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

A fin de dar sustento a la misma, senala la apoderada de la entidad distrital que
es necesaria la comparecencia de la Fiduciaria La Previsora S.A., para que
pueda ejercer en debida forma su legitimo derecho de defensa y contfradiccion,
teniendo en cuenta que en su calidad de administradora de los recursos del
Fondo es quien debe pagar las prestaciones sociales reconocidas alos docentes
afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendiendo
al contrato de fiducia celebrado con el Ministerio de Educacion.

Respecto de lo cual, este Despacho resuelve.

Resulta propicio destacar, que segun el articulo 4° de la Ley 91 de 1989, el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es el encargado de reconocer
y pagar las prestaciones sociales de los docentes nacionales y hacionalizados
vinculados a esa entidad, y asi lo rafifica el numeral primero del articulo 5°
ejusdem.

Aunado a lo anterior, se hace pertinente senalar que, el Honorable Consejo de
Estado, Seccién Segunda, Subseccién “B”, en sentencia de 14 de febrero de
2013 (C.P. Gerardo Arenas Monsalve Bogotd, Exp. No. 25000-23-25-000-2010-
01073-01(1048-12)) ha manifestado que si bien existe un procedimiento complejo
para la elaboracidn de los actos administrativos mediante los cuales se
reconocen prestaciones sociales a los docentes oficiales, puesto que intervienen
las secretarias de educacion territoriales y la sociedad fiduciaria, “(...) no lo es
menos que, es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien
en Ultimas el mismo legislador, en el articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le
atribuye la funcidén de reconocery pagar las prestaciones sociales alos docentes
oficiales”. Coligiéndose de lo anterior que por mandato legal — segun la norma
ya referenciada-, las secretarias de educacion expiden los actos administrativos
de reconocimiento de prestaciones a los docentes en nombre y representacion
del FOMAG, sin que dicha accion comprometa los recursos de la enfidad
territorial para el pago de tales prestaciones.

Vale la pena igualmente resaltar que la Fiduciaria La Previsora, estd constituida
como Sociedad Andnima de Economia Mixta, sometida al régimen de las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado, como sociedad fiduciaria y por
ende de cardcter financiero, ya que, exclusivamente acude como entidad
obligada aredlizar el pago, mds no como entidad obligada con el cumplimiento
del que trata la ley 1955 de 2019, pues esta norma sélo obliga a entidades
territoriales a que sean las responsables del pago de la mora que efectivamente
sea causada por ésta.

Por lo tanto, si bien la Fiduciaria La Previsora S.A., es quien gira los recursos que
correspondan al Acto Administrativo, esto lo hace en atencién al contfrato de
fiducia establecido con el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, ya que
esta enfidad fiduciaria, solo presta los servicios financieros, actuando como
vocera y administradora de recursos, en cumplimiento de las érdenes impartidas
por el fideicomitente, asi las cosas el giro solo lo puede realizar por orden de la
entfidad territorial; sin que pueda por ella misma tener la responsabilidad del
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reconocimiento del derecho. Por consiguiente, hasta que el reconocimiento no
sea otorgado por el Ente fterritorial, no es legalmente posible que pueda
proceder con el pago de lo que en el Acto se ordene.

Es importante aclarar que hasta tanto la Secretaria de Educacion respectiva
elabore y notifique en debida forma el Acto Administrativo por el cual se
reconoce un derecho a un docente, no existe deber u obligacion alguna a
cargo de la entidad financiera respecto del beneficiario del derecho.

En consecuencia, se declarard improspera la excepcion de no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

En cuanto a las excepciones de Inexistencia de la obligacion y cobro de lo no
debido, Procedencia de la condena en costas en conira del demandante
propuestas por la Nacion - Ministerio de Educacidén Nacional — FOMAG e
Inexistencia de la obligacion formulada por la Secretaria de Educacion de Bogotd
este operador judicial debe senalar que no estdn clasificadas como excepciones
previas, sino que constituyen argumentos de defensa, que serdn examinados al
momento de proferir la sentencia.

De otra parte, de conformidad con el pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que remite al Cédigo General
del Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas se formulardn vy
decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 ibidem, se advierte que
las excepciones de Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva, Caducidad y
Prescripcion, son excepciones perentorias que se resolverdn un vez se establezca si
hay o no derecho ala prestacién reclamada en el sub-lite.

Finalmente, respecto a la referida como excepcidon genérica o innominada, es de
senalar que esta no constituye excepcidn alguna, pues simplemente se trata de la
solicitud de aplicacion de un mandato legal — en relacidn con las funciones del
juez.

En este orden de ideas, y ante la improsperidad de las excepciones previas, se ha
de dar continuidad al frédmite procesal, procediéndose adelantar las demds etapas
del litigio.

La plataforma a utilizar para la realizacion de la audiencia virtual serd por el
aplicativo de LIFESIZE, herramienta tecnolégica proporcionada por el Consejo
Superior de la Judicatura, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 de 11 de abril de
2020 y la Circular PCSJ20-1 del 31 de marzo de 2020.
En consecuencia,

RESUELVE:
1. FIJAR FECHA para el dia jueves, nueve (9) de febrero de 2023 a las nueve de

la mainana (9:00 a.m.) a través de medios virtuales, a efectos de llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del CPACA, advirtiendo a los
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apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es de caracter
obligatorio.

El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a la
realizacion de la diligencia, en el buzdn electrénico oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. RECONOCER PERSONERIA A LOS APODERADOS DE LAS ENTIDADES
ACCIONADAS ASi:

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION, dl
abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y T.P No. 250.292 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general que le fuera
conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como
apoderada judicial sustituta de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE
EDUCACION a la abogada LINA PAOLA REYES HERNADEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.118.528.863 y T.P No. 278.713 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y para los efectos dispuestos en el poder
otorgado por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad accionada.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
BOGOTA, al abogado JUAN CARLOS JIMENEZ TRIANA identificado con cédula
de ciudadania No. C.C. 1.015.407.639 de Bogotd y T.P No. 213.500 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general
que le fuera conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva a Ia
Dra. VIVIANA CAROLINA RODRIGUEZ PRIETO T.P., identificada con C.C. No.
1.032.471.577 de Bogotd D.C., y tarjeta profesional No. 342.450del C.S. de la J.,
para actuar como apoderada judicial de la SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA, en los términos y para los efectos de la sustitucién de poder que le
fue debidamente conferida y que fue aportada con la contestacion de la
demanda.

3. INFORMAR gue todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
y a las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y los demds
intervinientes en el proceso, dando aplicacion a las obligaciones impuestas
en el art. 78 numeral 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

4. Para efectos de lo anterior, se pone en conocimiento los correos electrénicos
de las partes y demds intervinientes del proceso:

Parte demandante lnotificacionescundinamarcalqab@gmail.com
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notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,

carolinarodriguezp7@gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Parte demandada t lreyes@fiduprevisora.com.co

7

Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 19a85252a0192a18fca85da9ece5eeac068d16ac46ce8299839ebc0cc5492278
Documento generado en 15/12/2022 04:16:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. © 110013342047202200017000
Demandante : DIANA YICELA RESTREPO NASAYO
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL  MAGISTERIO,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto : Fija fecha virtual audiencia inicial art. 180 del
CPACA

Revisado el expediente se observa, la noftificaciéon personal de la demanda fue
realizada por secretaria el dia 5 de julio de 2022' a la ministra de educaciéon vy la
alcaldesa mayor de Bogotd- secretaria de educaciéon, de conformidad con lo
ordenado mediante auto del 28 de junio de 2022 — admisorio de la demanda?.

Asi las cosas, vencidos los términos senalados en los articulos 172, 175 y 199 de la
Ley 1437 de 2011; el Juzgado verifica que las entidades accionadas ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a través de apoderadas
judiciales Dras. Viviana Carolina Rodriguez Prieto y Lina Paola Reyes Herndndez -
respectivamente, dentro del término hdbil a tal fin, dieron contestacidén a la
demanda, oportunidad en la que propusieron las siguientes excepciones:

Ministerio de Educacion - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio?

= Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales.

* Falta de legitimacién en la causa por pasiva

* |nexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido.

= Prescripcion.

= Caducidad.

= Procedencia de la condena en costas en contra del demandante.
* Excepcion genérica.

Secretaria de Educacion de Bogotd#

LVer expediente digital archivo 7 — notificacion

2 Ver expediente digital archivo 5 — admision

3 Ver expediente digital archivo 8 — contestacion fls. 29 a 31

4 Ver expediente digital archivo 9 — contestacién fls. 21y 23 a 28
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Demandante: DIANA YICELA RESTREPO NASAYO
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

Inexistencia de la obligacion.

= Excepcion genérica.

= No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios
Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

Respecto de las cuales se hacen los siguientes pronunciamientos:

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La cual hace consistir en que, en criterio de la libelista, en el presente asunto se
configuran los presupuestos para predicar la ineptitud sustancial de la demanda
ya que senala que en un aparte se anuncia que el medio de control incoado es
el de nulidad y restablecimiento respecto de un acto ficto o presunto emanado
de la administracion, mientras que en las pretensiones se alude a pretender la
nulidad del acto administrativo contenido en la carta de fecha 4 de octubre de
2021 con radicado FRB2021EE004000, expedida por MARISOL COPETE
GRANADOS, lo que significa que con el medio de conftrol se persigue se declare
la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la presunta
no contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada
el dia 04 de julio de 2021 ante el ente territorial, sin tener en cuenta que el ente
territorial acusado y la FIDUPREVISORA S.A., en su calidad de vocera y
administradora del FOMAG, dieron contestacion a las comunicaciones remitidas
por parte del apoderado de la entidad demandante mediante Oficio del dia 2
de agosto de 2005, hecho que a todas luces demuestra que no se configurd tal
ficcion juridica, el cual se encuentra en el libelo demandatorio.

Frente a lo anterior, este Despacho resuelve.

Le corresponde al Despacho precisar que, confrario a lo manifestado por la
excepcionante, en el presente asunto la demandante ajustd tanto la demanda
como el poder a los cdnones del articulo 163 del C.P.A.C.A, ya que de manera
clara y concreta manifestd que la decision administrativa objeto de control de
legalidad es: i) La existencia y consecuente nulidad del acto ficto o presunto
proveniente del silencio administrativo negativo respecto de la peticidn
presentada al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Distrito
de Bogotd — Secretaria de Educacion de Bogotd D.C., el dia 17 de septiembre
de 2021, mediante la cual solicitd el reconocimiento y pago de la SANCION POR
MORA por la no consignacion oportuna de las cesantias establecida en la Ley
50 de 1990, articulo 99, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
retardo, contados desde el 15 de febrero de 2021 fecha en que debid
efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, asi como el derecho a la
INDEMNIZACION, por el pago tardio de los intereses a las cesantias, que se
encuentra establecida en el articulo 1° de la Ley 52 de 1975, la Ley 50 de 1990 y
el Decreto Nacional 1176 de 1991. Siendo suficientes las razones expuestas para
declararla infundada.

No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios
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Demandante: DIANA YICELA RESTREPO NASAYO
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

A fin de dar sustento a la misma, senala la apoderada de la entidad distrital que
es necesaria la comparecencia de la Fiduciaria La Previsora S.A., para que
pueda ejercer en debida forma su legitimo derecho de defensa y contradiccion,
teniendo en cuenta que en su calidad de administradora de 1os recursos del
Fondo es quien debe pagar las prestaciones sociales reconocidas a los docentes
afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendiendo
al contrato de fiducia celebrado con el Ministerio de Educacion.

Respecto de lo cual, este Despacho resuelve.

Resulta propicio destacar, que segun el articulo 4° de la Ley 91 de 1989, el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es el encargado de reconocer
y pagar las prestaciones sociales de los docentes nacionales y nacionalizados
vinculados a esa entidad, y asi lo rafifica el numeral primero del articulo 5°
ejusdem.

Aunado a lo anterior, se hace pertinente senalar que, el Honorable Consejo de
Estado, Seccién Segunda, Subseccién “B”, en sentencia de 14 de febrero de
2013 (C.P. Gerardo Arenas Monsalve Bogotd, Exp. No. 25000-23-25-000-2010-
01073-01(1048-12)) ha manifestado que si bien existe un procedimiento complejo
para la elaboracidn de los actos administrativos mediante los cuales se
reconocen prestaciones sociales alos docentes oficiales, puesto que intervienen
las secretarias de educacion territoriales y la sociedad fiduciaria, “(...) no lo es
menos que, es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien
en Ultimas el mismo legislador, en el articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le
atribuye la funcidén de reconocer y pagar las prestaciones sociales a los docentes
oficiales”. Coligiéndose de lo anterior que por mandato legal — segun la norma
ya referenciada-, las secretarias de educaciéon expiden los actos administrativos
de reconocimiento de prestaciones a los docentes en nombre y representacion
del FOMAG, sin que dicha accion comprometa los recursos de la enfidad
territorial para el pago de tales prestaciones.

Vale la pena igualmente resaltar que la Fiduciaria La Previsora, estd constituida
como Sociedad Andénima de Economia Mixta, sometida al régimen de las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado, como sociedad fiduciaria y por
ende de cardcter financiero, ya que, exclusivamente acude como entidad
obligada aredlizar el pago, mds no como entidad obligada con el cumplimiento
del que trata la ley 1955 de 2019, pues esta norma sélo obliga a entidades
territoriales a que sean las responsables del pago de la mora que efectivamente
sea causada por ésta.

Por lo tanto, si bien la Fiduciaria La Previsora S.A., es quien gira los recursos que
correspondan al Acto Administrativo, esto lo hace en atencién al contrato de
fiducia establecido con el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, ya que
esta entfidad fiduciaria, solo presta los servicios financieros, actuando como
vocera y administradora de recursos, en cumplimiento de las érdenes impartidas
por el fideicomitente, asi las cosas el giro solo lo puede realizar por orden de la
entidad territorial; sin que pueda por ella misma tener la responsabilidad del
reconocimiento del derecho. Por consiguiente, hasta que el reconocimiento no
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Demandante: DIANA YICELA RESTREPO NASAYO
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

sea otorgado por el Ente fterritorial, no es legalmente posible que pueda
proceder con el pago de lo que en el Acto se ordene.

Es importante aclarar que hasta tanto la Secretaria de Educacion respectiva
elabore y noftifique en debida forma el Acto Administrativo por el cual se
reconoce un derecho a un docente, no existe deber u obligacion alguna a
cargo de la entidad financiera respecto del beneficiario del derecho.

En consecuencia, se declarard impréspera la excepciéon de no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

En cuanto a las excepciones de Inexistencia de la obligacién y cobro de lo no
debido, Procedencia de la condena en costas en contra del demandante
propuestas por la Nacidon - Ministerio de Educacidén Nacional — FOMAG e
Inexistencia de la obligacién formulada por la Secretaria de Educacion de Bogotd
este operador judicial debe senalar que no estdn clasificadas como excepciones
previas, sino que constituyen argumentos de defensa, que serdn examinados al
momento de proferir la sentencia.

De ofra parte, de conformidad con el pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que remite al Cédigo Generall
del Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas se formulardn vy
decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 ibidem, se advierte que
las excepciones de Falta de legitimacion en la causa por pasiva, Caducidad y
Prescripcion, son excepciones perentorias que se resolverdn un vez se establezca si
hay o no derecho ala prestaciéon reclamada en el sub-lite.

Finalmente, respecto a la referida como excepcidn genérica o innominada, es de
senalar que esta no constituye excepcidn alguna, pues simplemente se tfrata de la
solicitud de aplicacion de un mandato legal — en relacidon con las funciones del
juez.

En este orden de ideas, y ante la improsperidad de las excepciones previas, se ha
de dar continuidad al fradmite procesal, procediéndose adelantar las demds etapas
del litigio.

La plataforma a utilizar para la realizacion de la audiencia virtual serd por el
aplicativo de LIFESIZE, herramienta tecnolégica proporcionada por el Consejo
Superior de la Judicatura, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 de 11 de abril de
2020 y la Circular PCSJ20-1 del 31 de marzo de 2020.
En consecuencia,

RESUELVE:
1. FIJAR FECHA para el dia jueves, nueve (9) de febrero de 2023 a las once de la

manana (11:00 a.m.) a través de medios virtuales, a efectos de llevar a cabo
AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del CPACA, advirtiendo a los
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Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es de caracter
obligatorio.

El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a la
realizacion de la diligencia, en el buzdn electrénico oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. RECONOCER PERSONERIA A LOS APODERADOS DE LAS ENTIDADES
ACCIONADAS ASi:

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION, dl
abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y T.P No. 250.292 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general que le fuera
conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como
apoderada judicial sustituta de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE
EDUCACION a la abogada LINA PAOLA REYES HERNADEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.118.528.863 y T.P No. 278.713 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y para los efectos dispuestos en el poder
otorgado por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad accionada.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
BOGOTA, al abogado JUAN CARLOS JIMENEZ TRIANA identificado con cédula
de ciudadania No. C.C. 1.015.407.639 de Bogotd y T.P No. 213.500 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general
que le fuera conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva a Ia
Dra. VIVIANA CAROLINA RODRIGUEZ PRIETO T.P., identificada con C.C. No.
1.032.471.577 de Bogotd D.C., y tarjeta profesional No. 342.450del C.S. de la J.,
para actuar como apoderada judicial de la SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA, en los términos y para los efectos de la sustitucién de poder que le
fue debidamente conferida y que fue aportada con la contestacion de la
demanda.

3. INFORMAR gue todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
y a las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y los demds
intervinientes en el proceso, dando aplicacion a las obligaciones impuestas
en el art. 78 numeral 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

4. Para efectos de lo anterior, se pone en conocimiento los correos electrénicos
de las partes y demds intervinientes del proceso:

Parte demandante lnotificacionescundinamarcalqab@gmail.com
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notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,

carolinarodriguezp7@gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Parte demandada t lreyes@fiduprevisora.com.co

7

Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fccd4b6d3ab3106c41f5b13eb920afab88bf0le5f6a2cl4ec9e578e0064be576
Documento generado en 15/12/2022 04:16:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. © 110013342047202200017300
Demandante : MARIA SUSANA ROZO VARGAS
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL  MAGISTERIO,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto : Fija fecha virtual audiencia inicial art. 180 del
CPACA

Revisado el expediente se observa, la notificacion personal de la demanda fue
realizada por secretaria el dia 5 de julio de 2022' a la ministra de educacion y la
alcaldesa mayor de Bogotd- secretaria de educacién, de conformidad con lo
ordenado mediante auto del 28 de junio de 2022 — admisorio de la demanda?.

Asi las cosas, vencidos los términos senalados en los articulos 172, 175y 199 de la
Ley 1437 de 2011; el Juzgado verifica que las entidades accionadas ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a fravés de apoderadas
judiciales Dras. Viviana Carolina Rodriguez Prieto y Lina Paola Reyes Herndndez -
respectivamente, dentro del término hdbil a tal fin, dieron contestacidén a la
demanda, oportunidad en la que propusieron las siguientes excepciones:

Ministerio de Educacién - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio?

= |neptitud de la demanda por falta de requisitos formales.

* Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

* |nexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido.

= Prescripcion.

» Caducidad.

= Procedencia de la condena en costas en contra del demandante.
* Excepcion genérica.

LVer expediente digital archivo 7 — notificacion
2 Ver expediente digital archivo 5 — admision
3 Ver expediente digital archivo 8 — contestacién fls. 29 a 31
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Secretaria de Educacion de Bogota#

» |nexistencia de la obligacion.

= Excepcion genérica.

= No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios
* Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

Respecto de las cuales se hacen los siguientes pronunciamientos:

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La cual hace consistir en que, en criterio de la libelista, en el presente asunto se
configuran los presupuestos para predicar la ineptitud sustancial de la demanda
ya que senala que en un aparte se anuncia que el medio de controlincoado es
el de nulidad y restablecimiento respecto de un acto ficto o presunto emanado
de la administracion, mientras que en las pretensiones se alude a pretender la
nulidad del acto administrativo contenido en la carta de fecha 4 de octubre de
2021 con radicado FRB2021EE004000, expedida por MARISOL COPETE
GRANADOS, lo que significa que con el medio de control se persigue se declare
la nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la presunta
no contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada
el dia 04 de julio de 2021 ante el ente territorial, sin tener en cuenta que el ente
territorial acusado y la FIDUPREVISORA S.A., en su calidad de vocera vy
administradora del FOMAG, dieron contestacion a las comunicaciones remitidas
por parte del apoderado de la entidad demandante mediante Oficio del dia 2
de agosto de 2005, hecho que a todas luces demuestra que no se configurd tal
ficcion juridica, el cual se encuentra en el libelo demandatorio.

Frente a lo anterior, este Despacho resuelve.

Le corresponde al Despacho precisar que, contrario a lo manifestado por la
excepcionante, en el presente asunto la demandante ajusté tanto la demanda
como el poder a los cdnones del articulo 163 del C.P.A.C.A, ya que de manera
clara y concreta manifestd que la decision administrativa objeto de control de
legalidad es: i) La existencia y consecuente nulidad del acto ficto o presunto
proveniente del silencio administrativo negativo respecto de la peticion
presentada al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Distrito
de Bogotd — Secretaria de Educacién de Bogotd D.C., el dia 26 de agosto de
2021, mediante la cual solicité el reconocimiento y pago de la SANCION POR
MORA por la no consignacion oportuna de las cesantias establecida en la Ley
50 de 1990, articulo 99, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de
retardo, contados desde el 15 de febrero de 2021 fecha en que debid
efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, asi como el derecho a la
INDEMNIZACION, por el pago tardio de los intereses a las cesantias, que se
encuentra establecida en el articulo 1° de la Ley 52 de 1975, la Ley 50 de 1990 y
el Decreto Nacional 1176 de 1991. Siendo suficientes las razones expuestas para
declararla infundada.

4 Ver expediente digital archivo 9 — contestacién fls. 21y 22 a 27
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No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

A fin de dar sustento a la misma, senala la apoderada de la entidad distrital que
es necesaria la comparecencia de la Fiduciaria La Previsora S.A., para que
pueda ejercer en debida forma su legitimo derecho de defensa y contradiccion,
teniendo en cuenta que en su calidad de administradora de los recursos del
Fondo es quien debe pagar las prestaciones sociales reconocidas alos docentes
afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendiendo
al contfrato de fiducia celebrado con el Ministerio de Educacion.

Respecto de lo cual, este Despacho resuelve.

Resulta propicio destacar, que segun el articulo 4° de la Ley 91 de 1989, el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es el encargado de reconocer
y pagar las prestaciones sociales de los docentes nacionales y hacionalizados
vinculados a esa entidad, y asi lo rafifica el numeral primero del articulo 5°
ejusdem.

Aunado a lo anterior, se hace pertinente senalar que, el Honorable Consejo de
Estado, Seccién Segunda, Subseccién “B”, en sentencia de 14 de febrero de
2013 (C.P. Gerardo Arenas Monsalve Bogotd, Exp. No. 25000-23-25-000-2010-
01073-01(1048-12)) ha manifestado que si bien existe un procedimiento complejo
para la elaboracidn de los actos administrativos mediante los cuales se
reconocen prestaciones sociales a los docentes oficiales, puesto que intervienen
las secretarias de educacion territoriales y la sociedad fiduciaria, “(...) no lo es
menos que, es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien
en Ultimas el mismo legislador, en el articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le
atribuye la funcién de reconocery pagar las prestaciones sociales alos docentes
oficiales”. Coligiéndose de lo anterior que por mandato legal — segun la norma
ya referenciada-, las secretarias de educaciéon expiden los actos administrativos
de reconocimiento de prestaciones a los docentes en nombre y representacion
del FOMAG, sin que dicha accion comprometa los recursos de la enfidad
territorial para el pago de tales prestaciones.

Vale la pena igualmente resaltar que la Fiduciaria La Previsora, estd constituida
como Sociedad Andénima de Economia Mixta, sometida al régimen de las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado, como sociedad fiduciaria y por
ende de cardcter financiero, ya que, exclusivamente acude como entidad
obligada aredalizar el pago, mds no como entidad obligada con el cumplimiento
del que trata la ley 1955 de 2019, pues esta norma sélo obliga a entidades
territoriales a que sean las responsables del pago de la mora que efectivamente
sea causada por ésta.

Por lo tanto, si bien la Fiduciaria La Previsora S.A., es quien gira los recursos que
correspondan al Acto Administrativo, esto lo hace en atencion al contrato de
fiducia establecido con el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, ya que
esta enfidad fiduciaria, solo presta los servicios financieros, actuando como
vocera y administradora de recursos, en cumplimiento de las érdenes impartidas
por el fideicomitente, asi las cosas el giro solo lo puede realizar por orden de la
entfidad territorial; sin que pueda por ella misma tener la responsabilidad del
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reconocimiento del derecho. Por consiguiente, hasta que el reconocimiento no
sea otorgado por el Ente fterritorial, no es legalmente posible que pueda
proceder con el pago de lo que en el Acto se ordene.

Es importante aclarar que hasta tanto la Secretaria de Educacion respectiva
elabore y notifique en debida forma el Acto Administrativo por el cual se
reconoce un derecho a un docente, no existe deber u obligacion alguna a
cargo de la entidad financiera respecto del beneficiario del derecho.

En consecuencia, se declarard impréspera la excepciéon de no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

En cuanto a las excepciones de Inexistencia de la obligaciéon y cobro de lo no
debido, Procedencia de la condena en costas en contra del demandante
propuestas por la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — FOMAG e
Inexistencia de la obligacion formulada por la Secretaria de Educacion de Bogotd
este operador judicial debe senalar que no estdn clasificadas como excepciones
previas, sino que constituyen argumentos de defensa, que serdn examinados al
momento de proferir la sentencia.

De otra parte, de conformidad con el pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que remite al Cédigo General
del Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas se formulardn vy
decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 ibidem, se advierte que
las excepciones de Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva, Caducidad y
Prescripcion, son excepciones perentorias que se resolverdn un vez se establezca si
hay o no derecho a la prestacion reclamada en el sub-lite.

Finalmente, respecto a la referida como excepcidon genérica o innominada, es de
senalar que esta no constituye excepcidn alguna, pues simplemente se trata de la
solicitud de aplicacién de un mandato legal — en relacién con las funciones del
juez.

En este orden de ideas, y ante la improsperidad de las excepciones previas, se ha
de dar continuidad al frédmite procesal, procediéndose adelantar las demds etapas
del litigio.

La plataforma a utilizar para la realizacion de la audiencia virtual serd por el
aplicativo de LIFESIZE, herramienta tecnolégica proporcionada por el Consejo
Superior de la Judicatura, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 de 11 de abril de
2020 y la Circular PCSJ20-1 del 31 de marzo de 2020.

En consecuencia,

RESUELVE:

1.  FIJAR FECHA para el dia jueves, dieciséis (16) de febrero de 2023 a las nueve
de la manana (9:00 a.m.) a través de medios virtuales, a efectos de llevar a
cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del CPACA, advirtiendo
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a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es de
cardcter obligatorio.

El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a la
realizacion de la diligencia, en el buzdn electrénico oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. RECONOCER PERSONERIA A LOS APODERADOS DE LAS ENTIDADES
ACCIONADAS ASi:

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION, dl
abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y T.P No. 250.292 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general que le fuera
conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como
apoderada judicial sustituta de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE
EDUCACION a la abogada LINA PAOLA REYES HERNADEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.118.528.863 y T.P No. 278.713 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y para los efectos dispuestos en el poder
otorgado por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad accionada.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
BOGOTA, al abogado JUAN CARLOS JIMENEZ TRIANA identificado con cédula
de ciudadania No. C.C. 1.015.407.639 de Bogotd y T.P No. 213.500 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general
que le fuera conferido, igualmente RECONOCER PERSONERIA adjetiva a Ia
Dra. VIVIANA CAROLINA RODRIGUEZ PRIETO T.P., identificada con C.C. No.
1.032.471.577 de Bogotd D.C., y tarjeta profesional No. 342.450del C.S. dela J.,
para actuar como apoderada judicial de la SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA, en los términos y para los efectos de la sustitucién de poder que le
fue debidamente conferida y que fue aportada con la contestacion de la
demanda.

3. INFORMAR gue todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
y a las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y los demds
intervinientes en el proceso, dando aplicacion a las obligaciones impuestas
en el art. 78 numeral 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

4. Para efectos de lo anterior, se pone en conocimiento los correos electrénicos
de las partes y demds intervinientes del proceso:

Parte demandante notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,
Parte demandada carolinarodriguezp7@gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com

Pagina 5 de 6


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:notificacionescundinamarcalqab@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
mailto:carolinarodriguezp7@gmail.com
mailto:notificacionesjcr@gmail.com

Rad. 11001334204720220017300
Demandante: MARIA SUSANA ROZO VARGAS
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co i
t Ireyes@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: clfb3fb42ba0ef9eeb50d64cd55218afc40c43a0922fdef192e03469fa9edceb
Documento generado en 15/12/2022 04:16:19 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. © 110013342047202200017800
Demandante : MYRIAM ADRIANA COBOS HUERFANO
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto : Fija fecha virtual audiencia inicial art. 180 del
CPACA

Revisado el expediente se observa, la notificacion personal de la demanda fue
realizada por Secretaria el dia 5 de julio de 2022' a la Ministra de Educaciéon vy la
Alcaldesa Mayor de Bogotda- Secretaria de Educaciéon, de conformidad con lo
ordenado mediante auto del 28 de junio de 2022 — admisorio de la demanda?.

Asi las cosas, vencidos los términos senalados en los articulos 172, 175y 199 de la
Ley 1437 de 2011; el Juzgado verifica que las entidades accionadas ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a través de apoderadas
judiciales Dras. Viviana Carolina Rodriguez Prieto y Lina Paola Reyes Herndndez -
respectivamente, dentro del término hdbil a tal fin, dieron contestacidén a la
demanda, oportunidad en la que propusieron las siguientes excepciones:

Ministerio de Educacion - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio3

Inepftitud de la demanda por falta de requisitos formales.
Falta de legitimacién en la causa por pasiva

= Inexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido.
Prescripcion.
Caducidad.

» Procedencia de la condena en costas en contra del demandante.
Excepcidn genérica.

Secretaria de Educacion de Bogotd#

1 Ver expediente digital archivo 7 — notificacién

2 Ver expediente digital archivo 5 — admisién

3 Ver expediente digital archivo 8 — contestacién fls. 29 a 31

4 Ver expediente digital archivo 9 — contestacién fls. 19y 20 a 25



Rad. 11001334204720220017800

Demandante: MYRIAM ADRIANA COBO HUERFANO
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

= Inexistencia de la obligacion.

= Excepcion genérica.

=  No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios
Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

Respecto de las cuales se hacen los siguientes pronunciamientos:

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La cual hace consistir en que en un aparte se anuncia que el medio de control
incoado es el de nulidad y restablecimiento respecto de un acto ficto o presunto
emanado de la administracion, mientras que en las pretensiones se alude a
pretender la nulidad del acto administrativo contenido en la carta de fecha 4
de octubre de 2021 con radicado FRB2021EE004000, expedida por MARISOL
COPETE GRANADOS.

Con el medio de control se persigue se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto configurado por la presunta no contestacién de una solicitud de
reconocimiento indemnizatorio presentada el dia 04 de julio de 2021 ante el ente
territorial.

No se fiene en cuenta, segin la demandada que el ente territorial acusado vy la
FIDUPREVISORA S.A., en su calidad de vocera y administradora del FOMAG, dieron
contestacion a las comunicaciones remitidas por parte del apoderado de la
entidad demandante, mediante oficio del dia 2 de agosto de 2005.

Frente a lo anterior, este Despacho resuelve.

Le corresponde al Despacho precisar que, contrario a lo manifestado por la
excepcionante, en el presente asunto la demandante ajustéd tanto la demanda
como el poder a los cdnones del artficulo 163 del C.P.A.C.A, ya que de manera
clara y concreta manifestd que la decision administrativa objeto de control de
legalidad es:

i) La existencia y consecuente nulidad del acto ficto o presunto proveniente del
siencio administrativo negativo respecto de la peticion presentada al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Distrito de Bogotd — Secretaria
de Educacion de Bogota D.C., el dia 26 de agosto de 2021, mediante la cual solicitd
el reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA por la no consignacién
oportuna de las cesantias establecida en la Ley 50 de 1990, articulo 99, equivalente
a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo, contados desde el 15 de febrero
de 2021 fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, asi
como:

i) El derecho a la INDEMNIZACION, por el pago tardio de los intereses a las
cesantias, que se encuentra establecida en el articulo 1° de la Ley 52 de 1975, la
Ley 50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991.
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La contestacion de la demanda hace alusion a oficio librado durante el ano 2005,
siendo suficientes las razones expuestas para declararla infundada la excepciéon
propuesta.

No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

A fin de dar sustento a la misma, senala la apoderada de la entidad distrital que es
necesaria la comparecencia de la Fiduciaria La Previsora S.A., para que pueda
ejercer en debida forma su legitimo derecho de defensa y contfradiccion, teniendo
en cuenta que en su calidad de administradora de los recursos del Fondo es quien
debe pagar las prestaciones sociales reconocidas a los docentes afiliados al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendiendo al confrato de
fiducia celebrado con el Ministerio de Educacion.

El Despacho Resuelve.

Resulta propicio destacar, que segun el articulo 4° de la Ley 91 de 1989, el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es el encargado de reconocer y
pagar las prestaciones sociales de los docentes nacionales y nacionalizados
vinculados a esa entidad, y asi lo ratifica el numeral primero del articulo 5° ejusdem.

Aunado a lo anterior, se hace pertinente senalar que, el Honorable Consejo de
Estado, Seccidn Segunda, Subseccion “B”, en sentencia de 14 de febrero de 2013
(C.P. Gerardo Arenas Monsalve Bogotd, Exp. No. 25000-23-25-000-2010-01073-
01(1048-12)) ha manifestado que si bien existe un procedimiento complejo para la
elaboracién de los actos administrativos mediante los cuales se reconocen
prestaciones sociales alos docentes oficiales, puesto que intervienen las secretarias
de educacioén territoriales y la sociedad fiduciaria, “(...) no lo es menos que, es el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien en Ultimas el mismo
legislador, en el articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le atribuye la funciéon de
reconocer y pagar las prestaciones sociales a los docentes oficiales”. Coligiendose
de lo anterior que por mandato legal — segun la norma ya referenciada-, las
secretarias de educacion expiden los actos administrativos de reconocimiento de
prestaciones alos docentes en nombre y representacion del FOMAG, sin que dicha
accién comprometa los recursos de la entidad territorial para el pago de tales
prestaciones.

Vale la pena igualmente resaltar que la Fiduciaria La Previsora, estd constituida
como Sociedad Anénima de Economia Mixta, sometida al régimen de las Empresas
Industriales y Comerciales del Estado, como sociedad fiduciaria y por ende de
cardcter financiero, ya que, exclusivamente acude como entidad obligada a
realizar el pago, mds no como entidad obligada con el cumplimiento de que trata
laLey 1955 de 2019, pues esta norma sélo obliga a entidades territoriales a que sean
las responsables del pago de la mora que efectivamente sea causada por ésta.

Por lo tanto, si bien la Fiduciaria La Previsora S.A., es quien gira los recursos que
correspondan al Acto Administrativo, esto lo hace en atencién al contfrato de
fiducia establecido con el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, ya que
esta entidad fiduciaria, solo presta los servicios financieros, actuando como vocera
y administradora de recursos, en cumplimiento de las érdenes impartidas por el
fideicomitente, asi las cosas el giro solo lo puede realizar por orden de la entidad
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territorial; sin que pueda por ella misma tener la responsabilidad del reconocimiento
del derecho. Por consiguiente, hasta que el reconocimiento no sea otorgado por
el Ente territorial, no es legalmente posible que pueda proceder con el pago de lo
que en el Acto se ordene.

Es importante aclarar que hasta tanto la Secretaria de Educacion respectiva
elabore y notifique en debida forma el Acto Administrativo por el cual se reconoce
un derecho a un docente, no existe deber u obligacion alguna a cargo de la
entfidad financiera respecto del beneficiario del derecho.

En consecuencia, se declarard improspera la excepcion de no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

En cuanto a las excepciones de Inexistencia de la obligaciéon y cobro de lo no
debido, Procedencia de la condena en costas en conira del demandante
propuestas por la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — FOMAG e
Inexistencia de la obligacion formulada por la Secretaria de Educacion de Bogotd
este operador judicial debe senalar que no estdn clasificadas como excepciones
previas, sino que constituyen argumentos de defensa, que serdn examinados al
momento de proferir la sentencia.

De otra parte, de conformidad con el pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que remite al Codigo General
del Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas se formulardn vy
decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 ibidem, se advierte que
las excepciones de Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva, Caducidad y
Prescripcion, son excepciones perentorias que se resolverdn un vez se establezca si
hay o no derecho a la prestaciéon reclamada en el sub-lite.

Finalmente, respecto a la referida como excepcidon genérica o innominada, es de
senalar que esta no constituye excepcidn alguna, pues simplemente se trata de la
solicitud de aplicacién de un mandato legal — en relacién con las funciones del
juez.

En este orden de ideas, y ante la no prosperidad de las excepciones previas, se ha
de dar continuidad al frédmite procesal, procediéndose adelantar las demds etapas
del litigio.

La plataforma a utilizar para la realizacion de la audiencia virtual serd por el
aplicativo de LIFESIZE, herramienta tecnolégica proporcionada por el Consejo
Superior de la Judicatura, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 de 11 de abril de
2020 y la Circular PCSJ20-1 del 31 de marzo de 2020.

En consecuencia,
RESUELVE:
1.  FIJAR FECHA para el dia jueves, dieciséis (16) de febrero de 2023 a las once

de la manana (11:00 a.m.) a fravés de medios virtuales, a efectos de llevar a
cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del CPACA, advirtiendo
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a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es de
cardcter obligatorio.

El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a la
realizacion de la diligencia, en el buzdn electrénico oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. RECONOCER PERSONERIA A LOS APODERADOS DE LAS ENTIDADES
ACCIONADAS ASI:

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION, al
abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y T.P No. 250.292 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general que le fuera
conferido.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderada judicial
sustituta de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION a la
abogada LINA PAOLA REYES HERNADEZ, idenfificada con cédula de
ciudadania No. 1.118.528.863 y T.P No. 278.713 del Consejo Superior de la
Judicatura, enlos términos y para los efectos dispuestos en el poder otorgado
por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad accionada.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
BOGOTA, al abogado JUAN CARLOS JIMENEZ TRIANA identificado con cédula
de ciudadania No. C.C. 1.015.407.639 de Bogotd y T.P No. 213.500 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general
que le fuera conferido,

RECONOCER PERSONERIA adjetiva a la Dra. VIVIANA CAROLINA RODRIGUEZ
PRIETO T.P., identificada con C.C. No. 1.032.471.577 de Bogotd D.C., y tarjeta
profesional No. 342.450del C.S. de la J., para actuar como apoderada judicial
de la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, en los términos y para los
efectos de la sustitucion de poder que le fue debidamente conferida y que
fue aportada con la contestacion de la demanda.

3. INFORMAR gue todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
y a las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y los demdas
intervinientes en el proceso, dando aplicacion a las obligaciones impuestas
en el art. 78 numeral 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

4. Para efectos de lo anterior, se pone en conocimiento los correos electréonicos
de las partes y demds intervinientes del proceso:
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Parte demandante notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,
carolinarodriguezp7 @gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co )
Parte demandada t lreyes@fiduprevisora.com.co
Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 49a1016582ccdd20ae645e5650d1615159¢2188e290caf8c3f6b18d3cf752865
Documento generado en 15/12/2022 04:16:21 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. : 110013342047202200017900
Demandante :  LUIS FERNANDO MALDONADO MUTE
Demandado :  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL  MAGISTERIO,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto : Fija fecha virtual audiencia inicial art. 180 del
CPACA

Revisado el expediente se observa, la notificacion personal de la demanda fue
realizada por secretaria el dia 5 de julio de 2022' a la Ministra de Educaciéon vy la
Alcaldesa mayor de Bogotd- Secretaria de Educaciéon, de conformidad con lo
ordenado mediante auto del 28 de junio de 2022 — admisorio de la demanda?.

Asi las cosas, vencidos los términos senalados en los articulos 172, 175y 199 de la
Ley 1437 de 2011; el Juzgado verifica que las entidades accionadas ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a través de apoderadas
judiciales Dras. Viviana Carolina Rodriguez Prieto y Lina Paola Reyes Herndndez -
respectivamente, dentro del término hdbil para tal fin, dieron contestacion a la
demanda, oportunidad en la que propusieron las siguientes excepciones:

Ministerio de Educacién - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio?

= Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales.

= Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

= Inexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido.
Prescripcion.

» Caducidad.
Procedencia de la condena en costas en contra del demandante.
Excepcidn genérica.

1 Ver expediente digital archivo 7 — notificacién
2 Ver expediente digital archivo 5 — admisién
3 Ver expediente digital archivo 8 — contestacién fls. 29 a 31
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Secretaria de Educacion de Bogotd#

= Inexistencia de la obligacion.

= Excepcion genérica.

=  No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios
= Falta de legitimacion en la causa por pasiva

Respecto de las cuales se hacen los siguientes pronunciamientos:

I. Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La cual hace consistir en que un aparte de la demanda anuncia que el medio de
control incoado es el de nulidad vy restablecimiento respecto de un acto ficto o
presunto emanado de la administracion. En las pretensiones se alude a la nulidad
del acto administrativo contenido en la carta de fecha 4 de octubre de 2021 con
radicado FRB2021EE004000, expedida por MARISOL COPETE GRANADOS.

Con el medio de control se persigue se declare la nulidad del acto administrativo
ficto o presunto configurado por la presunta no contestacion de una solicitud de
reconocimiento indemnizatorio presentada el dia 04 de julio de 2021 ante el ente
territorial, sin tener en cuenta que el ente territorial acusado y la FIDUPREVISORA
S.A., en su calidad de vocera y administradora del FOMAG, dieron contestacion a
las comunicaciones remitidas por parte del apoderado de la enfidad demandante
mediante oficio del dia 2 de agosto de 2005.

Frente a lo anterior, este Despacho resuelve.

En el presente asunto la demandante ajusté tanto la demanda como el poder a
los cdnones del articulo 163 del C.P.A.C.A, ya que de manera clara y concreta
manifestd que la decisidon administrativa objeto de control de legalidad es:

i) La existencia y consecuente nulidad del acto ficto o presunto proveniente del
siencio administrativo negativo respecto de la peticidn presentada al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Distrito de Bogotd — Secretaria
de Educacion de Bogotd D.C., el dia 30 de julio de 2021, mediante la cual solicitd
el reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA por la no consighacion
oportuna de las cesantias establecida en la Ley 50 de 1990, articulo 99, equivalente
a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo, contados desde el 15 de febrero
de 2021 fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, asi
como:

i) El derecho a la INDEMNIZACION, por el pago tardio de los intereses a las
cesantias, que se encuentra establecida en el articulo 1° de la Ley 52 de 1975, la
Ley 50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991.

4 Ver expediente digital archivo 9 — contestacién fls. 21 Y 23 a 28
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Sila demandada afirma que dieron respuesta a la peticion demandante mediante
oficio producido durante el ano 2005, existen suficientes razones expuestas para
declararla infundada.la wxcepcion planteada.

Il. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

Senala la apoderada de la entidad distrital que es necesaria la comparecencia de
la Fiduciaria La Previsora S.A., para que pueda ejercer en debida forma su legitimo
derecho de defensa y contradiccién, teniendo en cuenta que en su calidad de
administradora de los recursos del Fondo es quien debe pagar las prestaciones
sociales reconocidas a los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, atendiendo el contrato de fiducia celebrado con el
Ministerio de Educacion.

Respecto de la excepcion, este Despacho resuelve:

Segun el arficulo 4° de la Ley 91 de 1989, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio es el encargado de reconocer y pagar las prestaciones sociales de
los docentes nacionales y nacionalizados vinculados a esa entidad, y asi lo ratifica
el numeral primero del articulo 5° ejusdem.

Aunado a lo anterior, se hace pertinente senalar que, el Honorable Consejo de
Estado, Seccién Segunda, Subseccion “B”, en sentencia de 14 de febrero de 2013
(C.P. Gerardo Arenas Monsalve Bogotd, Exp. No. 25000-23-25-000-2010-01073-
01(1048-12)) ha manifestado que si bien existe un procedimiento complejo para la
elaboracién de los actos administrativos mediante los cuales se reconocen
prestaciones sociales alos docentes oficiales, puesto que intervienen las secretarias
de educacidn territoriales y la sociedad fiduciaria, “(...) no lo es menos que, es el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien en Ultimas el mismo
legislador, en el articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le atribuye la funcidén de
reconocer y pagar las prestaciones sociales a los docentes oficiales”.

Se colige de lo anterior que por mandato legal — segin la norma ya referenciada-,
las secretarias de educacion expiden los actos administrativos de reconocimiento
de prestaciones a los docentes en nombre y representacion del FOMAG, sin que
dicha accién comprometa los recursos de la entidad territorial para el pago de
tales prestaciones.

Vale la pena igualmente resaltar que la Fiduciaria La Previsora, estd constituida
como Sociedad Anénima de Economia Mixta, sometida al régimen de las Empresas
Industriales y Comerciales del Estado, como sociedad fiduciaria y por ende de
cardacter financiero, ya que, exclusivamente acude como entidad obligada a
realizar el pago, mds no como entidad obligada con el cumplimiento del que trata
laLey 1955 de 2019, pues esta norma sélo obliga a entidades territoriales a que sean
las responsables del pago de la mora que efectivamente sea causada por ésta.

Por lo tanto, si bien la Fiduciaria La Previsora S.A., es quien gira los recursos que

correspondan al Acto Administrativo, esto lo hace en atencién al contrato de
fiducia establecido con el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, ya que

Pagina 3 de 6



Expediente No. 2022-00179

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: LUIS FERNANDO MALDONADO MUTE
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

esta entidad fiduciaria, solo presta los servicios financieros, actuando como vocera
y administradora de recursos, en cumplimiento de las érdenes impartidas por el
fideicomitente, asi las cosas el giro solo lo puede realizar por orden de la entidad
territorial; sin que pueda por ella misma tener la responsabilidad del reconocimiento
del derecho.

Por consiguiente, hasta que el reconocimiento no sea otorgado por el Ente
territorial, no es legalmente posible que pueda proceder con el pago de lo que en
el Acto se ordene.

Es importante aclarar que hasta tanto la Secretaria de Educaciéon respectiva
elabore y notifique en debida forma el Acto Administrativo por el cual se reconoce
un derecho a un docente, no existe deber u obligacidén alguna a cargo de la
entidad financiera respecto del beneficiario del derecho.

En consecuencia, se declarard imprdspera la excepcion de no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

En cuanto a las excepciones de Inexistencia de la obligaciéon y cobro de lo no
debido, Procedencia de la condena en costas en conitra del demandante
propuestas por la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — FOMAG e
Inexistencia de la obligacion formulada por la Secretaria de Educacion de Bogotd
este operador judicial debe senalar que no estdn clasificadas como excepciones
previas, sino que constituyen argumentos de defensa, que serdn examinados al
momento de proferir la sentencia.

De ofra parte, de conformidad con el pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que remite al Codigo General
del Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas se formulardn vy
decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 ibidem, se advierte que
las excepciones de Falta de legitimacion en la causa por pasiva, Caducidad y
Prescripcion, son excepciones perentorias que se resolverdn un vez se establezca si
hay o no derecho a la prestacion reclamada en el sub-lite.

Finalmente, respecto a la referida como excepcidon genérica o innominada, es de
senalar que esta no constituye excepcidon alguna, pues simplemente se trata de la
solicitud de aplicacién de un mandato legal — en relacién con las funciones del
juez.

En este orden de ideas, y ante la no prosperidad de las excepciones previas, se ha
de dar continuidad al frédmite procesal, procediéndose adelantar las demds etapas
del litigio.

La plataforma a utilizar para la realizacion de la audiencia virtual serd por el
aplicativo de LIFESIZE, herramienta tecnolégica proporcionada por el Consejo
Superior de la Judicatura, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 de 11 de abril de
2020 y la Circular PCSJ20-1 del 31 de marzo de 2020.

En consecuencia, el Juzgado

Pagina 4 de 6



Expediente No. 2022-00179

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: LUIS FERNANDO MALDONADO MUTE
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

RESUELVE:

1.  FIJAR FECHA para el dia jueves, dieciséis (16) de febrero de 2023 a las dos y
treinta de la tarde (2:30 p.m.) a fravés de medios virtuales, a efectos de llevar
a cabo AUDIENCIA INICIAL de que frata el articulo 180 del CPACA,
advirtiendo a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia
es de cardcter obligatorio.

El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a la
realizacion de la diligencia, en el buzdn electrénico oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. RECONOCER PERSONERIA A LOS APODERADOS DE LAS ENTIDADES
ACCIONADAS ASI:

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION, dl
abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y T.P No. 250.292 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general que le fuera
conferido.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderada judicial
sustituta de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION a la
abogada LINA PAOLA REYES HERNADEZ, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.118.528.863 y T.P No. 278.713 del Consejo Superior de la
Judicatura, enlos términos y para los efectos dispuestos en el poder otorgado
por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad accionada.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
BOGOTA, al abogado JUAN CARLOS JIMENEZ TRIANA identificado con cédula
de ciudadania No. C.C. 1.015.407.639 de Bogotd y T.P No. 213.500 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general
que le fuera conferido.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva a la Dra. VIVIANA CAROLINA RODRIGUEZ
PRIETO T.P., identificada con C.C. No. 1.032.471.577 de Bogotd D.C., y tarjeta
profesional No. 342.450del C.S. de la J., para actuar como apoderada judicial
de la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, en los términos y para los
efectos de la sustitucion de poder que le fue debidamente conferida y que
fue aportada con la contestacion de la demanda.

3. INFORMAR gue todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
y a las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y los demdas
intervinientes en el proceso, dando aplicacion a las obligaciones impuestas
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en el art. 78 numeral 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

4. Para efectos de lo anterior, se pone en conocimiento los correos electronicos
de las partes y demds intervinientes del proceso:

Parte demandante notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,
carolinarodriguezp7 @gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co )
Parte demandada t lreyes@fiduprevisora.com.co
Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 59e215bd5c7dfe01e8b1ba243395d55e9b98cf56220ca739abb088276ef529a5
Documento generado en 15/12/2022 04:16:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. : 110013342047202200018300
Demandante :  MARTHA CONSUELO CHAVARRO MONTANO
Demandado :  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL  MAGISTERIO,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto : Fija fecha virtual audiencia inicial art. 180 del
CPACA

Revisado el expediente se observa, la notificacion personal de la demanda fue
realizada por secretaria el dia 5 de julio de 2022' a la Ministra de Educaciéon vy la
Alcaldesa Mayor de Bogotd- Secretaria de Educacién, de conformidad con lo
ordenado mediante auto del 28 de junio de 2022 — admisorio de la demanda?.

Asi las cosas, vencidos los términos senalados en los articulos 172, 175y 199 de la
Ley 1437 de 2011; el Juzgado verifica que las entidades accionadas ALCALDIA
MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION y MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a través de apoderadas
judiciales Dras. Viviana Carolina Rodriguez Prieto y Lina Paola Reyes Herndndez -
respectivamente, dentro del término hdbil a tal fin, dieron contestacidén a la
demanda, oportunidad en la que propusieron las siguientes excepciones:

Ministerio de Educacién - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio?

= Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales.

= Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

= Inexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido.
Prescripcion.

» Caducidad.
Procedencia de la condena en costas en contra del demandante.
Excepcidn genérica.

Secretaria de Educacion de Bogota#

1 Ver expediente digital archivo 7 — notificacién

2 Ver expediente digital archivo 5 — admisién

3 Ver expediente digital archivo 8 — contestacién fls. 29 a 31

4 Ver expediente digital archivo 9 — contestacién fls. 21y 23 a 30
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= Inexistencia de la obligacion.

= Excepcidén genérica.

=  No comprender la demanda a todos |os litisconsortes necesarios
Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva

Respecto de las cuales se hacen los siguientes pronunciamientos:

Ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales

La cual hace consistir en que, en un aparte se anuncia que el medio de control
incoado es el de nulidad y restablecimiento respecto de un acto ficto o presunto
emanado de la administracion, mientras que en las pretensiones se alude la nulidad
del acto administrativo contenido en la carta de fecha 4 de octubre de 2021 con
radicado FRB2021EE004000, expedida por MARISOL COPETE GRANADOS.

El medio de control se persigue se declare la nulidad del acto administrativo ficto
o presunto configurado por la presunta no contestacion de una solicitud de
reconocimiento indemnizatorio presentada el dia 04 de julio de 2021 ante el ente
territorial, sin tener en cuenta que el ente territorial acusado y la FIDUPREVISORA
S.A., en su calidad de vocera y administradora del FOMAG, dieron contestaciéon a
las comunicaciones remitidas por parte del apoderado de la enfidad demandante
mediante Oficio del dia 2 de agosto de 2005.

Frente a lo anterior, este Despacho considera:

Le corresponde al Despacho precisar que, conitrario a lo manifestado por la
excepcionante, en el presente asunto la demandante ajustéd tanto la demanda
como el poder a los cdnones del articulo 163 del C.P.A.C.A, ya que de manera
clara y concreta manifestd que la decision administrativa objeto de control de
legalidad es:

i) La existencia y consecuente nulidad del acto ficto o presunto proveniente del
siencio administrativo negativo respecto de la peticion presentada al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al Distrito de Bogotd — Secretaria
de Educacion de Bogota D.C., el dia 20 de agosto de 2021, mediante la cual solicitd
el reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA por la no consignacion
oportuna de las cesantias establecida en la Ley 50 de 1990, articulo 99, equivalente
a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo, contados desde el 15 de febrero
de 2021 fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, asi
como:

i) El derecho a la INDEMNIZACION, por el pago tardio de los intereses a las
cesantias, que se encuentra establecida en el articulo 1° de la Ley 52 de 1975, la
Ley 50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991.
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Como la contestacion de la demanda senala que se dio respuesta a la peticion el
demandante en oficio emitido en el ano 2005, es evidente aun se debe declarar
infundada la excepcion propuesta.

No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

Es necesaria la comparecencia de la Fiduciaria La Previsora S.A., para que pueda
ejercer en debida forma su legitimo derecho de defensa y contfradiccion, teniendo
en cuenta que en su calidad de administradora de los recursos del Fondo es quien
debe pagar las prestaciones sociales reconocidas a los docentes afiliados al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendiendo al confrato de
fiducia celebrado con el Ministerio de Educacion.

Respecto de lo cual, este Despacho considera:

Segun el arficulo 4° de la Ley 9?1 de 1989, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio es el encargado de reconocer y pagar las prestaciones sociales de
los docentes nacionales y nacionalizados vinculados a esa entidad, y asi lo ratifica
el numeral primero del articulo 5° ejusdem.

Aunado a lo anterior, el Honorable Consejo de Estado, Seccidén Segunda,
Subseccion “B”, en sentencia de 14 de febrero de 2013 (C.P. Gerardo Arenas
Monsalve  Bogotd, Exp. No. 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12)) ha
manifestado que si bien existe un procedimiento complejo para la elaboracién de
los actos administrativos mediante los cuales se reconocen prestaciones sociales a
los docentes oficiales, puesto que intervienen las secretarias de educacion
territoriales y la sociedad fiduciaria, “(...) no lo es menos que, es el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien en Ultimas el mismo legislador, en el
articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le atribuye la funcién de reconocery pagar
las prestaciones sociales a los docentes oficiales”.

Se colige de lo anterior que por mandato legal — segun la norma ya referenciada-,
las secretarias de educacion expiden los actos administrativos de reconocimiento
de prestaciones a los docentes en nombre y representacion del FOMAG, sin que
dicha accién comprometa los recursos de la entidad territorial para el pago de
tales prestaciones.

Vale la pena igualmente resaltar que la Fiduciaria La Previsora, estd constituida
como Sociedad Andnima de Economia Mixta, sometida al régimen de las Empresas
Industriales y Comerciales del Estado, como sociedad fiduciaria y por ende de
caracter financiero.

Es decir, exclusivamente acude como entidad obligada a realizar el pago, mds no
como entidad obligada con el cumplimiento del que trata la Ley 1955 de 2019,
pues esta norma sélo obliga a entidades territoriales a que sean las responsables
del pago de la mora que efectivamente sea causada por ésta.

Por lo tanto, si bien la Fiduciaria La Previsora S.A., es quien gira los recursos que

correspondan al Acto Administrativo, esto lo hace en atencién al contrato de
fiducia establecido con el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
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Dicha entfidad fiduciaria, solo presta los servicios financieros, actuando como
vocera y administfradora de recursos, en cumplimiento de las érdenes impartidas
por el fideicomitente.

Asi las cosas, el giro solo lo puede realizar por orden de la entidad territorial; sin que
pueda por ella misma tener la responsabilidad del reconocimiento del derecho.

Por consiguiente, hasta que el reconocimiento no sea otorgado por el Ente
territorial, no es legalmente posible que pueda proceder con el pago de lo que en
el Acto se ordene.

Es importante aclarar que hasta tanto la Secretaria de Educacion respectiva
elabore y notifique en debida forma el Acto Administrativo por el cual se reconoce
un derecho a un docente, no existe deber u obligacidon alguna a cargo de la
entidad financiera respecto del beneficiario del derecho.

En consecuencia, se declarard improspera la excepcion de no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

En cuanto a las excepciones de Inexistencia de la obligaciéon y cobro de lo no
debido, Procedencia de la condena en costas en conira del demandante
propuestas por la Nacion - Ministerio de Educacidén Nacional — FOMAG e
Inexistencia de la obligacién formulada por la Secretaria de Educacion de Bogotd
este operador judicial debe senalar que no estdn clasificadas como excepciones
previas, sino que constituyen argumentos de defensa, que serdn examinados al
momento de proferir la sentencia.

De ofra parte, de conformidad con el pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que remite al Cédigo Generall
del Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas se formulardn vy
decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 ibidem, se advierte que
las excepciones de Falta de legitimacion en la causa por pasiva, Caducidad y
Prescripcion, son excepciones perentorias que se resolverdn un vez se establezca si
hay o no derecho ala prestacién reclamada en el sub-lite.

Finalmente, respecto a la referida como excepcidn genérica o innominada, es de
senalar que esta no constituye excepcidn alguna, pues simplemente se frata de la
solicitud de aplicacion de un mandato legal — en relacidn con las funciones del
juez.

En este orden de ideas, y ante la no prosperidad de las excepciones previas, se ha
de dar continuidad al frédmite procesal, procediéndose adelantar las demds etapas
del litigio.

La plataforma a utilizar para la realizacion de la audiencia virtual serd por el
aplicativo de LIFESIZE, herramienta tecnoldgica proporcionada por el Consejo
Superior de la Judicatura, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 de 11 de abril de
2020 y la Circular PCSJ20-1 del 31 de marzo de 2020.
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Rad. 11001334204720220018300

Demandante: MARTHA CONSUELO CHAVARRO MONTANO
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE:

1.  FIJAR FECHA para el dia jueves, veintitrés (23) de febrero de 2023 a las nueve
de la manana (9:00 a.m.) a fravés de medios virtuales, a efectos de llevar a
cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata el articulo 180 del CPACA, advirtiendo
a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es de
cardcter obligatorio.

El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a la
readlizacion de la diligencia, en el buzéon electronico oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. RECONOCER PERSONERIA A LOS APODERADOS DE LAS ENTIDADES
ACCIONADAS ASI:

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION, al
abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y T.P No. 250.292 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general que le fuera
conferido,

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderada judicial
sustituta de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION a la
abogada LINA PAOLA REYES HERNADEZ, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.118.528.863 y T.P No. 278.713 del Consejo Superior de la
Judicatura, enlos términos y para los efectos dispuestos en el poder otorgado
por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad accionada.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
BOGOTA, al abogado JUAN CARLOS JIMENEZ TRIANA identificado con cédula
de ciudadania No. C.C. 1.015.407.639 de Bogotd y T.P No. 213.500 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general
que le fuera conferido,

RECONOCER PERSONERIA adjetiva a la Dra. VIVIANA CAROLINA RODRIGUEZ
PRIETO T.P., identificada con C.C. No. 1.032.471.577 de Bogotd D.C., y tarjeta
profesional No. 342.450del C.S. de la J., para actuar como apoderada judicial
de la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, en los términos y para los
efectos de la sustitucidon de poder que le fue debidamente conferida y que
fue aportada con la contestacion de la demanda.
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Demandante: MARTHA CONSUELO CHAVARRO MONTANO
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

3. INFORMAR que todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
y a las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y los demds
intervinientes en el proceso, dando aplicacion a las obligaciones impuestas
en el art. 78 numeral 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

4. Para efectos de lo anterior, se pone en conocimiento los correos electrénicos
de las partes y demds intervinientes del proceso:

Parte demandante notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,
carolinarodriguezp7 @gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co )
Parte demandada t lreyes@fiduprevisora.com.co
Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 12edb96c4df21c3alde1922af609fcbcfc1139e5a43ca0c5a3d64cd5dc130638
Documento generado en 15/12/2022 04:16:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. © 110013342047202200018500
Demandante :  ELSA MILENA RAMIREZ DUQUE
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto : Fija fecha virtual audiencia inicial art. 180 del
CPACA

Revisado el expediente se observa, la notificacion personal de la demanda fue
realizada por secretaria el dia 5 de julio de 2022' a la Ministra de Educaciéon vy la
Alcaldesa Mayor de Bogotd- Secretaria de educacion, de conformidad con lo
ordenado mediante auto del 28 de junio de 2022 — admisorio de la demanda?.

Asi las cosas, vencidos los términos senalados en los articulos 172, 175y 199 de la
Ley 1437 de 2011; el Juzgado verifica que la entidad accionada MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, no emitid
pronunciamiento alguno dando respuesta a la demanda formulada; por su parte
la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION a través de
apoderada judicial Dra. Viviana Carolina Rodriguez Prieto, dentro del término habil
dispuesto para tal fin, dio contestacidén a la demanda, oportunidad en la que
propuso las siguientes excepciones:

Secretaria de Educacion de Bogotas
= Inexistencia de la obligacion.
= Excepcidén genérica.
=  No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

= Falta de legitimacion en la causa por pasiva

Respecto de las cuales se hacen los siguientes pronunciamientos:

No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios

1 Ver expediente digital archivo 7 — notificacién
2 Ver expediente digital archivo 5 — admisién
3 Ver expediente digital archivo 9 — contestacién fls. 21y 22 a 27



Rad. 11001334204720220018500
Demandante: ELSA MILENA RAMIREZ DUQUE
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

A fin de dar sustento a la misma, senala la apoderada de la entidad distrital que es
necesaria la comparecencia de la Fiduciaria La Previsora S.A., para que pueda
ejercer en debida forma su legitimo derecho de defensa y contradicciéon, teniendo
en cuenta que en su calidad de administradora de 1os recursos del Fondo es quien
debe pagar las prestaciones sociales reconocidas a los docentes afiliados al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, atendiendo al confrato de
fiducia celebrado con el Ministerio de Educacion.

Respecto de lo cual, este Despacho considera

Resulta propicio destacar, que segun el articulo 4° de la Ley 91 de 1989, el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es el encargado de reconocer y
pagar las prestaciones sociales de los docentes nacionales y nacionalizados
vinculados a esa entidad, y asi lo ratifica el numeral primero del articulo 5° ejusdem.

Aunado a lo anterior, se hace pertinente senalar que, el Honorable Consejo de
Estado, Seccién Segunda, Subseccion “B”, en sentencia de 14 de febrero de 2013
(C.P. Gerardo Arenas Monsalve Bogotd, Exp. No. 25000-23-25-000-2010-01073-
01(1048-12)) ha manifestado que si bien existe un procedimiento complejo para la
elaboracién de los actos administrativos mediante los cuales se reconocen
prestaciones sociales alos docentes oficiales, puesto que intervienen las secretarias
de educacidn territoriales y la sociedad fiduciaria, “(...) no lo es menos que, es el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a quien en Ultimas el mismo
legislador, en el articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, le atribuye la funcion de
reconocer y pagar las prestaciones sociales a los docentes oficiales”.

Se colige de lo anterior que por mandato legal — segun la norma ya referenciada-,
que las secretarias de educacidn expiden los actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones a los docentes en nombre y representacion del
FOMAG, sin que dicha accién comprometa los recursos de la entidad territorial
para el pago de tales prestaciones.

Vale la pena igualmente resaltar que la Fiduciaria La Previsora, estd constituida
como Sociedad Andnima de Economia Mixta, sometida al régimen de las Empresas
Industriales y Comerciales del Estado, como sociedad fiduciaria y por ende de
cardcter financiero, ya que, exclusivamente acude como entidad obligada a
realizar el pago, mds no como entidad obligada con el cumplimiento del que trata
laley 1955 de 2019, pues esta norma sélo obliga a entidades territoriales a que sean
las responsables del pago de la mora que efectivamente sea causada por ésta.

Por lo tanto, si bien la Fiduciaria La Previsora S.A., es quien gira los recursos que
correspondan al Acto Administrativo, esto lo hace en atencién al contrato de
fiducia establecido con el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, ya que
esta entidad fiduciaria, solo presta los servicios financieros, actuando como vocera
y administradora de recursos, en cumplimiento de las érdenes impartidas por el
fideicomitente.

Asi las cosas, el giro solo lo puede realizar por orden de la entidad territorial; sin que
pueda por ella misma tener la responsabilidad del reconocimiento del derecho.
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Rad. 11001334204720220018500
Demandante: ELSA MILENA RAMIREZ DUQUE
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

Por consiguiente, hasta que el reconocimiento no sea otorgado por el Ente
territorial, no es legalmente posible que pueda proceder con el pago de lo que en
el Acto se ordene.

Es importante aclarar que hasta tanto la Secretaria de Educaciéon respectiva
elabore y notifique en debida forma el Acto Administrativo por el cual se reconoce
un derecho a un docente, no existe deber u obligacién alguna a cargo de la
entidad financiera respecto del beneficiario del derecho.

En consecuencia, se declarard imprdspera la excepcion de no comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

En cuanto a la excepcién de Inexistencia de la obligacién este operador judicial
debe senalar que no estdn clasificada como excepcidon previa, sino que
constituyen argumentos de defensa, que serdn examinados al momento de proferir
la sentencia.

De ofra parte, de conformidad con el pardgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que remite al Codigo Generall
del Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas se formulardn vy
decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 ibidem, se advierte que
la excepcidn de Falta de legitimacion en la causa por pasiva es una excepciones
perentorias que se resolverdn un vez se establezca si hay o no derecho a la
prestacion reclamada en el sub-lite.

Finalmente, respecto a la referida como excepcidn genérica o innominada, es de
senalar que esta no constituye excepcidon alguna, pues simplemente se trata de la
solicitud de aplicacién de un mandato legal — en relacién con las funciones del
juez.

En este orden de ideas, y ante la no prosperidad de las excepciones previas, se ha
de dar continuidad al frédmite procesal, procediéndose adelantar las demds etapas
del litigio.

La plataforma a utilizar para la realizacion de la audiencia virtual serd por el
aplicativo de LIFESIZE, herramienta tecnolégica proporcionada por el Consejo
Superior de la Judicatura, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 de 11 de abril de
2020 y la Circular PCSJ20-1 del 31 de marzo de 2020.

En consecuencia,
RESUELVE:

1.  FIJAR FECHA para el dia jueves, veintitrés (23) de febrero de 2023 a las once
de la manana (11:00 a.m.) a fravés de medios virtuales, a efectos de llevar a
cabo AUDIENCIA INICIAL de que frata el articulo 180 del CPACA, advirtiendo
a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es de
cardcter obligatorio.
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Rad. 11001334204720220018500
Demandante: ELSA MILENA RAMIREZ DUQUE
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a la
realizacion de la diligencia, en el buzdn electrénico oficial del Despacho
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. RECONOCER PERSONERIA A LOS APODERADOS DE LAS ENTIDADES
ACCIONADAS ASI:

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION, al
abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y T.P No. 250.292 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general que le fuera
conferido.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderada judicial
sustituta de la entidad accionada FOMAG - MINISTERIO DE EDUCACION a la
abogada LINA PAOLA REYES HERNADEZ, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.118.528.863 y T.P No. 278.713 del Consejo Superior de la
Judicatura, enlos términos y para los efectos dispuestos en el poder otorgado
por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de la entidad accionada.

RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado judicial
principal de la entidad accionada SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
BOGOTA, al abogado JUAN CARLOS JIMENEZ TRIANA identificado con cédula
de ciudadania No. C.C. 1.015.407.639 de Bogotd y T.P No. 213.500 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder general
que le fuera conferido,

RECONOCER PERSONERIA adjetiva a la Dra. VIVIANA CAROLINA RODRIGUEZ
PRIETO T.P., identificada con C.C. No. 1.032.471.577 de Bogotd D.C., y tarjeta
profesional No. 342.450del C.S. de la J., para actuar como apoderada judicial
de la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, en los términos y para los
efectos de la sustitucion de poder que le fue debidamente conferida y que
fue aportada con la contestacion de la demanda.

3. INFORMAR gue todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
y a las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y los demds
intervinientes en el proceso, dando aplicacion a las obligaciones impuestas
en el art. 78 numeral 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

4. Para efectos de lo anterior, se pone en conocimiento los correos electrénicos
de las partes y demds intervinientes del proceso:

Parte demandante Inotificacionescundinamarcalqab@gmail.com
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Rad. 11001334204720220018500
Demandante: ELSA MILENA RAMIREZ DUQUE
Demandado: FOMAG - SED

Fija fecha audiencia virtual art. 180 del CPACA

notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co,

carolinarodriguezp7 @gmail.com, notificacionesjcr@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Parte demandada t Ireyes@fiduprevisora.com.co

’

Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b72afa6749c3d24b9941981841852cc2629eaaf4ec062662fcf301d18712e5df
Documento generado en 15/12/2022 04:16:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. :  1100133420472022-0033400.

Demandante :  DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
HACIENDA - DIRECCION DEPARTAMENTAL DE
PASIVOS PENSIONALES DE BOYACA.

Demandado :  MINISTERIO DE LAS TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES
(MINTIC). UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES -UGPP-. PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANTES TELECOM Y
TELEASOCIADOS EN LIQUIDACION - PAR

Asunto :  Admite Demanda

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por el Departamento de Boyacd — Secretaria de
Hacienda — Direccién Departamental de Pasivos Pensionales de Boyacd, a través
de su representante judicial, en ejercicio del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, prevista en el articulo 138 ibidem, contra LA NACION
- MINISTERIO DE LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES
(MINTIC). UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -UGPP-. PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANTES TELECOM Y TELEASOCIADOS EN LIQUIDACION - PAR, en
la que se pretende la nulidad parcial del articulo Primero de la Resolucion N.° 1774
del 19 de septiembre de 1991, el articulo primero de la Resolucidon N.° 2197 del 21
de noviembre de 1991. En consecuenciaq, se dispone:

1.

Notificar personalmente al MINISTRO de LA NACION - MINISTERIO DE LAS
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES en el correo
electronico notificacionesjudicialesmintic@mintic.gov.co de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 612 del CGP que modifico el
articulo 199 del CPACA.

Notificar personalmente al DIRECTOR de |a UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -UGPP en el correo
electronico notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 612 del CGP que modificd el
articulo 199 del CPACA.

Nofificar personalmente al GERENTE del PATRIMONIO AUTONOMO DE
REMANTES TELECOM Y TELEASOCIADOS EN LIQUIDACION - PAR en el correo
electréonico nofificaciones@fiduagraria.gov.co de conformidad con lo
dispuesto en el art. 198 del CPACA y 612 del CGP que modificd el articulo
199 del CPACA




Expediente: 1100-133-42-047- 2022-00334-00

Demandante: Departamento de Boyacd - Secretaria de Hacienda - Direccién Departamental de
Pasivos Pensionales de Boyacd

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP. Patrimonio Auténomo de Remantes Telecom y Tele asociados en
Liquidacion — PAR- 'y Ministerio de las Tecnologias de Ila Informacién y las Comunicaciones (MINTIC)
Asunto: Admite Demanda 2

4. Nofificar por estado a la parte actora el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 201 del CPACA.

5. Notifiquese personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado, de conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA
y 199 del CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

6. Nofifiguese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electronico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
articulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

7. Corrase fraslado a la parte demandada, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé los
articulos 172y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, adviértase que el término de notificacion comenzard a
contabilizarse a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje.

8. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder, asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso, de conformidad con lo previsto en el artficulo
175 numerales 4 y 5 del CPACA, el incumplimiento de esta obligacién
constituye falta gravisima tal como lo previene el pardgrafo 1° del articulo
175 ibidem.

9. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el trdmite procesal.

Se reconoce a la DRA. JENNIFER KARINA PINEDA ABRIL identificada con la cédula
de ciudadania No. 1.054.678.461 expedida en Moniquird y titular de la tarjeta
profesional de abogada No. 218103 otorgada por el Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada judicial de la entidad demandante, de conformidad
con el escrito de poder que le fue otorgado en legal forma, para los efectos y en
los términos alli establecidos, quien puede ser notificado en el correo electrénico
subdirector.juridicopensional@boyaca.gov.co y jenniferk.lawyer@gmail.com

Adviértaseles a los apoderados judiciales de las partes que, los memoriales deberdn
ser remitidos al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.;
ademdads, todo memorial que presenten, deberdn remitirlo a los correos electréonicos
de los sujetos procesales, incluyendo a la Agente del Ministerio PUblico, dando
aplicacién a lo dispuesto en el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 de 2020 y a la
obligaciéon impuesta en el art. 78 nUm. 14 del C.G.P. y 186 del CPACA, modificado
por el art. 46 de la Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2022-00320 00

Demandante :  EDISON GRANADOS TORRES

Demandados : LA NACION - COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL

Asunto :  Requerimiento previo

Previo a resolver sobre la admisién de la demanda, se advierte que el sefior EDISON
GRANADOS TORRES, a fravés de apoderada especial, presenta demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral en contra LA NACION
— COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL, a fin de que se declare la nulidad de
la Resolucion No.14657 del 25 de noviembre de 2021, “Por la cual se conforma y
adoptala Lista de Elegibles para proveer uno (1) vacante(s) definitiva(s) del empleo
denominado PROFESIONAL DE SEGURIDAD O DEFENSA, Cdédigo 3-1, Grado 16,
identificado con el Codigo OPEC No. 14830, proceso de seleccion No. 636 DE 2018
- Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada, del Sistema Especial de
Carrera Administrativa del Sector Defensa™.

Anadlizadas los anexos de la demanda, se observa que el acto administrativo
conformalla lista de elegibles con las senoras Claudia Milena Valera Guerra y Diana
Paola Perdomo Alvarado quienes ocupan el primer y segundo puesto en su orden,
entonces, como quiera que las pretensiones se encamina a conformar un nueva
de elegibles donde el demandante ocupe el primer y Unico puesto resulta
necesario vincularlas al presente proceso; sin embargo, para ello resulta necesario
tener los datos de notificaciones de las concursantes.

En consecuencia, se requerird a la Comision Nacional del Servicio Civil para que en
el término DE CINCO (5) DIiAS, contado a partir de la notificaciéon de la presente
providencia allegue para que previa consulta de sus bases de datos informe los
datos de notificacion o de contacto, incluida, si es del caso, la direccidén de su
correo electréonico de:

1. Senora Claudia Milena Valera Guerra, identificada con la cédula de
ciudadania No. 49.597.267

2. Senora Diana Paola Perdomo Alvarado, identificada con la cédula de
ciudadania No. 36.312.623.

Por secretaria enviese por correo electrénico el requerimiento correspondiente, y
una vez se dllegue la documentacion requerida, ingrese al Despacho para
proveer.

Adviértasele al apoderado de la parte actora y a la entidad accionada que, los
memoriales deberdn ser remitidos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.; ademds, todo memorial que
presenten, deberdn remitirlo a los correos electrénicos de los sujetos procesales,
incluyendo a la Agente del Ministerio PUblico, dando aplicaciéon a lo dispuesto en



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 11001-33-42-047-2022-00335 00
Demandante: Edinson Granados Torres
Demandando: Comisién Nacional del Servicio Civil
Asunto: Requerimiento previo

el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 de 2020 y a la obligacion impuesta en el
art. 78 nUm. 14 del C.G.P.y 186 del CPACA, modificado por el art. 46 de la Ley 2080
de 2021.

NOTIFIQUESE' y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

1 Demandante: Edinson?granados@hotmail.com; glomiduvi25@gmail.com
Entidad demandada: notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00364-00
Demandante : RUTH I\!\ARGARITA HIDALGO URREGO
Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto : Previo cadlificar

EJECUTIVO

Previo a resolver sobre el mandamiento de pago, se ordena que POR SECRETARIA
se redlicen los trdmites pertinentes para desarchivar el proceso de nulidad vy
restablecimiento del derecho identificado con No. 11001333501020130053600 de
RUTH MARGARITA HIDALGO URREGO contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL.

Realizado lo anterior digitalicese y anéxese al expediente de la referencia para
proveer.

NOTIFIQUESE' Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

1 Parte demandante: dariocaromelendez@live.com

Parte demandada:_notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

Ministerio Pablico: zmladino@procuraduria.gov.co

Defensa Juridica: procesos@defensajuridica.gov.co; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
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Ejecutivo
Rad: 2022-00366
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00420-00

Demandante : ALVARO ONATE GUTIERREZ

Demandado : DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE
EDUCACION DE CUNDINAMARCA

Asunto : Inadmite

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra al despacho demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho
presentada por el seiior ALVARO ONATE GUTIERREZ, a través de apoderado judicial,
contra el DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION DE
CUNDINAMARCA, con la que se pretende se declare la nulidad de las resoluciones
Nos. 000996 del 03 de agosto de 2015, 001306 del 03 de agosto de 2018 y 003127 del
21 de abril de 2022, por las cuales se le negd la reliquidacion de su pensidon de
invalidez.

Verificado el cumplimiento de los requisitos de la demanda, este Despacho
encuentra que la demanda no cumple con la exigencia prevista en el articulo 162
numeral 8 del CPCA, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que
dispone:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

(...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el
demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de
la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos.” (Subrayado fuera de texto)

Como la parte demandante no acreditod el envié de la demanda y sus anexos a la
entidad demandada, se procederd a inadmitir el medio de control conforme a lo
preceptuado en el articulo 170 del CPACA, para que la parte demandante
subsane la falencia advertida en el término de diez (10) dias, so pena de rechazar
la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete (47) Administrativo de Bogotda

RESUELVE



Nulidad y restablecimiento del derecho
Rad: 2022-00420

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante, el término de diez (10) dias para
que subsane el defecto anotado en la parte considerativa de esta providencia, so
pena del rechazo de la demanda.

TERCERO: Se advierte a la parte demandante que todos los memoriales dirigidos all
proceso deberdn ser remitidos Unicamente al correo  electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las direcciones de correo
electrénico dispuestas por las partes.

NOTIFIQUESE' Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

! parte demandante: alvar_onate@hotmail.com; juancamilodiazr@gmail.com

Parte demandada: notificaciones@cundinamarca.gov.co

Ministerio Pablico: zmladino@procuraduria.gov.co

Defensa Juridica: procesos@defensajuridica.gov.co; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Pagina 2 de 2
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00422-00

Demandante : MARIA ADALGISA JARAMILLO VIUDA DE OROZICO

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Asunto : Admite

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por la senora MARIA ADALGISA JARAMILLO
VIUDA DE OROIZICO, a través de apoderado judicial, confra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, con la que pretende se declare
la nulidad de la Resolucion RDP 000560 del 11 de enero de 2022, por la cual le fue
negado el reconocimiento de una sustitucion pensional.

En consecuencia, se dispone:

1. Noftificar personalmente al Director (a) General de la UGPP al correo
electronico notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co, de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA, este Ultimo
modificado por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

2. Nofificar por estado a la parte actora, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.

3. Noftificar personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado al correo electronico zmladino@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 199 del
CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. Nofificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electréonico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
articulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

5. Correr traslado a la parte demandada, por el término de tfreinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé
losarticulos172 y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, adviértase que el término de notificacion comenzard a
contabilizarse a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje.

6. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso, indicando la forma de recepcién de
notificaciones judiciales y canal digital de conformidad con lo previsto en el
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Nulidad y restablecimiento del derecho
Rad: 2022-00422

articulo 175 numerales 4 ,5 y 7 del CPACA, el incumplimiento de ésta
obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el paragrafo 1°
del articulo 175 ibidem.

7. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el trdmite procesal.

Téngase a la abogada GLORIA MAGDALY CANO, identificada con cedula de
Ciudadania No. 130.671.842 y T.P. No. 224.177 del C.S. de la J., como apoderada
judicial de la parte demandante, de conformidad con el escrito de poder que le
fue otorgado en legal forma, para los efectos y en los términos alli establecidos,
quien puede ser notificada en el correo electréonico gloriamagdalyc@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00424-00

Demandante : NUBIA GUTIERREZ HURTADO

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Asunto : Admite

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora NUBIA GUTIERREZ HURTADO, a
través de apoderado judicial, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP, con la que pretende se declare la nulidad de las resoluciones Nos. RDP
008941 del 15 de abril de 2021 y RDP 021016 del 18 de agosto de 2021, por las cuales
se le negd el reconocimiento de una pensidon de jubilacidn gracia.

En consecuencia, se dispone:

1. Noftificar personalmente al Director (a) General de la UGPP al correo
electréonico notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co, de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA, este Ultimo
modificado por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

2. Nofificar por estado a la parte actora, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.

3. Noftificar personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado al correo electronico zmladino@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 199 del
CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. Nofificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electréonico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
articulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

5. Correr traslado a la parte demandada, por el término de tfreinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé
losarticulos172 y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, adviértase que el término de notificacion comenzard a
contabilizarse a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaije.

6. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso, indicando la forma de recepcidén de
notificaciones judiciales y canal digital de conformidad con lo previsto en el
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Nulidad y restablecimiento del derecho
Rad: 2022-00424

articulo 175 numerales 4 ,5 y 7 del CPACA, el incumplimiento de ésta
obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el pardgrafo 1°
del articulo 175 ibidem.

7. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el trdmite procesal.

Téngase al abogado YOHAN ALBERTO REYES ROJAS, identificado con cedula de
Ciudadania No. 7.176.094 y T.P. No. 230.236 del C.S. de la J., como apoderado
judicial de la parte demandante, de conformidad con el escrito de poder que le
fue otorgado en legal forma, para los efectos y en los términos alli establecidos,
quien puede ser notificada en el correo electréonico roaortizabogados@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez
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Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00427-00

Demandante : LIBIA EDITH MARTIN MORENO

Demandado : BOGOTA D.C., SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL
Asunto : Admite

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por la senora LIBIA EDITH MARTIN MORENO,
identificada con CC No. 51.744.801, a través de apoderado judicial, contra
BOGOTA D.C., SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL, con la que pretende se
declare la nulidad del oficio No. $2022 140036 del 04 de octubre de 2022, por el
cual se negd la existencia de una relacién laboral.

En consecuencia, se dispone:

1.

Nofificar personalmente a la ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA Y AL
SECRETARIO (a) DE INTEGRACION SOCIAL a los correos electrénicos
notificacionesjudiciales@secretarigjuridica.gov.co y
notificacionesjudiciales@sdis.gov.co, de conformidad con lo dispuesto en el
art. 198 del CPACA y 199 del CPACA, este Ultimo modificado por el articulo
48 la ley 2080 de 2021.

Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.

Notificar personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado al correo electronico zmladino@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 199 del
CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electréonico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
articulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

Correr traslado a la parte demandada, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvenciéon, tal como lo prevé
losarticulos172 y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, adviértase que el término de notificacion comenzard a
contabilizarse a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje.
Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso, indicando la forma de recepcion de
notificaciones judiciales y canal digital de conformidad con lo previsto en el
articulo 175 numerales 4 ,5 y 7 del CPACA, el incumplimiento de ésta
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obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el paragrafo 1°
del artficulo 175 ibidem.

7. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el trdmite procesal.

Téngase al abogado MAURICIO TEHELEN BURITICA, identificado con cedula de
Ciudadania No. 72.174.038 y T.P. No. 288.903 del C.S. de la J., como apoderado
judicial de la parte demandante, de conformidad con el escrito de poder que le
fue otorgado en legal forma, para los efectos y en los términos alli establecidos,
quien puede ser noftificado en el correo electrénico
tehelen.abogados@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00428-00

Demandante : DEYANIRA CAMACHO CAMACHO

Demandado : NACION, MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Asunto : Inadmite

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra al despacho demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por la senora DEYANIRA CAMACHO CAMACHO, a fravés de
apoderado judicial, contra LA NACION, MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, con la que se pretende se
declare la nulidad de las resoluciones Nos. 4294 del 10 de mayo de 2022 y 6280 del
13 de julio de 2022 por las cuales la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
extinguid la cuota de sustitucion de asignacién mensual de retiro que devengaba
ALEXANDER SANABRIA CAMACHO en cuantia equivalente al 50% y acrecié la
porcion que por el mismo concepto corresponde a la senora DEYNIRA CAMACHO
CAMACHO, a partir del 05-02-2022 pero pagado a partir del 09-03-2019 dando
aplicacién a la prescripcion.

Revisado el contenido de la demanda, el Despacho encuentra que la misma
presenta las siguientes falencias que deben ser subsanadas:

1. Se evidencia que la parte demandante presenta el medio de control contra
LA NACION, MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, sin embargo, al verificar los actos
administrativos acusados se encuentra que la entidad legitimada por pasiva
para actuar es la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL,
quien cuenta con personeria juridica. Por lo anterior, la parte demandante
deberd excluir a la NACION, MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, como
enfidad demandada, dado que no tiene injerencia en la controversia.

2. En cumplimiento de lo ordenado en el articulo 162 numeral 8 del CPCA,
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, la parte demandante
deberd demostrar que envid copia de la demanda y sus anexos a la entidad
demandada, esto es, a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

De acuerdo con lo anterior, se procederd a inadmitir el medio de control conforme
a lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA, para que la parte demandante
subsane las falencias advertidas en el término de diez (10) dias, so pena de
rechazar la demanda.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarentay Siete (47) Administrativo de Bogota
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante, el término de diez (10) dias para
qgue subsane el defecto anotado en la parte considerativa de esta providencia, so
pena del rechazo de la demanda.

TERCERO: Se advierte a la parte demandante que todos los memoriales dirigidos al
proceso deberdn ser remitidos Unicamente al correo  electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las direcciones de correo
electrénico dispuestas por las partes.

NOTIFIQUESE' Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

! parte demandante: deyaniracamacho2009@hotmail.com; macasa3008@gmail.com

Parte demandada: notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co; judiciales@casur.gov.co
Ministerio PUblico: zmladino@procuraduria.gov.co

Defensa Juridica: procesos@defensajuridica.gov.co; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00430-00
Demandante : WILLIAN CASTRO MENDEZ
Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Asunto : Previo cadlificar
EJECUTIVO

Previo a resolver sobre el mandamiento de pago, SE REQUIERE a la Administradora
Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, para que, en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia informe sobre el cumplimiento
de la sentencia proferida el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA -
SECCION SEGUNDA - SUBSECCION "A" MAGISTRADO PONENTE NESTOR JAVIER
CALVO CHAVES el dia VEINTIOCHO (28) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019) dentro del proceso: 11001334204720180012000 Demandante: WILLIAM
CASTRO MENDEZ, Demandado: COLPENSIONES.

Con la respuesta, la entidad deberd allegar todos los documentos soportes
incluidas liquidaciones.
NOTIFIQUESE' Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

1 Parte demandante: ogamogo@yahoo.com.co; williamcastro776@gmail.com

Parte demandada:_notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Ministerio Pablico: zmladino@procuraduria.gov.co

Defensa Juridica: procesos@defensajuridica.gov.co; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00435-00
Demandante : ADALBERTO BELTRAN ACOSTA i
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONA,L DE PRESTACI,ONES SOCIAI;ES DEL MAGISTERIO-
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
Asunto : Admite demanda

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por el senor ADALBERTO BELTRAN ACOSTA
identificado con cédula de ciudadania No. 79.532.125, a través de apoderada
especial, en egjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, prevista en el articulo 138 ibidem, contra la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA en la que se pretende la
declaracién de nulidad del acto ficto presunto originado de las peticiones
elevadas ante las entidades accionadas el dia 13 de octubre de 2021, a través de
la cual se solicité el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el pago
tardio de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses a las
cesantias.

En consecuencia, se dispone:

1. Notificar personalmente a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL al correo
electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA,
este Ultimo modificado por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

2. Nofificar personalmente a la ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA Y AL
SECRETARIO (a) DE EDUCACION DISTRITAL al correo electréonico
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA, este Ultimo modificado
por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

3. Nofificar por estado a la parte actora, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.

4. Noftificar personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado al correo electronico zmladino@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 199 del
CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Nofificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electronico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
articulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.
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6. Correr traslado a la parte demandada, por el término de treinta (30) dias,
para contestarla demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé
losarticulos172 y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48 de Ia
Ley 2080 de 2021, adviértase que el término de notificacion comenzard a
contabilizarse alos dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje.

7. Con la respuesta de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso, indicando la forma de recepcion de
notificaciones judiciales y canal digital de conformidad con lo previsto en el
articulo 175 numerales 4 ,5 y 7 del CPACA, el incumplimiento de ésta
obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el pardgrafo 1°
del articulo 175 ibidem.

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el trdmite procesal.

Téngase a la Dra. PAULA MILENA AGUDELO MONTANA identificada con la cédula
de ciudadania No. 1.030.633.678, portadora de la T.P. No.277.098 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, de
conformidad con el escrito de poder que le fue otorgado en legal forma, para los
efectos y en los términos alli establecidos, quien puede ser nofificada en el correo
electrénico notificacionescundinamarcalgab@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez
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Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b7606c2e730442e55110bd63e80c89¢193889f3f38a5b599fdbc9efalbd52377
Documento generado en 15/12/2022 04:16:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina 2 de 2


mailto:notificacionescundinamarcalqab@gmail.com

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

Ju
W0,

e’ ‘<
.

: ; Q
QQQ:.::1§;
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

ad3d o
Maa e

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00446-00

Demandante : JOSE JULIAN RETALLAK CORTES

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto : Previo admiitir

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a resolver sobre la admisién de la demanda, se REQUIERE A LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - DIRECCION DE PERSONAL, para que, en el
término de cinco (5) dias siguientes a la nofificacion de esta providencia, allegue
certificacién de la Ultima unidad en la que prestd o presta los servicios, el sefior JOSE
JULUAN RETALLAK CORTES, identificado con CC No. 97.447.515, indicando con
precision la ciudad y departamento correspondiente.

Todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos Unicamente al
correo electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las direcciones
de correo electrénico dispuestas por las partes.

NOTIFIQUESE' Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

1 Parte demandante: notificaciones@wyplawyers.com; yacksonabogado@outlook.com

Parte demandada:_notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

Ministerio Pablico: zmladino@procuraduria.gov.co

Defensa Juridica: procesos@defensajuridica.gov.co; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00448-00
Demandante : ANDREA YOANA RODRIGUEZ PARRA

Demandado : BOGOTA D.C., SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL
Asunto : Admite

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por la senora ANDREA YOANA RODRIGUEZ
PARRA, identificada con CC No. 52.748.197, a través de apoderado judicial, contra
BOGOTA D.C., SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL, con la que pretende se
declare la nulidad del oficio No. $2022163657 del 10 de noviembre de 2022, por el
cual se negd la existencia de una relacién laboral.

En consecuencia, se dispone:

1.

Nofificar personalmente a la ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA Y AL
SECRETARIO (a) DE INTEGRACION SOCIAL a los correos electrénicos
notificacionesjudiciales@secretarigjuridica.gov.co y
notificacionesjudiciales@sdis.gov.co, de conformidad con lo dispuesto en el
art. 198 del CPACA y 199 del CPACA, este Ultimo modificado por el articulo
48 la ley 2080 de 2021.

Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.

Notificar personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado al correo electronico zmladino@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 199 del
CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electréonico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
articulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

Correr traslado a la parte demandada, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé
losarticulos172 y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, adviértase que el término de notificacion comenzard a
contabilizarse a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje.
Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso, indicando la forma de recepcion de
notificaciones judiciales y canal digital de conformidad con lo previsto en el
articulo 175 numerales 4 ,5 y 7 del CPACA, el incumplimiento de ésta
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obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el paragrafo 1°
del articulo 175 ibidem.

7. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el trdmite procesal.

Téngase al abogado JORGE LUCAS TOLOSA ZAMBRANO, identificado con cedula
de Ciudadania No. 1.019.044.860 y T.P. No. 245.302 del C.S. de la J., como
apoderado judicial de la parte demandante, de conformidad con el escrito de
poder que le fue otorgado en legal forma, para los efectos y en los términos alli
establecidos, quien puede ser notificado en el correo electréonico
jorge.lucas@tiglegal.com; profeandreal 11@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez
Firmado Por:
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00449-00
Demandante : MARTA PATRICIA RIVEROS PARRA
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONA,L DE PRESTACIpNES SOCIAL,ES DEL MAGISTERIO-
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
Asunto : Admite demanda

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por la senora MARTA PATRICIA RIVEROS PARRA
identificada con cédula de ciudadania No. 39.624.873, a través de apoderada
especial, en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, prevista en el articulo 138 ibidem, confra la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA en la que se pretende la
declaracion de nulidad del acto ficto presunto originado de la peticidon elevada
ante las entidades accionadas el dia 25 de agosto de 2021, a fravés de la cual se
solicitd el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el pago tardio de las
cesantias y la indemnizaciéon por el pago tardio de los intereses a las cesantias.

En consecuencia, se dispone:

1. Notificar personalmente a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL al correo
electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA,
este Ultimo modificado por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

2. Notificar personalmente a la ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA Y AL
SECRETARIO (a) DE EDUCACION DISTRITAL al correo electrénico
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA, este Ultimo modificado
por el arficulo 48 la ley 2080 de 2021.

3. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.

4. Notificar personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado al correo electrénico zmladino@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 199 del
CPACA., modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electrénico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
arficulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

6. Coirrer traslado a la parte demandada, por el tférmino de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencién, tal como lo
prevé losarficulos172 y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, adviértase que el término de nofificacion
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Nulidad y restablecimiento del derecho
Rad: 2022-00449

comenzard a contabilizarse a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio
del mensaje.

7. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberda aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de Ia
actuacion objeto del proceso, indicando la forma de recepcion de
notificaciones judiciales y canal digital de conformidad con lo previsto en el
articulo 175 numerales 4 ,5 y 7 del CPACA, el incumplimiento de ésta
obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el parédgrafo 1°
del articulo 175 ibidem.

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el tramite procesal.

Téngase a la Dra. PAULA MILENA AGUDELO MONTANA identificada con la cédula
de ciudadania No. 1.030.633.678, portadora de la T.P. No.277.098 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, de
conformidad con el escrito de poder que le fue otorgado en legal forma, para los
efectos y en los términos alli establecidos, quien puede ser noftificada en el correo
electrénico notificacionescundinamarcalgab@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. : 11001334204720220045200

Demandante :  CARLOS FERNANDO PENA ALARCON

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

Asunto : Propone conflicto negativo de

competencia

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a proponer conflicto negativo de competencia con el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Bogotd — Seccidén Primera.

ANTECEDENTES

1. El sefor CARLOS FERNANDO PENA ALARCON, identificado con CC No.
1.049.602.718, mediante apoderado judicial, presenta demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, para que se declare la nulidad de los actos
administrativos Nos. 015446 del 25 de agosto de 2020, 018217 del 28 de
septiembre de 2021 y 003325 del 14 de marzo de 2022, por los cuales le fue
negada la convalidacion del titulo profesional de Doctor en Educacién
PH.D. otorgado el 29 de octubre de 2019, por la Universidad de Baja
California, México, y a titulo de restablecimiento del derecho se ordene la
convalidacion y pago de dineros dejados de percibir por la negativa.

2. El proceso de la referencia fue repartido por competencia al Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Bogotd — Seccidn Primera, con el
radicado 11001333400220220043200.

3. Mediante auto proferido el 11 de octubre de los corrientes, el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Bogotd — Seccidon Primera, declard su
falta de competencia y ordend remitir el expediente a los Juzgados
Administrativos de Bogotd, Seccién Segunda.

4. El proceso fue repartido a este Despacho el 28 de noviembre de 2022, con
el radicado 11001334204720220045200.
CONSIDERACIONES
El Decreto 2288 de 1989, en su articulo 18, establece la distribucidon del conocimiento

de los asuntos de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en secciones,
para el conocimiento especifico de los asuntos.
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Expediente No. 1100133420472022-0045200
Asunto: Propone Conflicto

Por una parte, a los Despachos pertenecientes a la Seccién Segunda, al cual estd
asignado este Juzgado, le fue otorgada la competencia, para conocer los procesos
de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral.

En ese sentido, el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, estipula que, a los jueces
administrativos, en este caso, seccidon segunda, les corresponderd en primera
instancia los procesos de “nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, sin atencion a su cuantia”, €s decir, aquellos relacionados con vinculaciones
legales y reglamentarias con enfidades del estado.

Por ofra parte, a los Despachos pertenecientes a la Seccién Primera, al cual estd
asignado el Juzgado Segundo Administrativo de Bogotd, le fue otorgada la
competencia, para conocer los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho que no corresponden a las demds secciones.

Al verificar los hechos y pretensiones de la demanda presentada por el senor
CARLOS FERNANDO PENA ALARCON, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, este Despacho encuentra que no es competente para su
conocimiento como quiera que, lo que el demandante pretende como
restablecimiento del derecho es la convalidacion de un titulo profesional otorgado
en el exterior para que le sea reconocido su escalafén en la Universidad de Boyacd,
institucion de educacién superior a la que estd vinculado laboralmente.

Dado que el accionante no cuenta con relacién laboral con la Nacidn — Ministerio
de Educacién Nacional y que su pretension radica en la realizacion de un trdmite
administrativo de competencia de esa cartera, los juzgados administrativos
competentes para conocer sobre esta controversia son los pertenecientes a la
seccion primera.

Es asi que, como quiera que el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Bogotd — Seccién Primera también considera no ser competente para resolver el
objeto bajo estudio se propondrd CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA,
ordenando remitir las presentes diligencias al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que dirima la colision suscitada en virtud de lo previsto en el
articulo 158' del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarentay Siete (47) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO: PROPONER CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA con el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Bogotd — Seccidén Primera, respecto al
conocimiento del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
presentado por el sefior CARLOS FERNANDO PENA ALARCON, identificado con CC

IARTICULO 158. CONFLICTOS DE COMPETENCIA. <Articulo modificado por el articulo 33 de la Ley 2080 de 2021.
El nuevo texto es el siguiente:> Los conflictos de competencia entre los tribunales administrativos y entre estos y los jueces
administrativos, de diferentes distritos judiciales, seran decididos, de oficio o a peticion de parte, por el magistrado ponente
del Consejo de Estado conforme al siguiente procedimiento:

Cuando un tribunal o un juez administrativo declaren su incompetencia para conocer de un proceso, por considerar que
corresponde a otro tribunal o a un juez administrativo de otro distrito judicial, ordenara remitirlo a este. Si el tribunal o
juez que recibe el expediente también se declara incompetente, remitira el proceso al Consejo de Estado para que decida
el conflicto.

Recibido el expediente y efectuado el reparto entre las secciones, segln la especialidad, el ponente dispondra que se dé
traslado a las partes por el término comin de tres (3) dias para que presenten sus alegatos; vencido el traslado, el conflicto
se resolvera en un plazo de diez (10) dias, mediante auto que ordenara remitir el expediente al competente.

Si el conflicto se presenta entre jueces administrativos de un mismo distrito judicial, este sera decidido por el magistrado
ponente del tribunal administrativo respectivo, de conformidad con el procedimiento establecido en este articulo.

La falta de competencia no afectara la validez de la actuacién cumplida hasta la decisién del conflicto.
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Expediente No. 1100133420472022-0045200
Asunto: Propone Conflicto

No. 1.049.602.718, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, segun
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos, para el envio inmediato al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
para que dirima el conflicto de competencia aqui planteado.

TERCERO: Por Secretaria dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral anterior, previas
las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE2 y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

2 Parte demandante: ruizsalamancaabogados@gmail.com
Parte demandada: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Juzgado Segundo Administrativo de Bogota: admin02bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente No. : 11001334204720220046000
Demandante :  HECTOR JULIO RODRIGUEZ REYES i
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Propone conflicto negativo de
competencia

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a proponer conflicto negativo de competencia con el
Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Sogamoso.

ANTECEDENTES

1. El sefior HECTOR JULIO RODRIGUEZ REYES, identificado con CC No.
9.526.652, mediante apoderado judicial, presenta demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para que se declare la nulidad de la Resolucién No. 115
del 10 de mayo de 2022.

2. El proceso de la referencia fue repartido por competencia al Juzgado
Primero Administrativo del Circuito de Sogamoso, con el radicado
15759333300120220022700.

3. Mediante auto proferido el 23 de noviembre de los corrientes, el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito de Sogamoso, declard su falta de
competencia y ordend remitir el expediente a los Juzgados
Administrativos de Bogotd, al sostener que la entidad demandada no
tiene sede en el lugar de domicilio del demandante.

4. El proceso fue repartido a este Despacho el 28 de noviembre de 2022,
con el radicado 11001334204720220046000.

CONSIDERACIONES

El numeral 3 del arficulo 156 de la Ley 1437 de 2011, determina la competencia
de los Juzgados Administrativos en razéon del territorio asi:
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Expediente No. 1100133420472022-0046000
Asunto: Propone Conflicto

“3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
Cuando se trate de derechos pensionales, se determinara por el domicilio del demandante,
siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.”

Al verificar las pretensiones de la demanda se encuentra que el sefior HECTOR
JULIO RODRIGUEZ REYES, pretende que la declaratoria de nulidad de la
Resolucion No. 115 del 10 de mayo de 2022 por la cual la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, le negd un reconocimiento pensional.

Dado que la controversia se refiere a derechos pensionales, de acuerdo con lo
estipulado en la norma analizada, la competencia del asunto se determina por
el domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga
sede en dicho lugar.

Teniendo en cuenta que el demandante manifestd tener su domicilio en el
municipio de Sogamoso, el apoderado judicial presentd el medio de control ante
los juzgados administrativos de Sogamoso, correspondiendo el conocimiento del
expediente al Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Sogamoso,
autoridad que considerd que no era competente para conocer el asunto por
cuanto afirmd que la demandada no tiene sede en dicho lugar, sin embargo, al
verificar los anexos de la demanda, en especifico, el acto administrativo
acusado, se encuentra que, la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, tiene sede en
el municipio de Sogamoso, exactamente en la Carrera 11 con calle 18, esquinag,
lo cual demuestra que el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Sogamoso, es el competente para conocer el medio de conftrol.

Sin embargo, como quiera que el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Sogamoso también considera no ser competente para resolver el objeto bajo
estudio se propondrd CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA, ordenando
remitir las presentes diligencias al Consejo de Estado, para que dirima la colision
suscitada en virtud de lo previsto en el articulo 158! del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete (47) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO: PROPONER CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA con el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito de Sogamoso, respecto al conocimiento del

IARTICULO 158. CONFLICTOS DE COMPETENCIA. <Articulo modificado por el articulo 33 de la Ley 2080 de
2021. El nuevo texto es el siguiente:> Los conflictos de competencia entre los tribunales administrativos y entre estos
y los jueces administrativos, de diferentes distritos judiciales, serén decididos, de oficio o a peticion de parte, por el
magistrado ponente del Consejo de Estado conforme al siguiente procedimiento:

Cuando un tribunal o un juez administrativo declaren su incompetencia para conocer de un proceso, por considerar
que corresponde a otro tribunal o0 a un juez administrativo de otro distrito judicial, ordenara remitirlo a este. Si el
tribunal o juez que recibe el expediente también se declara incompetente, remitira el proceso al Consejo de Estado
para que decida el conflicto.

Recibido el expediente y efectuado el reparto entre las secciones, segun la especialidad, el ponente dispondra que se
dé traslado a las partes por el término comun de tres (3) dias para que presenten sus alegatos; vencido el traslado, el
conflicto se resolvera en un plazo de diez (10) dias, mediante auto que ordenara remitir el expediente al competente.
Si el conflicto se presenta entre jueces administrativos de un mismo distrito judicial, este sera decidido por el
magistrado ponente del tribunal administrativo respectivo, de conformidad con el procedimiento establecido en este
articulo.

La falta de competencia no afectara la validez de la actuacion cumplida hasta la decision del conflicto.
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Asunto: Propone Conflicto

medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho presentado por el senor
HECTOR JULIO RODRIGUEZ REYES, identificado con CC No. 9.526.652, contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, segun lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos, para el envio inmediato al Consejo de Estado, para que dirima el
conflicto de competencia aqui planteado.

TERCERO: Por Secretaria dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral anterior,
previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE2 y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

2 Parte demandante: notificacionestunja@lopezquintero.co: hecjulro@gmail.com
Parte demandada: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Juzgado Primero Administrativo de Sogamoso: j0ladmctosogamoso@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

ad3d o

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00461-00
Demandante : MIGUEL ANGEL PARADA BERNAL
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONA,L DE PRESTACI,ONES SOCIAI;ES DEL MAGISTERIO-
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
Asunto : Admite demanda

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por el senor MIGUEL ANGEL PARADA BERNAL
identificado con cédula de ciudadania No. 1.030.522.731, a través de apoderada
especial, en egjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, prevista en el articulo 138 ibidem, contra la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA en la que se pretende la
declaracién de nulidad del acto ficto presunto originado de la peticion elevada
ante las enfidades accionadas el dia 05 de octubre de 2021, a través de la cual se
solicité el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el pago tardio de las
cesantias y la indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias.

En consecuencia, se dispone:

1. Nofificar personalmente a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL al correo
electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA,
este Ultimo modificado por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

2. Nofificar personalmente a la ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA Y AL
SECRETARIO (a) DE EDUCACION DISTRITAL al correo electréonico
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA, este Ultimo modificado
por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

3. Nofificar por estado a la parte actora, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.

4. Noftificar personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado al correo electronico zmladino@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 199 del
CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Nofificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electronico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
articulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

6. Correr traslado a la parte demandada, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
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en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé
losarticulos172 y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, adviértase que el término de nofificaciéon comenzard a
contabilizarse alos dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje.

7. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso, indicando la forma de recepcion de
notificaciones judiciales y canal digital de conformidad con lo previsto en el
articulo 175 numerales 4 ,5 y 7 del CPACA, el incumplimiento de ésta
obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el paragrafo 1°
del articulo 175 ibidem.

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el trdmite procesal.

Téngase a la Dra. PAULA MILENA AGUDELO MONTANA identificada con la cédula
de ciudadania No. 1.030.633.678, portadora de la T.P. No.277.098 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante, de
conformidad con el escrito de poder que le fue otorgado en legal forma, para los
efectos y en los términos alli establecidos, quien puede ser notificada en el correo
electréonico notificacionescundinamarcalgab@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00462-00

Demandante : ROGELIO ZAMBRANO LLANOS

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Asunto : Admite

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por el senor ROGELIO ZAMBRANO LLANOS, a
través de apoderado judicial, contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP, con la que pretende se declare la nulidad de las resoluciones Nos. RDP
018037 del 21 de julio de 2021 y RDP 026379 del 05 de octubre de 2021, por las cuales
se le negd el reconocimiento de una pensidon de jubilacidn gracia.

En consecuencia, se dispone:

1. Noftificar personalmente al Director (a) General de la UGPP al correo
electronico notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co, de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA, este Ultimo
modificado por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

2. Nofificar por estado a la parte actora, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.

3. Noftificar personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado al correo electronico zmladino@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 199 del
CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. Nofificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electréonico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
articulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

5. Correr traslado a la parte demandada, por el término de tfreinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé
losarticulos172 y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, adviértase que el término de notificacion comenzard a
contabilizarse a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaije.

6. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso, indicando la forma de recepcidén de
notificaciones judiciales y canal digital de conformidad con lo previsto en el
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articulo 175 numerales 4 ,5 y 7 del CPACA, el incumplimiento de ésta
obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el pardgrafo 1°
del articulo 175 ibidem.

7. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el trdmite procesal.

Téngase al abogado YOHAN ALBERTO REYES ROJAS, identificado con cedula de
Ciudadania No. 7.176.094 y T.P. No. 230.236 del C.S. de la J., como apoderado
judicial de la parte demandante, de conformidad con el escrito de poder que le
fue otorgado en legal forma, para los efectos y en los términos alli establecidos,
quien puede ser notificada en el correo electréonico roaortizabogados@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00467-00
Demandante : LUIS EDUARDO CAMARGO RODRIGUEZ
Demandado : HOSPITAL MILITAR CENTRAL

Asunto : Admite

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por el senor LUIS EDUARDO CAMARGO
RODRIGUEZ, identificado con CC No. 79.533.356, a través de apoderado judicial,
contra el HOSPITAL MILITAR CENTRAL, con la que pretende se declare la nulidad de
los oficios Nos. E-00003-202204770-HMC del 09 de junio de 2022 y E-00003-202206070-
HMC del 21 de julio de 2022, por los cuales se negd la existencia de una relacién
laboral.

En consecuencia, se dispone:

1.

Notificar personalmente al DIRECTOR DEL HOSPITAL MILITAR CENTRAL al
correo electrénico judicialeshmc@homil.gov.co, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA, este Ultimo modificado
por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.

Notificar personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado al correo electronico zmladino@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 199 del
CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electronico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
articulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

Correr traslado a la parte demandada, por el férmino de freinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvenciéon, tal como lo prevé
losarticulos172 y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, adviértase que el término de notificacion comenzard a
contabilizarse alos dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaije.
Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso, indicando la forma de recepcion de
notificaciones judiciales y canal digital de conformidad con lo previsto en el
articulo 175 numerales 4 ,5 y 7 del CPACA, el incumplimiento de ésta
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obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el paragrafo 1°
del artficulo 175 ibidem.

7. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el trdmite procesal.

Téngase a la abogada NIYIRETH ORTIGOZA MAYORGA, identificada con cedula de
ciudadania No. 52.031.254 y T.P. No. 115.685 del C.S. de la J., como apoderada
judicial de la parte demandante, de conformidad con el escrito de poder que le
fue otorgado en legal forma, para los efectos y en los términos alli establecidos,
quien puede ser nofificada en el correo electrénico
adalbertocsnotificaciones@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
047
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00468-00
Demandante : ALEXANDER PEREIRA GARCIA i
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONA,L DE PRESTACI,ONES SOCIAI;ES DEL MAGISTERIO-
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
Asunto : Admite demanda

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por el senor ALEXANDER PEREIRA GARCIA
identificado con cédula de ciudadania No. 79.738.702, a través de apoderada
especial, en egjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, prevista en el articulo 138 ibidem, contra la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA en la que se pretende la
declaracién de nulidad del acto ficto presunto originado de la peticion elevada
ante las entidades accionadas el dia 06 de diciembre de 2021, a través de la cual
se solicitd el reconocimiento y pago de la sancidn moratoria por el pago tardio de
las cesantias y la indemnizacidon por el pago tardio de los intereses a las cesantias.

En consecuencia, se dispone:

1. Nofificar personalmente a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL al correo
electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA,
este Ultimo modificado por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

2. Nofificar personalmente a la ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA Y AL
SECRETARIO (a) DE EDUCACION DISTRITAL al correo electréonico
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA, este Ultimo modificado
por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

3. Nofificar por estado a la parte actora, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado por el articulo 50 de la ley 2080 de 2021.

4. Notificar personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado al correo electronico zmladino@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 199 del
CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Nofificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electronico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
articulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

6. Correr traslado a la parte demandada, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
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en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo prevé
losarticulos172 y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, adviértase que el término de nofificaciéon comenzard a
contabilizarse alos dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje.

7. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso, indicando la forma de recepcion de
notificaciones judiciales y canal digital de conformidad con lo previsto en el
articulo 175 numerales 4 ,5 y 7 del CPACA, el incumplimiento de ésta
obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el paragrafo 1°
del articulo 175 ibidem.

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el trdmite procesal.

Téngase a la Dra. SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.020.757.608, portadora de la T.P. No. 289.231 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, de conformidad con el escrito de poder que le fue otorgado en legal
forma, para los efectos y en los términos alli establecidos, quien puede ser
notificada en el correo electronico notificacionescundinamarcalgab@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez

Firmado Por:
Carlos Enrique Palacios Alvarez
Juez Circuito
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047
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Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente : 11001-33-42-047-2022-00471-00
Demandante : NELLY LUCIA CESPEDES DE MORA
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONA,L DE PRESTACI,ONES SOCIAI;ES DEL MAGISTERIO-
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
Asunto : Admite demanda

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora NELLY LUCIA CESPEDES DE MORA
identificada con cédula de ciudadania No. 41.656.900, a través de apoderado
especial, en egjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, prevista en el articulo 138 ibidem, contra la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA en la que se pretende la
declaracion de nulidad parcial de la Resolucion No. 4505 del 04 de mayo de 2022,
por la cual se reconoci¢ y ordend el pago de una cesantia definitiva anualizada.

En consecuencia, se dispone:

1. Notificar personalmente a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL al correo
electréonico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA,
este Ultimo modificado por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

2. Nofificar personalmente a la ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA Y AL
SECRETARIO (a) DE EDUCACION DISTRITAL al correo electréonico
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co, de conformidad con o
dispuesto en el art. 198 del CPACA y 199 del CPACA, este Ultimo modificado
por el articulo 48 la ley 2080 de 2021.

3. Notificar por estado a la parte actora, de conformidad con el articulo 201
del CPACA, modificado por el artficulo 50 de la ley 2080 de 2021.

4. Notificar personalmente a la Procuradora Judicial delegada anfe este
juzgado al correo electrénico zmladino@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 199 del
CPACA., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

5. Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electronico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con los
articulos 198 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021.

6. Correr traslado a la parte demandada, por el término de treinta (30) dias,
para contestarla demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvenciéon, tal como lo prevé
losarticulos172 y 199 del CPACA, Ultimo modificado por el articulo 48 de la
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Ley 2080 de 2021, adviértase que el término de notificacion comenzard a
contabilizarse a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje.

7. Con la respuesta de la demanda, la accionada debera aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso, indicando la forma de recepcion de
notificaciones judiciales y canal digital de conformidad con lo previsto en el
articulo 175 numerales 4 ,5 y 7 del CPACA, el incumplimiento de ésta
obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el pardgrafo 1°
del articulo 175 ibidem.

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por
no considerarse necesarios para el tramite procesal.

Téngase al Dr. MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ CRISTANCHO identificado con la
cédula de ciudadania No. 79.911.204, portador de la T.P. No. 205.059 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, de
conformidad con el escrito de poder que le fue otorgado en legal forma, para los
efectos y en los términos alli establecidos, quien puede ser notificada en el correo
electréonico miguel.abcolpen@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS ENRIQUE PALACIOS ALVAREZ
Juez
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