REPUBLICA DE COLOMBIA

@W

RAMA JUDICIAL
JUZIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 17 de junio de 2019

Expediente No. : 2019-00234

Convocante . SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Convocado . HENRY DAVID TORREGROZA CERVERA

Asunto . Conciliacién extrajudicial

Procede el Despacho a decidir sobre la aprobacion del acuerdo conciliatorio
celebrado entre los apoderados de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO y del sefior HENRY DAVID TORREGROZA CERVERA, el 24 de abril de
2019 ante la Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos Administrativos.

ANTECEDENTES

El 05 de marzo de 2019', el apoderado judicial de la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO, presento solicitud de conciliacién ante la Procuraduria
General de la Nacion, con el fin de llegar a un acuerdo con el sefior DAVID
TORREGROZA CERVERA, con el objeto de conciliar la reliquidacién y pago de
algunos factores salariales contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido por
la extinta Corporanénimas, a saber: prima de actividad, bonificacién por
recreacion, prima por dependientes y vidticos incluido el porcentaje
correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, para lo cual expuso los
siguientes hechos:

I El senor HENRY DAVID TORREGROZA CERVERA presta sus servicios en la
Superintendencia de Industria y Comercio como Profesional Universitario (prov)
2044-07, Grado 01.

2. Para el pago de las prestaciones econdémicas y demds, se adoptd el
reglamento general establecido en el Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991
expedido por la Junta Directiva de la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades (CORPORANONIMAS), cuyo objeto fue el
reconocimiento y pago de las prestaciones econémicas y médico-asistenciales
y el otorgamiento de servicios sociales consagrado a favor de sus afiliados, entre
ellos, los empleados de la Superintendencia de Industria y Comercio.

3. Como la Superintendencia de Industria y Comercio excluyd la reserva
especial del ahorro al momento de realizar los pagos por concepto de prima de
actividad, bonificacion por recreacién, prima por dependientes y viaticos varios
funcionarios de la entidad solicitaron que esos conceptos, entre otros, fueran
liguidados teniendo en cuenta la reserva especial de ahorro como factor
salarial, como quiera que desde la supresion de CORPORANONIMAS, el

"Ver fls. | del exp.
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reconocimiento de los beneficios econémicos consagrados en el articulo 12 del
Decreto 1695 de 1997 quedaba a cargo de la Superintendencia.

La superintendencia negd las solicitudes, a lo que los peticionarios interpusieron

recursos de reposicidbn y apelacion, los cuadles fueron despachados
negativamente.

En sesidn del Comité de Conciliacion llevada a cabo del dia 03 de marzo de
2011, la Superintendencia de Industria y Comercio, atendic lo dispuesto por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que al resolver unos recursos de
alzada, ordend reliquidar y pagar la prima de actividad y la bonificacién con
inclusién de la reserva especial del ahorro como factor salarial.

Luego, en atencién a la jurisprudencia contenciosa, en sesién del Comité de
Conciliacidn del 22 de septiembre de 2015, la Superintendencia de Industria y
Comercio adoptd un criterio general para presentar férmula de conciliacién
respecto de las solicitudes de reliquidacién de emolumentos con inclusion de la
reserva especial del ahorro, como factor base de salario.

La férmula conciliatoria presentada a los funcionarios de la entidad consiste en:

“-  Que el convocante desiste de los intereses e indexacion correspondiente a la
PRIMA DE ACTIVIDAD, ,BONIFICACION POR RECREACIOM PRIMA POR
DEPENDIENTES, CESANTIAS, HORAS EXTRAS Y VIATICOS

- Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra de la misma
donde se reconoce que la SIC debe re liquidar (sic} la PRIMA DE ACTIVIDAD,
BONIFICACION POR RECREACION, PRIMA POR DEPENDIENTES,
CESANTIAS, HORAS EXTRAS Y VIATICOS, incluyendo la Reserva Especial del
Ahorro, reconoce el valor econdmico a que tenga derecho el convocante por los
ultimos tres (03) afios dejados de percibir, conforme la liguidacion adjunta.

- Que el convocante desiste de cualquier accion legal en contra de la SIC basado
en los mismos hechos que dieron origen a la presente audiencia de conciliacion,
en cuya solicitud el convocante pretende que se le reconozea:

—  Prima de Actividad
—  Bonificacién por Recreacion
— Vidticos

Las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna accion legal y que sean
objeto de la conciliacion, deberdn ser desistidas por el convocante.

En el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria y Comercio pagard los
Jactores reconocidos en la audiencia de conciliacion dentro de los setenta (70) dias
siguientes a la reclamacion presentada en debida forma y radicada por el convocante
ante la SIC en fecha posterior a la aprobacion del acuerdo conciliatorio por parte de
la autoridad judicial.

- Frente al reconocimiento de la PRIMA DE SERVICIOS prevista en el Decreto
1042 de 1978, la Superintendéncia ha considerado improcedente el
reconocimiento y su pago, toda vez que la PRIMA SEMESTRAL objeto del
paragrafo primero del articulo 59 del acuerdo 040 de 1991, por el cual se
modifica el Acuerdo No. 003 del 17 de julio de 1979, excluye la PRIMA DE
SERVICIOS.

- En cuanto a la INDEXACION DE LA PRIMA DE ALIMENTACION se consideré
que la SIC no tiene la facultad legal de incrementar el valor de dicha PRIMA DE
ALIMENTACION y ordenar el pago de indexacion, pues al asumir e (sic)
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reconocimiento de las prestaciones economicas derivadas del Acuerdo 040 de
1991 y de conformidad con el Decreto 1965 de 1997 debe estar a lo
exclusivamente preceptuado en esta normatividad, teniendo en cuenta que el
incremento a este emolumento debe ser realizado por el Gobierno Nacional en
virtud en lo dispuesto en la Ley 4 de 1992; posicion que ha sido acogida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca dentro de los fallos de segunda
instancia por las mismas pretensiones que hoy nos ocupan.

Que la convocada acepto la formula conciliatoria presentada por la entidad.

En diligencia celebrada el 24 de abril de 2019, la Procuraduria 134 Judicial Il para
Asuntos Administrativos? avald la conciliacion realizada entre las partes.

Mediante acta de reparto del 30 de abril de 20193, las diligencias fueron
asignadas a este Despacho Judicial.

ACUERDO CONCILIATORIO

El 24 de abril de 2019, se llevd a cabo audiencia de conciliacién extrajudicial
ante la Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd, entre
el apoderado de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO y el
convocado HENRY DAVID TORREGROZA CERVERA, en la que se acordd la
reliquidacion y pago de algunos factores salariales contenidos en el Acuerdo
040 de 1991 expedido por la extinta Corporanénimas, a saber: prima de
actividad, bonificacién por recreacién, prima por dependientes y viaticos,
incluido el porcentaje correspondiente a la reserva especial de ahorro, para el
periodo comprendido entre el 01 de octubre de 2015 al 01 de octubre de 2018,
por un valor de $ 9.351.181.00 m/cte, sin el reconocimiento de indexacién e
intereses. El valor acordado, serd realizado dentro de los 70 dias siguientes a la
reclamacion presentada en debida forma y radicada por el convocante ante
la SIC en fecha posterior a la aprobacién del acuerdo conciliatorio por parte de
autoridad judicial.

CONSIDERACIONES

Corresponde al Juez Administrativo o al Tribunal Administrativo, segin sea del
caso, la aprobacion del acuerdo conciliatorio realizado ante la Procuraduria
134 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd.

Para ello, se debe realizar un estudio detallado del expediente que establezca
si la conciliacion reune los requisitos exigidos por la ley para su aprobacion,
constatando que los hechos que sirven de fundamento al acuerdo se
encuentren debidamente acreditados conforme al acervo probatorio
aportado y a la normatividad que regenta el asunto, en aras de llegar a la
conviccion necesaria para aprobar el convenio, el cual, conforme a lo
dispuesto en el articulo 66 del Ley 446 de 1998, hace transito a cosa juzgada vy
presta merito ejecutivo, lo que implica que debe cumplir con los requisitos
exigidos por el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, en cuanto debe
contener una obligacién clara, expresa y exigible proveniente del deudor.

* Ver fls. 47-49 del exp.
¥ Ver fl. 50 del exp.
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Sea lo primero advertir, que a través de la Ley 23 de 1991 modificada porla Ley
446 de 1998 y desarrollada por la Ley 640 de 2001 y mediante la Ley 1285 de
2009, el legislador extendio los alcances de la conciliaciéon prejudicial para los
asuntos pertenecientes a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Dispone el articulo segundo de su decreto reglamentario* que “Peodrdn conciliar,
total o parcialmente, las entidades publicas por conducto de su apoderado, sobre conflictos de
cardcter particular y confenido economico de los casos que pueda conocer la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 83, 86 y 87 del
Cédigo Contencioso Administrativo”.

La misma disposicion también establecid que no son susceptibles de
conciliacién extrajudicial en materia de lo contencioso administrativo, i) los
asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario, i) los asuntos que
deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 del
Ley 80 de 1993 v iii) los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya
caducado vy, establece a su vez, que el conciliador velard para gque no se
menoscaben los derechos ciertos e indiscutibles, asi como los derechos minimos
e intransigibles y que se hayan agolado los recursos que se hubiesen podido
interponer en sede administrativa.

Conforme con esta normativa que rige la materia, el Despacho encuentra que
en este caso se cumple con el presupuesto procesal requerido para la
conciliacién, pues el asunto es un conflicto de carédcter particular y de
contenido econdmico, susceptible del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho [(articulo 138 CPACA). De no haberse dado el
acuerdo podria el afectado hacer uso de tal accidén ante la jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, Seccién segunda de los Juzgados Administrativos
por ser de naturaleza laboral.

En cuanto al objeto del conciliacién, el Despacho analizard la normatividad vy
jurisprudencia gque regenta el asunto, para con el material probatorio, resolver
el caso concreto verificando que el acuerdo esté acorde al ordenamiento
juridico y que no resulte lesivo a los intereses patrimoniales del Estado, ni
violatorio de los derechos ciertos e indiscutibles del frabajador.

Andlisis normativo y jurisprudencial

El Decreto Ley 2156 de 19925 en su articulo 2 califico a la Corporacion Social de
la Superintendencia de Sociedades ~CORPORANONIMAS, como una entidad
de previsidn social que tendria a su cargo el reconocimiento vy pago de las
prestaciones sociales, econdmicas y médico asistenciales consagradas en las
normas vigentes para los empleados publicos de las Superintendencias de
Industria y Comercio, de Sociedades, disponiendo en su articulo 3 entre sus
funciones, las de:

“i. Organizar, dirigir y administrar el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales, econémicas y médico asistenciales de los empleados piblicos
de las Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades, de Valores y del
misma Corporacion.

4 Decreto 1716 de 2009 Por el cual se reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la ley 446 de 1998 y el capitulo V de la Ley 640 de 2001,

5 por el cual se reestructura la Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades,
CORPORANONIMAS.
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2. Atender las prestaciones a que se obligue en favor de sus afiliados
beneficiarios, pensionados v adscritos especiales (...) ",
I /

Fue con tal autorizacion, que se continué dando aplicacién al Acuerdo 040 del
13 de noviembre de 1991, por el cual la Junta Directiva del Corporacién Social
de la Superintendencia de Sociedades - CORPORANONIMAS a través del
articulo 58, cred el concepto reserva especial del ahorro, asi:

“Articulo 58, CONTRIBUCION DEL FONDO DE EMPLEADOS -
RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO.- Corporandnimas contribuird con sus
aportes al Fondo de  Empleados del Superintendencia de  Sociedades vy
Corporanonimas.  Entidad —con  personeria  juridica  reconocida  por la
superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagard mensualmente a
sus afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%) del
sueldo basico, prima de antigiiedad, prima técnica v gastos de representacion; de
este porceniaje entregarda Corporandnimas directamente al Fondo el quince por
ciento (15%) previa deduccion del cotizacion que sea del caso por concepto del
dfiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuirdn mensualmente al
Fondo con el cinco por ciento (5%) dels asignaciones basicas mensuales fijadas
por laley”.

Posteriormente, con el Decreto 1695 del 25 de junio de 1997 el Gobierno
Nacional dispuso la supresion de la Corporacion Social de la Superintendencia
de Sociedades -CORPORANONIMAS, consagrando en su articulo 12 que “El pago
de los beneficios economicos del régimen especial de prestaciones economicas de los empleados
de las Superintendencias afiliadas a Corporaninimas, contenido en los Decretos 2739 de 1991,
2156 de 1992, 2621 de 1993, 1050 de 1996 v el Acuerdo 040 de 1991 del Junta Directiva de
Corporanonimas. en_adelante estard_a_cargo de dichas superintendencias, respecto_de sus
empleados, para lo cual en cada vigencia fiscal se apropiardn las partidas presupuestales
necesarias_en _cada una_de_ellas, en los mismos términos establecidos en las disposiciones
mencionadas en el presente articulo” (Negrilla v subraya fuera del texto original).

A partir de ese momento era obligacién de las Superintendencias afiliadas a la
extinta CORPORANONIMAS reconocer y pagar a sus empleados, los beneficios
econdomicos del régimen especial de prestaciones econdmicas que la
Corporacion les venia reconociendo.

Aungue la extinta CORPORANONIMAS no contaba con la potestad para crear
prestaciones economicas, con el aval del gobierno y el pronunciamiento del H.
Consejo de Estado del 30 de enero de 19974, fue que al concepto de reserva
especial del ahorro, se le dio la connotacion de salario. La citada sentencia
expreso:

“Pues bien, es claro para la sala que todo lo que esté dirigido a remunerar
de manera directa el servicio prestado por el empleado o trabajador, tiene cardacter
de salario, asi se le dé otra denominacion o se pretenda modificarle su naturaleza.

()

Es evidente que los empleados de la superintendencia de sociedades perciben
su salario mensual a través de dos fuentes: la superintendencia misma y su
Corporacion Social, Corporanonimas. En efecto, cada mes la entidad les cancela
su asignacion basica y la corporacion un 63% de esa suma, adicionalmente; esto
es. que en realidad la asignacion mensual, fuera de otros factores que puedan
concurrir en ella, es el total de lo reconocido por los organismos.

® CONSEJO DE ESTADO —Seccion Segunda. M.P. Dr. Carlos Arturo Orjuela Géngora, Expediente No.

13.211.
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Asi las cosas, la aparente antinomia del decreto 2152 de 1992 al wtilizar la
expresion salario promedio del ultimo afio y luego determinar unos factores
salariales dentro de los cuales no aparece ese rubro, no puede alterar la verdad de
que la asignacion bdsica mensual reconocida por Corporanénimas debié incluirse
para los fines del reconocimiento de indemmnizaciones o bonificaciones.

La corporacién ha basado su defensa eir la premisa de que ese porcentaje es
wna prestacion que no se trata de un complemento para empleado o su familia, sino
una retribucion directa de sus servicios. Por consiguiente, salario”.

Ilgualmente, en sentencia de 26 de marzo de 1998, dentro del expediente con
nUumero de radicaciéon interna 132107, la misma Corporacion sehald:

“De lo expuesto se infiere que los empleados del Superintendencia de
Sociedades, mensualmente devengaban la asignacion bdsica que cancelaba la
superintendencia en forma directa y un 65% de ésta, pagado por
CORPORANONIMAS.

{..)

Significa lo anterior que no obstante el 63% del salario se haya denominado
reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga
causa distinta a la del servicio que presta el funcionario e indudablemente es factor
salarial, forzoso es concluir que se trata de salario y no de una prestacion social a
titulo de compliemento para satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es
decir, forma parte del asignacion mensual que devengaba la actora como se sostuvo
en la aludida providencia del 31 de julio de 1997.

En consecuencia, constituyendo salario ese 63% pagado mensualmente al
funcionario por CORPORANONIMAS, ha debido tenérsele en cuenta para
liquidarle la bonificacion, ya que equivale a asignacion bdsica mensual”.

Desde enfonces, la anterior posicion ha sido adoptada por la jurisprudencia
contenciosas, atribuyéndole a la reserva especial del ahorro la condicidn de
concepto salarial, el cual debe ser tenido en cuenta para la liquidacion de las
prestaciones economicas que devengaran los empleados dfiliados a la extinta
CORPORANONIMAS y pagado en este caso por la Superintendencia de
industria y Comercio conforme lo decreto el Gobierno Nacional, que segin lo
disponia el arficulo 58 del Acuerdo 040 de 1991 corresponde al 65% de la
asignacion bdsica mensual, [a prima de antigledad, la prima técnica y los
gastos de representacion.

Asi las cosas, procede el Despacho a andlizar si en el presente caso se renen
los requisitos para que el acuerdo conciliatorio sea aprobado.

Andlisis del matertial probatorio

Obran como pruebas que fundamentan la conciliacion extrajudicial, las
siguientes:

— Oficio 028 de 25 de abril de 2019, bor medio del cual se remite a los
Jueces Administrativos del Circuito de Bogotd el acta del acuerdo

7 CONSEJO DE ESTADO -Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda - Sub-seccion "A". C.
P. Dr. Nicolds Pdjaro Pefiaranda, Rad. No.: 13910; actor: Alfredo Elias Ramos Flérez; demandado:
Superintendencia de Sociedades,

8 CONSEJO DE ESTADO -Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda - Subseccion "A". C.
P. Dr. Nicolds Pajaro Pefiaranda. Rad. No. 3483-02; actor: Claudia Esperanza Cifuentes Velasquez:
demandado: Superintendencia de Valores.

- —
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conciliatorio realizado por la Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos
Administrativos?,

Andlisis de la solicitud de conciliacién radicada el 05 de marzo de 2019,
cardtula de solicitud de conciliacion REG-IN-CE-001 y anexos!®.
Certificacion expedida por el Secretario Técnico del Comité de
Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio donde se
decide conciliar el presente asunto''.

Memorando del 15 de enero de 2019, suscrito por el Grupo de Trabajo de
Administracién de Personal, con los documentos que soportan la
aceptacion a la férmula conciliatoria'.

Derecho de peticion radicado por el convocado ante la
Superintendencia de Industria y Comercio, el 01 de octubre de 2018
donde solicita la inclusién de la reserva especial del ahorro!s.

Respuesta expedida por la Superintendencia de Industria y Comercio a
la peticion anterior, bajo el radicado 18-254913--2-0 del 04 de octubre de
2018 manifiesta el interés de la entidad para conciliar.

Aceptacién de la propuesta conciliatoria presentada por la
Superintendencia de Industria y Comercio por parte del convocado,
radicada el 22 de octubre de 2018’5,

Solicitud de aprobacién de la liquidaciéon efectuada por parte de la
Superintendencia de Industria y Comercio al convocado el 20 de
noviembre de 2018'¢,

Liguidacion basica-conciliacién del 07 de noviembre de 201817,
Aceptacion de la liquidacion anterior por parte del convocado, suscrita
el 06 de diciembre de 2018’8,

Tarjeta profesional de abogado del convocado'?.

Certificacién expedida por la Coordinadora del Grupo de Trabajo del
Talento Humano y anexos, en dénde consta el periodo laborado por el
senor HENRY DAVID TORREGROZA CERVERA dentro de la entidad
convocante®,

Resolucion N° 56261 del 25 de septiembre de 2013, por la cual se efectud
un nombramiento provisionalidad al sefior Henry David Torregoza Cervera
para el cargo provisional de Profesional Universitario 2044-01, de la planta
global asignado al Grupo de Trabajo de Defensa del Consumidor adscrito
al Despacho del Superintendente Delegado para Asuntos
Jurisdiccionales y acta de posesion?!.

Resolucion 12178 de 17 de marzo de 2017 por medio del cual se hace un
nombramiento en provisional en una vacante definitiva?2.

Resolucion 55936 de 06 de agosto de 2018 por la cual se hace un
nombramiento provisional en una vacante definitiva para el cargo de
Profesional Universitario 2044-07, asignado al Grupo de trabajo de

Y Ver fl.

10 yer fl.
"ver fl.
2 vVer fl.
ver fl.
" ver fl,
5 Ver fl.
" yerfl.
7 Ver fl.
S ver fl.
¥ Ver fl.
20 ver fl.
2 ver fl.
2 Ver fl.
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defensa del Consumidor adscrito al Despacho del Superintendente
Delegado para asuntos Jurisdiccionales?.

— Remisidbn de la solicitud de conciliacidn presentada por Ia
Superintendencia de Industria y comercio al convocado el 04 de marzo
de 2019 via electrénica4,

- Constancia elecirénica de notificacion a la Agencia Juridica del estado
de 04 de marzo de 20192, '

— Comunicacion electronica a las partes del auto gue admite la citacidn
de audiencia por parte del Procurador Il Judicial Administrafivo 1342,

— Auto 077-2019 proferido por la Procuraduria 134 Judicial [l para asuntos
administrativos?’.

— Citacion electrénica a las partes para comparecer a la audiencia
programada el 24 de abril de 2019 por parte de la Procuraduria 134
Judicial Il para Asuntos Administrativos?e,

- Acta de conciliacién extrajudicial, radicacion N° 6274 de 24 de abril de
2019 y aclaracion de la misma?.

Caso concreto

De conformidad con la peticidn realizada el 01 de octubre de 20183 por el sefior
HENRY DAVID TORREGROZIA CERVERA en la que solicitd la reliquidacién de
algunas de sus prestaciones econdmicas incluyendo como factor salarial el
concepto reserva especial del ahorro y, al encontrar que el peticionario tiene
derecho a la reclamacién, la Superintendencia de Industric y Comercio
presentoé solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General de la
Nacion.

Con fundamento en lo anterior y cl verificar el cumplimiento de los requisitos
exigidos porla ley, ka Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos Administrativos en
audiencia del 24 de abril de 2019 avald la conciliacién realizada enfre las partes,
consistente en el reconocimiento de nueve millones trescientos cincuenta y un
mil ciento ochenta y un pesos m/cte ($ 9.351.181,00} a faver del convocado,
por la liguidaciéon de los conceptos de prima de actividad, bonificacion por
recreacién, prima por dependientes y vidticos incluyendo el porcentaje
correspondiente a la Reserva Especial del Ahorro para et periodo comprendido
entre el 01 de octubre de 2015 al 01 de octubre de 2018, el cual serd pagado sin
reconocimiento de intereses e indexacién, dentro de los 70 dias siguientes a que
la entidad cuente con toda la documentacién necesaria para adelantar el
trédmite requerido.

Del material probatorio aportado al expediente se encuentra que la
Superintendencia de Industria y Comercio y el sefior HENRY DAVID TORREGROZA
CERVERA, son capaces para ejercer derechos y contraer obligaciones, que
fueron debidamente representados y que la conciliacidn se realizd ante
autoridad competente, esto es, la Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Bogota.

3 Ver fl. 30 del exp.
 Ver fl. 32 del exp.
5 Ver fl. 33-34 del exp.
2 Ver fl. 35-39 del exp.
27 Ver fl, 40 del exp.
2 Ver . 41-42 del exp.
2 Ver fl. 47-49 del exp.
* ver fl. 17 del exp.
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También se observa que el acuerdo realizado cumple con los presupuestos
procesales requeridos para la conciliacién, como son:

- Que el asunto bajo estudio abarca una situacién de caracter particular
y de contenido econdmico susceptible del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho (articulo 138 CPACA), como quiera que
corresponde al reconocimiento de prestaciones econdmicas en materia
laboral que son susceptibles de conciliar.

- Que no se configura el fendmeno de la caducidad toda vez que el
asunto versa sobre prestaciones periddicas.

- Que se reconoce el 100% del capital y lo que se concilia es el
reconocimiento de indexacion e intereses, derechos que son susceptibles
de conciliacion toda vez que estos son inciertos y discutibles.

- Que el acuerdo no resulta lesivo para los intereses patrimoniales del
Estado toda vez que la jurisdiccion contenciosa administrativa ha
reconocido al concepto reserva especial del ahorro como factor salarial,
lo que hace exigible el derecho y solo se estd efectuando el
reconocimiento del derecho por tres (3) afos conforme a la prescripcion
trienal de que tratan los articulos 41 del Decreto 3135 de 1968, 102 del
Decreto 1848 de 1969 y 151 del Cddigo de Procedimiento Laboral?'.

Al verificar que se cumplen con los requisitos exigidos por el ordenamiento
juridico respecto a la conciliacién prejudicial, éste Despacho APROBARA el
acuerdo conciliatorio analizado, pues la obligacién objeto del mismo es clara,
la cuantia se ajusta a lo legalmente adeudado, hasta el momento no se ha
generado erogacién alguna por tal concepto, obra certificacién de existencia
de danimo conciliatorio en la que se incluye propuesta econémica vy la
liguidacion que soporta dicha conciliacion y ademds, el mismo fue refrendado
por la Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y siete Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotda D.C. en aplicacion del Articulo 24 del Ley 640 de 2001,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacion realizada entre el apoderado judicial de la
Superintendencia de Industria y Comercio y el sefior HENRY DAVID TORREGROZA
CERVERA identificado con cédula de ciudadania No. 72.052.213, el 24 de abril
de 2019, ante la Procuraduria 134 Judicial Il para Asuntos Administrativos de
Bogota, por valor de NUEVE MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL CIENTO
OCHENTA Y UN pesos m/cte ($ 9.351.181.00.), suma que deberd ser pagada por
la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO a el sefior HENRY DAVID
TORREGROZA CERVERA, denfro de los setenta (70) dias siguientes al dia en que la
enfidad cuente con toda la documentacion necesaria para adelantar el
trémite referido.

SEGUNDO: Declarar que la presente conciliacion extrajudicial hace transito a
cosa juzgada respecto de las partes y pretensiones conciliadas.

I Articulo 15. Prescripcion. Las acciones que emanen de las leves sociales, prescribirdn en tres aiios, que
se contaran desde que la respectiva obligacion se hava hecho exigible. El simple reclamo escrito del
trabajador, recibido por el patrono, sobre un derecho o prestacion debidamente determinado, interrumpird
la prescripcion, pero solo por un lapso igual.
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TERCERO: Por secretaria expidase copia de la presente providencia con
constancia de gjecutoria.

CUARTO: Archivese el expediente, una vez en firme el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~
LUZ UBl,gU@R DA
Juez Q

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO
No. _032 nofifico a las partes la
providencia anterior, hoy _18-06-2019_a

las 8:00 a.m.
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 17 de junio de 2019.

Expediente No. :  2019-00258

Convocante . SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Convocado :  REINALDO CALA GONZALEZ

Asunto :  Conciliacién extrajudicial

Procede el Despacho a decidir sobre la aprobacion del acuerdo conciliatorio
celebrado entre los apoderados de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO y del sefior REINALDO CALA GONZALEZ, el 09 de mayo de 2019 ante
la Procuraduria 33 Judicial II Penal con Funciones para la Delegada en
Conciliacion Administrativa.

ANTECEDENTES

El 05 de marzo de 2019, el apoderado judicial de la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO, presento solicitud de conciliacion ante la Procuraduria
General de la Nacion, con el fin de llegar a un acuerdo con el senor REINALDO
CALA GONZALEZ, con el objeto de conciliar la reliquidacién y pago de algunos
factores salariales contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido por la extinta
Corporanénimas, a saber: prima de actividad, bonificacidon por recreacion vy
prima por dependientes, incluido el porcentaje correspondiente a la RESERVA
ESPECIAL DE AHORRO, para lo cual expuso los siguientes hechos:

1. El sefior REINALDO CALA GONZALEZ presta sus servicios en la
Superintendencia de Industria y Comercio como Profesional Universitario (prov)
2044-01, de la planta global asignada a la Direcciéon de Signos Distintivos-Grupo
de Trabajo de Registro.

2 Para el pago de las prestaciones econémicas y demdas, se adoptd el
reglamento general establecido en el Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991
expedido por la Junta Directiva de la Corporacién Social de la
Superintendencia de Sociedades (CORPORANONIMAS), cuyo objeto fue el
reconocimiento y pago de las prestaciones econdmicas y médico-asistenciales
y el otorgamiento de servicios sociales consagrado a favor de sus dfiliados, entre
ellos, los empleados de |la Superintendencia de Industria y Comercio.

3. Como la Superintendencia de Industria y Comercio excluyd la reserva
especial del ahorro al momento de realizar los pagos por concepto de prima de
actividad, bonificacidon por recreaciéon y prima por dependientes, varios
funcionarios de la entidad solicitaron que esos conceptos, entre otros, fueran
liguidados teniendo en cuenta la reserva especial de ahorro como factor

''Ver fls. 1 del exp.
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salarial, como quiera que desde la supresion de CORPORANONIMAS, el
reconocimiento de los beneficios econdmicos consagrados en el articulo 12 del
Decreto 1695 de 1997 guedaba a cargoe de la Superintendencia.

La superintendencia negd las solicitudes, alo que [os peticionarios interpusieron
recursos de reposicion y apelacién, los cuales fueron despachados
negativamente.

En sesidén del Comité de Conciliacidn llevada a cabo del dia 03 de marzo de
2011, la Superintendencia de Industria y Comercio, atendid lo dispuesto por el
Triounal Administrativo de Cundinamarca, gue al resolver unos recursos de
alzada, ordend reliquidar y pagar la prima de actividad y la bonificacién con
inclusién de la reserva especial del ahorro como factor salarial.

Luego, en atencidén a la jurisprudencia contenciosa, en sesidn del Comité de
Conciliacion del 22 de septiembre de 2015, la Superintendencia de Indusfria y
Comercio adoptd un criterio general para presentar férmula de conciliacion
respecto de las solicitudes de reliquidaciéon de emolumentos con inclusion de la
reserva especial del ahorro, como factor base de salario.

La férmula conciliatoria presentada a los funcionarios de la entidad consiste en:

"~ Que el convocante desiste de los intereses e indexacidn correspondiente a la
PRIMA  DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION, PRIMA POR
DEPENDIENTES, CESANTIAS, HORAS EXTRAS Y VIATICOS

- Que la SIC con base en las diferentes sentencias en firme en conira de la misma
donde se reconace que la SIC debe re liquidar (sic) la PRIMA DE ACTIVIDAD,
BONIFICACION POR RECREACION, PRIMA POR DEPENDIENTES,
CESANTIAS, HORAS EXTRAS Y VIATICOS, incluyendo la Reserva Especial del
Ahorro, reconoce el valor econdmico a que tenga derecho el convocante por los
ultimos tres (03) afios dejados de percibir, conforme la liquidacion adjunta.

- Que el convocante desiste de cualguier accion legal en contra de la SIC basado
en los mismos hechos que dieron origen a la presente audiencia de conciliacion,
en cuya solicitud el convocante pretende que se le reconozca:

—  Prima de Actividad
— Bonificacion por Recreacicn
- Vidticos

Las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna accién legal y que sean
objeto de la conciliacion, deberdn ser desistidas por el convocante.

En el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria y Comercio pagard los
Jactores reconocidos en la audiencia de conciliacion dentro de los setenta (70) dias
siguientes a la reclamacion presentada en debida forma y radicada por el convocante
ante la SIC en fecha posterior a la aprobacion del acuerdo conciliatorio por parte de
la awtoridad judicial.

- Frente al reconocimiento de la PRIMA DE SERVICIOS prevista en el Decreto
1042 de 1978, la Superintendencia ha considerado improcedente el
reconocimiento y su pago, toda vez que la PRIMA SEMESTRAL objeto del
paragrafo primero del articulo 39 del acuerdo 040 de 1991, por el cual se
niodifica el Acuerdo No. 003 del 17 de julio de 1979, excluye la PRIMA DE
SERVICIOS.

- Encuanto a la INDEXACION DE LA PRIMA DE ALIMENTACION se considerd
quee la SIC no tiene la facuitad legal de incrementar el valor de dicha PRIMA DE
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ALIMENTACION v ordenar el pago de indexacion, pues al asumir ¢ (sic)
reconocimiento de las prestaciones economicas derivadas del Acuerdo 040 de
1991 y de conformidad con el Decreto 1965 de 1997 debe estar a lo
exclusivamente preceptuado en esta normatividad, teniendo en cuenta que el
incremento a este emolumento debe ser realizado por el Gobierno Nacional en
virtud en lo dispuesto en la Ley 4 de 1992; posicion que ha sido acogida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca dentro de los fallos de segunda
instancia por las mismas pretensiones que hoy nos ocupan.

Que la convocada aceptd la férmula conciliatoria presentada por la entidad.

En diligencia celebrada el 09 de mayo de 2019, la Procuraduria 33 Judicial |l
Penal con Funciones para la Delegada en Conciliacion Administrativa? avald la
conciliacion realizada entre las partes.

Mediante acta de reparto del 14 de mayo de 20193, las diligencias fueron
asignadas a éste Despacho Judicial.

ACUERDO CONCILIATORIO

El 09 de mayo de 2019, se llevd a cabo audiencia de conciliacién extrajudicial
ante la Procuraduria 33 Judicial II Penal con Funciones para la Delegada en
Conciliacion Administrativa  de Bogotd, entre la apoderada de la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO vy el convocado REINALDO CALA
GONZALEZ, en la que se acordo la reliquidacion y pago de algunos factores
salariales contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido por la extinta
Corporanénimas, a saber: prima de actividad, bonificacion por recreacion y
prima por dependientes, incluido el porcentaje correspondiente a la reserva
especial de ahorro, para el periodo comprendido entre el 04 de octubre de 2015
al 04 de octubre de 2018, por un valor de $ 6.391.424.00 m/cte., sin el
reconocimiento de, indexacion e intereses. El valor acordado, serd realizado
dentro de los 70 dias siguientes a la reclamacion presentada en debida forma y
radicada por el convocante ante la SIC en fecha posterior a la aprobacién del
acuerdo conciliatorio por parte de autoridad judicial.

CONSIDERACIONES

Corresponde al Juez Administrativo o al Tribunal Administrativo, segin sea del
caso, la aprobacion del acuerdo conciliatorio realizado ante la Procuraduria 33
Judicial Il Penal con Funciones para la Delegada en Conciliacién Administrativa
de Bogota.

Para ello, se debe realizar un estudio detallado del expediente que establezca
si la conciliacion reune los requisitos exigidos por la ley para su aprobacion,
constatando que los hechos que sirven de fundamento al acuerdo se
encuentren debidamente acreditados conforme al acervo probatorio
aportado y a la normatividad que regenta el asunto, en aras de llegar a la
conviccion necesaria para aprobar el convenio, el cual, conforme a lo
dispuesto en el articulo 66 del Ley 446 de 1998, hace transito a cosa juzgada y
presta mérito ejecutivo, lo que implica que debe cumplir con los requisitos
exigidos por el articulo 422 del Codigo General del Proceso, en cuanto debe
contener una obligacion clara, expresa y exigible proveniente del deudor.

? Ver fls. 41-42 del exp.
F Ver fl. 43 del exp.
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Sea lo primero advertir, que a través de la Ley 23 de 1991 modificada por la Ley
446 de 1998 y desarrollada por la Ley 640 de 2001 y mediante la Ley 1285 de
2009, el legislador extendid los alcances de la conciliacién prejudicial para los
asuntos pertenecientes a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Dispone el articulo segundo de su decreto reglamentariot que “Podrdn conciliar,
fotal o parcialmente, las entidades publicas por conducto de su apoderado, sobre conflictos de
cardcter particular y contenido economico de los casos que pueda conocer la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 83, 86 y 87 del
Cddigo Contencioso Administrativo ™,

La misma disposicidn también establecié gue no son susceptibles de
conciliacién extrajudicial en materia de lo contencicso administrativo, 1) los
asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario, i) los asuntos que
deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 del
Ley 80 de 1993 y iii) los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya
caducado y, establece a su vez, que el conciliador velard para gue no se
menoscaben los derechos ciertos e indiscutibles, asi como los derechos minimos
e infransigibles y que se hayan agotado los recursos que se hubiesen podido
interponer en sede administrativa.

Conforme con esta normativa que rige la materia, el Despacho encuentra que
en este caso se cumple con el presupuesto procesal requerido para la
conciliacion, pues el asunto es un conflicto de caracter particular y de
contenido econdmico, susceplible del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho [articulo 138 CPACA). De no haberse dado el
acuerdo podria el afectado hacer uso de tal accidon ante la jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, Seccidn segunda de los Juzgados Administrativos
por ser de naturaleza laboral.

En cuanto al objeto del conciliacidn, el Despacho analizard la normatividad y
jurisprudencia que regenta el asunto, para con el material probatorio, resolver
el caso concreto verificando que el acverdo esté acorde al ordenamiento
juridico y que no resulte lesivo a los intereses patrimoniales del Estado, ni
viciatorio de los derechos ciertos e indiscutibles del trabajador.

Andlisis normativo y jurisprudencial

El Decreto Ley 2156 de 1992% en su articulo 2 calificd a la Corporacién Social de
la Superintendencia de Sociedades ~CORPORANONIMAS, como una entidad
de prevision social que tendria a su cargo el reconocimienioc y pago de las
prestaciones sociales, econdmicas y médico asistenciales consagradas en las
normas vigentes para los empleados publicos de las Superintendencias de
Industria y Comercio, de Sociedades, disponiendo en su articulo 3 entre sus
funciones, las de:

“l. Organizar, dirigir y administrar el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales, econémicas y médico asistenciales de los empleados ptiblicos
de las Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades, de Valores y del
misma Corporacion.

2. Atender las prestaciones a que se obligue en favor de sus afiliados
beneficiarios, pensionados y adscritos especiales (...)".

" 4 Decreto 1716 de 2009 Por el cual se reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de
la ley 446 de 1998 y el capitulo V de la Ley 640 de 2001.
> por el cual se reestructura la Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades,
CORPORANONIMAS.
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Fue con tal autorizacion, que se continud dando aplicaciéon al Acuerdo 040 del
13 de noviembre de 1991, por el cual la Junta Directiva del Corporacién Social
de la Superintendencia de Sociedades — CORPORANONIMAS a través del
articulo 58, cred el concepto reserva especial del ahorro, asi:

“Articulo 58 CONTRIBUCION DEL FONDO DE EMPLEADOS -
RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO.- Corporanonimas contribuird con sus
aportes al Fondo de Empleados del Superintendencia de Sociedades v
Corporandnimas.  Entidad  con  personeria  juridica reconocida por la
superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagara mensualmente a
sus afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (63%) del
sueldo basico, prima de antigiiedad, prima técnica y gastos de representacion; de
este porcentaje entregara Corporanonimas directamente al Fondo el quince por
ciento (15%) previa deduccion del cotizacion que sea del caso por concepto del
afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuiran mensualmente al
Fondo con el cinco por ciento (5%) dels asignaciones bdasicas mensuales fijadas
por laley”.

Posteriormente, con el Decreto 1495 del 25 de junio de 1997 el Gobierno
Nacional dispuso la supresion de la Corporacién Social de la Superintendencia
de Sociedades -CORPORANONIMAS, consagrando en su articulo 12 que “El pago
de los beneficios econémicos del régimen especial de prestaciones econdmicas de los empleados
de las Superintendencias afiliadas a Corporanonimas, contenido en los Decretos 2739 de 1991,
2156 de 1992, 2621 de 1993, 1080 de 1996 v el Acuerdo 040 de 1991 del Junta Directiva de
Corporanonimas, en_adelante_estard a_cargo de dichas superintendencias, respecto de sus
empleados, para lo cual en cada vigencia fiscal se apropiardn las partidas _presupuestales
necesarias_en cada una de_ellas. en los mismos términos establecidos en las disposiciones
mencionadas en el presente articulo™ (Negrilla y subraya fuera del texto original).

A partir de ese momento era obligacién de las Superintendencias afiliadas a la
extinta CORPORANONIMAS reconocer y pagar a sus empleados, los beneficios
economicos del régimen especial de prestaciones econdémicas que la
Corporacién les venia reconociendo.

Aungue la extinta CORPORANONIMAS no contaba con la potestad para crear
prestaciones economicas, con el aval del gobierno y el pronunciamiento del H.
Consejo de Estado del 30 de enero de 19974, fue que al concepto de reserva
especial del ahorro, se le dio la connotacion de salario. La citada sentencia
expreso: ‘

“Pues bien, es claro para la sala que todo lo que esté dirigido a remunerar
de manera directa el servicio prestado por el empleado o trabajador, tiene cardcter
de salario, asi se le dé otra denominacion o se pretenda modificarle su naturaleza.

(oael)

Es evidente que los empleados de la superintendencia de sociedades perciben
su salario mensual a través de dos fuentes: la superintendencia misma v su
Corporacion Social, Corporanonimas. En efecto, cada mes la entidad les cancela
su asignacion bdsica y la corporacion un 63% de esa suma, adicionalmente; esto
es, que en realidad la asignacion mensual, fuera de otros factores que puedan
concurrir en ella, es el total de lo reconocido por los organismos.

Asi las cosas. la aparente antinomia del decreto 2152 de 1992 al utilizar la
expresion salario promedio del ltimo aio v luego determinar unos factores
salariales dentro de los cuales no aparece ese rubro. no puede alterar la verdad de

® CONSEJO DE ESTADO —Seccion Segunda. M.P. Dr. Carlos Arturo Orjuela Géngora. Expediente No.
13.211.
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que la asignacién bdsica mensual reconocida por Corporanénimas debid incluirse
para los fines del reconocimiento de indemmnizaciones o bonificaciones.

La corporacion ha basado su defensa en la premisa de que ese porcentaje es
una prestacion que no se trata de un complemento para empleado o su familia, sino
una retribucion directa de sus servicios. Por consiguiente, salario”.

igualmente, en sentencia de 26 de marzo de 1998, dentro del expediente con
numero de radicacion interna 139107, la misma Corporacion sefald:

“De lo expuesto se infiere que los empleados del Superintendencia de
Sociedades, mensualmente devengaban la asignacion bdsica que cancelaba la
superinfendencia en forma directa 'y un 63% de ésta, pagado por
CORPORANONIMAS.

(..)

Significa lo anterior que no obstante el 63% del salario se haya denominado
reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga
causa distinta a la del servicio que presta el funcionario e indudablemente es factor
salarial, forzoso es concluir que se trata de salario y no de una prestacion social a
titulo de complemento para satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es
decir, forma parte del asignacion mensual que devengaba la actora como se sostuvo
en la aludida providencia del 31 de julio de 1997.

En consecuencia, constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al
funcionario por CORPORANONIMAS, ha .debido tenérsele en cuenta para
liguidarle la bonificacion, ya que equivale a asignacion bdsica mensual”.

Desde entonces, la anterior posicion ha sido adopfada por la jurisprudencia
contenciosag, atribuyéndole a la reserva especial del ahorro la condicion de
concepto salarial, el cual debe ser tenido en cuenta para la liquidacion de Ias
prestaciones econdmicas que devengaran los empleados afiliados a la extinta
CORPORANONIMAS v pagado en este caso por la Superintendencia de
Industria y Comercio conforme lo decretd el Gobierno Nacional, que segin lo
disponia el articulo 58 del Acuerdo 040 de 1991 corresponde al 65% de la
asignacién bdsica mensual, la prima de antigledad, la prima técnica y los
gastos de representacion.

Asf las cosas, procede el Despacho a analizar si en el presente caso se reunen
los requisitos para que el acuerdo conciliatorio sea aprobado.

Andlisis del material probatorio

Obran como pruebas que fundamentan la conciliacidn extrajudicial, las
siguientes:

— COficio 184 de 13 de mayo de 2019, por medio del cual se remite a los
Jueces Administrativos del Circuito de Bogotd el acta del acuerdo
conciliatorio redlizado por la Procuraduria 33 Judicial Il Penal con
Funciones para la Delegada en Conciliacion Administrativa®.

— Andlisis de la solicitud de conciliacion radicada el 05 de marzo de 2019,
cardtula de solicitud de conciliacidn REG-IN-CE-001 y anexos!®.

T CONSEJQ DE ESTADO -Sala de lo Contencioso Administrative Seccién Segunda - Sub-seccion "A". C.
P. Dr. Nicolas Pajaro Pefiaranda, Rad, No.: 13910, actor: Alfredo Elias Ramos Florez; demandado:
Superintendencia de Sociedades.

8 CONSEJO DE ESTADO -Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda - Subseccion "A”". C.
P. Dr. Nicolas Pajaro Pefiaranda. Rad. No. 3483-02; actor: Claudia Esperanza Cifuentes Velasquez;
demandado: Superintendencia de Valores.

% Ver fl. 1° del exp.

W ver fl. 1 del exp.

I
-




Conciliacion extrajudicial- Aprueba

Rad. 11001-33-42-047-2019-00258-00

Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Convocada: REINALDO CALA GONZALEZ.

Solicitud de Conciliacién radicado 18-25857111.

Cerfificacion expedida por el Secretario Técnico del Comité de
Conciliaciéon de la Superintendencia de Industria y Comercio donde se
decide conciliar el presente asunto’.

Memorando del 04 de diciembre de 2018, suscrito por el Grupo de
Trabagjo de Administracion de Personal, con los documentos que soportan
la aceptacién a la formula conciliatorials.

Derecho de petficion radicado por el convocado ante la
Superintendencia de Industria y Comercio, el 04 de octubre de 2018
donde solicita la inclusion de la reserva especial del ahorro'.

Respuesta expedida por la Superintendencia de Industria y Comercio a
la peticion anterior, bajo el radicado 18-258571--2-0 del 12 de octubre de
2018, en donde se manifiesta el interés de la entidad para conciliar's,
Carta de aceptacion con animo conciliatorio, convocado's.

Envio de la liquidacién efectuada por la Superintendencia de Industria y
Comercio al convocado'”.

Solicitud de aprobacion de la liquidacion efectuada por parte de la
Superintendencia de Industria y Comercio al convocado el 20 de
noviembre de 2018'8,

Tarjeta profesional y vigencia de abogado del convocado'.
Certificacion expedida por la Coordinadora del Grupo de Trabajo del
Talento Humano y anexos, en dénde consta el periodo laborado por el
sefior REINALDO CALA GONZALEZ dentro de la entidad convocante?,
Constancia electronica de noftificacion a la Agencia Juridica del estado
de 04 de marzo de 20192,

Comunicacion electronica de la solicitud de conciliacion presentada
por el area de Gestion Judicial de la Superintendencia de Industria y
Comercio?2,

Auto 110 proferido por la Procuraduria 33 Judicial Il Penal con Funciones
para la Delegada en Conciliacion Administrativa el 18 de marzo de 2019
por medio del cual se admite la solicitud de conciliaciéon?.

Citacion alas partes para comparecer a la audiencia programada el 09
de mayo de 2019 por parte de la Procuraduria 33 Judicial Il Penal con
Funciones para la Delegada en Conciliacion Administrativa?4,

Acta de conciliacion extrajudicial, radicacion N° 6266330822019 del 05 de
marzo de 20192,

Caso concreto

De conformidad conla pe’ricién redlizada el 04 de octubre de 20182 por el sefor
REINALDO CALA GONZALEZ en la que solicitd la reliquidacion de algunas de sus

" Verfl
2 Ver fl

2 Ver fl

3 Ver fl
20 Ver fl

. 2-9 del exp.
. 13 del exp.
% Ver fl.
" Ver fl.
" Ver fl.
" Ver fl.
7 Ver fl,
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Conciliacién extrajudicial- Aprueba

Rad. 11001-33-42-047-2019-00258-00

Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Convocada: REINALDO CALA GONZALEZ.

prestaciones econdémicas incluyendo como factor salarial el concepto reserva
especial del ahorro vy, al encontrar que el pefticionario tiene derecho a la
reclamacién, la Superintendencia de Industria y Comercio presento solicitud de
conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacidn.

Con fundamento en lo anterior y al verificar el cumplimiento de los requisitos
exigidos por la ley. la Procuraduria 33 Judicial || Penal con Funciones para la
Delegada en Conciliacidn Administrativa en audiencia del 09 de mayo de 2019
avald la conciliacién redlizada entre las partes, consistente en el
reconocimiento de seis millones trescientos noventa y un mil cuatrocientos
veinticuatro pesos m/cte ($ 6.391.424,00) a favor del convocado, por la
liquidacidn de los conceplos de prima de actividad, bonificacién por
recreacion y prima por dependientes, incluyendo el porcentgje
correspondiente a la Reserva Especial del Ahorro para el periodo comprendido
entre el 01 de octubre de 2015 al 04 de octubre de 2018, el cual serd pagado sin
reconocimiento de intereses e indexacion, dentro de los 70 dias siguientes a que
la enfidad cuente con toda la documentacion necesaria para adelantar el
frémite requerido; advirtiéndose, que pese a existir un eror mecanogrdfico en
la certificacion expedida por la Superintendencia de Industria y Comercio el 12
de febrero de 2019, en la que se precisdé el periodo que comporta el
reconocimiento del concepto reserva especial del ahorro en los factores
sailariales sefalados, tal situacién, fue aclarada en la referida diigencia de
conciliacion por parte de la apoderada judicial de la parte convocante.

Del material probatorio aporiado al expediente se encuentra que la
Superintendencia de Industria y Comercio y el sefior REINALDO CALA GONZALEZ,
son capaces para ejercer derechos y confraer obligaciones, que fueron
debidamente representados y que la conciliacién se realizé ante autoridad
competente, esto es, la Procuraduria 33 Judicial Il Penal con Funciones para la
Delegada en Conciliacion Administrativa de Bogotd.

También se observa que el acuerdo redlizado cumple con los presupuestos
procesales requeridos para la conciliacion, como son:

— Que el asunto bajo estudic abarca una situacién de caracter particular
y de contenido econdmico susceptible del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho (articulo 138 CPACA), como quiera que
corresponde al reconocimiento de prestaciones econdmicas en materia
laboral gue son susceptibles de conciliar.

- Que no se configura el fendmeno de la caducidad toda vez que el
asunto versa sobre prestaciones periddicas.

- Que se reconoce el 100% del capital v lo que se concilia es el
reconocimiento de indexacidn e intereses, derechos que son susceptibles
de conciliacion toda vez que estos son inciertos y discutibles.

- Que el acuerdo no resulta lesivo para los intereses patrimoniales del
Estado toda vez gque la jurisdiccidn contenciosa administrativa ha
reconocido al concepto reserva especial del ahorro como factor salarial,
lo gue hace exigible el derecho y solo se estd efectuando el
reconocimiento del derecho por tres (3) anos conforme a la prescripcidn
friendal de que tratan los articulos 41 del Decreto 3135 de 1948, 102 del
Decreto 1848 de 1969 y 151 del Cddigo de Procedimiento Laboral?.

7 Artienlo 15. Prescripeién. Las acciones que emanen de las leyes sociales, prescribirdn en tres afios, que
se contardn desde que la respectiva obligucion se haya hecho exigible. El simple reclamo escrito del
frabajador, recibido por el patrono, sobre un derecho o prestaciin debidamente determinado, interrumpira
la prescripcion, pero solo por un lapso igual.




Conciliacion extrajudicial- Aprueba

Rad. 11001-33-42-047-2019-00258-00

Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Convocada: REINALDO CALA GONZALEZ.

Al verificar que se cumplen con los requisitos exigidos por el ordenamiento
juridico respecto a la conciliacién prejudicial, éste Despacho APROBARA el
acuerdo conciliatorio analizado, pues la obligaciéon objeto del mismo es clara,
la cuantia se ajusta a lo legalmente adeudado, hasta el momento no se ha
generado erogacion alguna por tal concepto, obra certificacion de existencia
de danimo conciliatorio en la que se incluye propuesta econdémica y la
liquidacion que soporta dicha conciliacion y ademds, el mismo fue refrendado
por la Procuraduria 33 Judicial Il Penal con Funciones para la Delegada en
Conciliacion Administrativa de Bogota.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y siete Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. en aplicacion del Articulo 24 del Ley 640 de 2001,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacion realizada entre el apoderada judicial de la
Superintendencia de Industria y Comercio y el sefior REINALDO CALA GONZALEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 5.700.539, el 09 de mayo de 2019,
ante la Procuraduria 33 Judicial Il Penal con Funciones para la Delegada en
Conciliacion Administrativa de Bogotd, por valor de SEIS MILLONES TRESCIENTOS
NOVENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS VEINTICUATRO pesos m/cte (S 6.391.424
00.), suma gue debera ser pagada por la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO a el sefior REINALDO CALA GONZALEZ, dentro de |os setenta (70) dias
siguientes al dia en que la entidad cuente con toda la documentacion
necesaria para adelantar el tramite referido.

SEGUNDO: Declarar que la presente conciliacion extrajudicial hace transito a
cosa juzgada respecto de las partes y pretensiones conciliadas.

TERCERO: Por secretaria expidase copia de la presente providencia con
constancia de ejecutoria.

CUARTO: Archivese el expediente, una vez en firme el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\

LUZ NUB GUI@Z UEDA
Juez%




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOQOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) junio de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. :  2014-00142

Demandante :  JULIAN ALFONSO LOPEZ MENDIVELSO
Demandado :  NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto :  CONCEDE APELACION

En atencidén al informe secretarial que antecede, se observa que el
apoderado judicial de la parte actora interpuso vy sustentd oportunamente!
recurso de apelaciéon contra la sentencia del 29 de marzo de 20192 notificada
por cotreo electronico del 04 de abril del mismo ano.

En consecuencia, de conformidad con lo preceptuado en los arficulos 243 y 247 del
C.P.A.C.A. se concede el recurso de apelaciéon mencionado ante el Superior, en
el efecto suspensivo.

En firme este auto, por Secretaria enviese el expediente al Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, para que lo decida de plano, de conformidad con el articulo
247 del C.P.A.C.A,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 32

notifico a las partes la providencia anterior, hoy 18 de

junio de 2019 alas 8:.00 a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

! Ver f15.505-508 del exp.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., diecisiete (17) junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. - 201#-00194

Demandante : JORGE EDUARDO RAMIREZ GARNICA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONPREMAG

Asunto - CONCEDE APELACION

En atencidon al informe secretarial que antecede, se observa que la
apoderada judicial de la parte actora sustentd oportunamente! el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia proferida en audiencia inicial
celebrada el 28 de marzo de 2019.

En consecuencia, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 243 y 247 del
C.P.A.C.A. se concede el recurso de apelacién mencionado ante el Superior, en
el efecto suspensivo.

En firme este auto, por Secretaria enviese el expediente al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, para que lo decida de plano, de conformidad con el articulo
247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-~

E@U A GUTI Z RUEDA

Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 32 notifico a
las partes la providencia anterior. hoy 18 de junio de 2019 a las
8:00 a.m.

/7 g,.'-—-\.‘
o

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDHNA
SECRETARIA

"'Ver f1s.116 al 120 del exp.
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2017-00475

Demandante : SARA MARIA SEGURA BELTRAN

Demandado :  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONPREMAG

Asunto :  CONCEDE APELACION

En atencién al informe secretarial que antecede, se observa que el
apoderado judicial de la parte actora sustentd oportunamente! el recurso de
-apelacion inferpuesto contra la sentencia proferida en audiencia inicial
celebrada el 28 de marzo de 2019.

En consecuencia, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 243 y 247 del
CP.A.C.A. se concede el recurso de apelaciéon mencionado ante el Superior, en
el efecto suspensivo.

En firme este auto, por Secretaria enviese el expediente al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, para que lo decida de plano, de conformidad con el articulo

247 del C.P.A.C.A.
LUZ NUBI GU'I% DA
vez

JUZGADO CUARENTA Y/SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 32 notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 18 de junio de 2019 a las
8:00 a.m.

MARIA EUGENMA GONZALEZ MEDING
SECREFARIA

'Ver fls. 64 al 71 del exp.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2017-00543 )
Demandante ' HUGO AMADEO HERRERA GONZALEZ

Demandado . NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONPREMAG )
Asunto g CONCEDE APELACION

En atencion al informe secretarial que antecede, se observa que la
apoderada judicial de la parte actora sustentd oportunamente! el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia proferida en audiencia inicial
celebrada el 28 de marzo de 2019.

En consecuencia, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 243 y 247 del
C.P.A.C.A. se concede el recurso de apelacién mencionado ante el Superior, en
el efecto suspensivo.

En firme este auto, por Secretaria enviese el expediente al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, para gue lo decida de plano, de conformidad con el articulo
247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUE

vez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 32 notifico a
las partes la providencia anterior, hoyv 18 de junio de 2019 a las
8:00 a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

"'Ver f15.167-171 del exp.




REPUBLICA DE COLOMBIA

“ RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete {17) junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2018-00051

Demandante : GRACIELA ENCISO

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONPREMAG

Asunto :  CONCEDE APELACION

En atencidon al informe secretarial que antecede, se observa que el
apoderado judicial de la parte actora sustenté oportunamente! el recurso de
apelacién interpuesto contra la sentencia proferida en audiencia inicial
celebrada el 28 de marzo de 2019.

En consecuencia, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 243 y 247 del
C.P.A.C.A. se concede el recurso de apelacion mencionado ante el Superior, en
el efecto suspensivo.

En firme este auto, por Secretaria enviese el expediente al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, para que [o decida de plano, de conformidad con el articulo
247 del C.P.A.C.A.

Recondcese personeria adjetiva al Dr. Julidn Andrés Giraldo Montoya,
identificado con C.C. No. 10.268.011 de Manizales y T.P. 66.637 del CS.)., en
atencidon a que con la radicacion del recurso de alzada, reasume el mandato a

él otorgado.
bW
LE&IDJBKIQ% DA
vez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 32 notificoa
las partes la providencia anterior, hoy 18 de junio de 2019 a las
8:00 a.m.

MARA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

' Ver 15.45-47 del exp.



RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., diecisiete (17) junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2018-00052

Demandante g ELISA RIVERA RUBIO

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONPREMAG

Asunto : CONCEDE APELACION

En atencion al informe secretarial que antecede, se observa que el
apoderado judicial de la parte actora sustentd oportunamente! el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia proferida en audiencia inicial
celebrada el 28 de marzo de 2019.

En consecuencia, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 243 y 247 del
C.P.A.C.A. se concede el recurso de apelacion mencionado ante el Superior, en
el efecto suspensivo.

En firme este auto, por Secretaria enviese el expediente al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, para que lo decida de plano, de conformidad con el articulo
247 del C.P.A.C.A.

Recondcese personeria adjetiva al Dr. Julidn Andrés Giraldo Montoya,
identificado con C.C. No. 10.268.011 de Manizales y T.P. 66.637 del CS.J., en
atencion a que con la radicacién del recurso de alzada, reasume el mandato a
él otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

Ll\JEQBI}(%E RUEDA

Jyez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 32 notifico a
las partes la providencia anterior. hoy 18 de junio de 2019 a las
8:00 a.m.

NS

MARIA EUGENL DNIJALEZ MEDINA
SECRETARIA

"'Ver 15.59-61 del exp.




RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., diecisiete (17} junio de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. : 2018-00121

Demandante . BERENICE MARIA PEREZ PALACIOS

Demandado :  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONPREMAG

Asunto :  CONCEDE APELACION

En atencidn al informe secretarial que anfecede, se observa que el
apoderado judicial de la parte actora sustentd oportunamente! recurso de
apelacion interpuesto confra la sentencia proferida en audiencia inicial
celebrada el 28 de marzo de 2019.

En consecuencia, de conformidad con.lo preceptuado en los articulos 243 y 247 del
C.P.A.C.A. se concede el recurso de apelaciéon mencionado ante el Superior, en
el efecto suspensivo.

En firme este auto, por Secretaria enviese el expediente al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, para que lo decida de plano, de conformidad con el arficulo
247 del C.P.A.C.A.

Recondcese personeria adjetiva al Dr. Julidn Andrés Giraldo Montoya,
identificado con C.C. No. 10.268.011 de Manizales y T.P. 66.637 del C.S.J., en
atencién a que con la radicacién del recurso de alzada, reasume el mandato a
él otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ™

LUZ NUBIA\GUTIERREZ RU

uez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 32 notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 18 de junio de 2019 a las
8:00 a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ IVEDINA
SECRETARIA

''Ver fls. 76-78 del exp.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2018-00123

Demandante : DORIS SOFIA MARTINEZ MEDINA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONPREMAG

Asunto : CONCEDE APELACION

En atencion al informe secretarial que antecede, se observa que el
apoderado judicial de la parte actora sustentdé oportunamente!, recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia proferida en audiencia inicial
celebrada el 28 de marzo de 2019.

En consecuencia, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 243 y 247 del
C.P.A.C.A. se concede el recurso de apelacion mencionado ante el Superior, en
el efecto suspensivo.

En firme este auto, por Secretaria enviese el expediente al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, para que lo decida de plano, de conformidad con el articulo
247 del C.P.A.C.A.

Recondcese personeria adjetiva al Dr. JuliGan Andrés Giraldo Montoya,
identificado con C.C. No. 10.268.011 de Manizales y T.P. 66.637 del CS.J)., en
atencion a gue con la radicacion del recurso de alzada, reasume el mandato a

él otorgado.
5
LUz NUBL\/G_t;@Z EDA
vez /s

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Por anotacion ¢n ESTADO ELECTRONICO No. 32 notifico a
las partes la providencia anterior. hoy 18 de junio de 2019 a las
8:00 a.m.

MARIA EUGENIA GONZALET MEDINA
SECRETARIA

''Ver f15.73-75 del exp.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
~ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., diecisiete {17) junio de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. : 2017-00253

Demandante :  TRINIDAD ESPERANZA ORTiZ GRACIA
Demandado :  HOSPITAL MILITAR CENTRAL )
Asunto : DENIEGA SOLICITUD y CONCEDE APELACION

En atencion al informe secretarial que antecede, se advierte que la Doctora
Ruby Alexandra Celis Conftreras como apoderada judicial de la parie
demandante, presentd solicitud de adicidon de la sentencia proferida el dia
veinfinueve (29) de marzo de 2019, al considerar que al Despacho le falté
pronunciarse respecto de la fotalidad de las pretensiones de la demanda,
relacionadas con la incidencia salarial que genera en favor de la accionante
la remuneracion percibida por frabajar en dias de descanso obligatorio y el
pago de las diferencias que resulten a su favor por este concepto.

De acuverdo a los lineamientos establecidos en el arficulo 287 del Cddigo
General del Proceso, referente al tema la adicidon de sentencias se senala:

“Articulo 287. Adicion. -

Cuando la sentencia omita resolver sobre cualguiera de los extremos de la litis o
sobre cualguier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de

pronunciamienio, deberd adicionarse por medio de senfencia complementaria,

dentro de la ejecutoria. de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma
oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omision haya apelado; pero si dejé de
resolver la demanda de reconvencion o la de un proceso acumulado, le devolverd
el expediente para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podrdn adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o
a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacion podrd recurrirse también la providencia principal.”

En ese sentido, el término para solicitar adicion de la decisidén contenida en el
fallo de fecha veintinueve (29} de marzo de 2019, corridé desde el cuatro (04)
hasta el ocho (08) de abril del mismo afio y el memorial fue dllegado en la
primera de las fechas referidas, razédn por la cual resulta forzoso concluir que
fue incoado denfro del término de ley.
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Al respecto, vale precisar que no es procedente proferir sentencia
complementaria en los términos invocados, en razén a que como se dijo en la
providencia objeto de debate, ante la inexistencia del derecho principal
solicitado, esto es, el reconocimiento y pago de los dineros por concepto de
descanse compensatorio por el trabgjo suplementario realizado por Ia
accionante en dias domingos y festivos por haber operado el fendmeno de Ia
prescripcién, queda claro que tampoco es posible reconocer su incidencia
prestacionadl respecto de los factores que deben fenerse en cuenta en la base
de liquidacién, y con fundamento en lo anterior, menos podria hablarse de
diferencia alguna por dicho conceptol.

Asi las cosas, este Despacho deniega la solicitud efectuada por la apoderada
judicial de la parte actora.

De otfra parte, se observa gue la apoderada judicial de la parte actora
interpuso y sustentd oportunamente? recurso de apelacion confra la senfencia
del 29 de marzo de 2019 notificada por correo electronico del 03 de abril del
mismo ano.

En consecuencia, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 243 y 247
del C.P.A.C.A. se concede el recurso de apelacidn mencionado ante el
Superior, en el efecto suspensivo.

En firme este auto, por Secretaria enviese el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que lo decida de plano, de
conformidad con el articulo 247 del C.P.A.C.A.

~
L}J’Z?UBI GUTIE RUERQA
vez Q

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 32
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 18 de
junio de 2019 a las 8:00 a.m.

e
‘ i v
=
s s ..K‘j

MARIA EUGENEA GONTALET MEDINA
SECRETARIA

"' Ver primer parrafo folio 569 del expediente.
? Ver f15.573-579 del exp.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2017-00252

Demandante : VILMA GLENIS WILLAMSON LLANOS
Demandado : HOSPITAL MILITAR CENTRAL
Asunto : DENIEGA SOLICITUD y CONCEDE APELACION

En atencién al informe secretarial que antecede, se advierte que la Doctora
Ruby Alexandra Celis Contreras como apoderada judicial de la parte
demandante, presentd solicitud de adicidén de la sentencia proferida el dia
veintinueve (29) de marzo de 2019, al considerar que al Despacho le faltd
pronunciarse respecto de la tofalidad de las pretensiones de la demandaq,
relacionadas con la incidencia salarial que genera en favor de la accionante
la remuneracidn percibida por trabajar en dias de descanso obligatorio y el
pago de las diferencias que resulten a su favor por este concepto.

De acuerdo a los lineamientos establecidos en el articulo 287 del Codigo
General del Proceso, referente al tema la adicidon de sentencias se senala:

“Articulo 287, Adicion.

Cuando la sentencia omita resolver sobre cualguiera de los extremos de la litis o
sobre cualguier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, _deberd adicionarse por medio de sentencia complementaria,
dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma

oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado; pero si dejé de
resolver la demanda de reconvencion o la de un proceso acumulado, le devolverd
el expediente para que dicte sentencia complementaria. )

Los autos solo podrdn adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o
a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que reswelva sobre la
complementacion podra recurrirse también la providencia principal.”

En ese sentido, el término para solicitar adicién de la decisién contenida en el
fallo de fecha veintinueve (29) de marzo de 2019, corrié desde el cuatro (04)
hasta el ocho (08) de abril del mismo afio y el memorial fue allegado en la
primera de las fechas referidas, razén por la cuadl resulta forzoso concluir que
fue incoado dentro del término de ley.
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Al respecto, vale precisar que no es procedente proferir sentencia
complementaria en los términos invocados, en razdén a que como se dijo enla
providencia objeto de debate, ante la inexistencia del derecho principal
solicitado, esto es, el reconocimiento y pago de los dineros por concepto de
descanso compensatorio por el trabajo suplementario readlizado por la
accionante en dias domingos vy festivos por haber operado el fendbmeno de la
prescripcion, gqueda claro que tampoco es posible reconocer su incidencia
prestacional respecto de los factores que deben tenerse en cuenta en la base
de liquidacién, y con fundamento en lo anterior, menos podria hablarse de
diferencia alguna por dicho conceptol.

Asf las cosas, este Despacho deniega la solicitud efectuada por la apoderada
judicial de la parte actora.

De otra parte, se observa que la apoderada judicial de la parte actora
interpuso y sustentd oportunamente? recurso de apelacién contra la sentencia
del 29 de marzo de 2019 nofificada por cormreo electrénico del 03 de abril del
mismo afo.

En consecuencia, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 243 y 247 del
C.P.A.C.A. se concede el recurso de apelacidn mencionado ante el Superior, en
el efecto suspensivo.

En firme este auto, por Secretaria enviese el expediente al Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, para que lo decida de plano, de conformidad con el articulo
247 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA\GUTIERR
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 32
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 18 de

junio de 2019 a las 8:00 a.m.

(TN
&

MARIA EUGENLA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

''Ver primer parrafo folio 432 del expediente,
2 ver f15.573-579 del exp.




JUZIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diecisiete {17} de junio de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. : 2017-004462

Demandante :  CLARA ELIZABETH BETANCOURT DE FLOREZ

Demandado :  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

Asunto :  Rechaza recurso de apelaciéon y ordena expedir
copias

Encontrdndose el expediente al Despacho, se observa que la apoderada de la
entidad accionada formuld recurso de apelacién contra la sentencia proferida
en audiencia inicial celebrada el 21 de marzo de 2019; recurso que debia ser
sustentado dentro de los diez (10} dias siguientes, segun lo sefialado en el
numeral 1° del art. 247 del CPACA.; no obstante, durante dicho término guardé
silencio.

Asi las cosas, al no haber sido sustentado el recurso de alzada presentado por la
apoderada de la entidad accionada, se impone su rechazo.

En consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de apelacion Injerpuesfo por la apoderada
judicial de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG,
por los motivos expuestos.

SEGUNDO: En afencion a la solicitud realizada por la apoderada de la parte
actora a folio 77 del expediente, por Secretaria y a costa de la parte actorq,
expidase copia autentica de la sentencia proferida por este Despacho en
audiencia inicial celebrada el dia 21 de marzo de 20191, con constancia de
ejecutoria vy el cerfificado de vigencia del poder otorgado a la Dra. Nelly Diaz
Bonilla, en atencion a lo previsto en los numerales 2° y 3° del articulo 114 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE X

L&J'Z%BI GUTIE DA

UEZ

! Ver fls. 63-73 del exp.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17} de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2018-00029

Demandante  : FRANCISCO MARTINEZ NIETO

Demandado :  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG

Asunto :  Rechaza recurso de apelacion y ordena expedir
copias

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que la apoderada de
la entidad accionada formuld recurso de apelacién contra la sentencia
proferida en audiencia inicial celebrada el 21 de marzo de 2019, el cual
debia ser sustentado dentro de los diez (10} dias siguientes, segin lo
sefalado en el numeral 1° del art. 247 del CPACA.; no obstante, durante
dicho término guardd silencio.

Asi las cosas, al no haber sido sustentado el recurso de alzada presentado
por la apoderada de la entidad accionadaq, se impone su rechazo.

En consecuenciaq,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
judicial de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONPREMAG,
por los motivos expuestos.

SEGUNDO: En atencidon a la solicitud redlizada por la apoderada de la parte
actora a folio 74 del expediente, por Secretarfa y a costa de ia parte actorag,
expidase copia autentica de la sentencia proferida por este Despacho en
audiencia inicial celebrada el dia 21 de marzo de 2019, con constancia de
nofificacion, publicacién y/o ejecutoria y certificando la vigencia del poder
otorgado a la Dra. Nelly Diaz Bonilla, en atencién a lo previsto en los
numerales 2° y 3° del arficulo 114 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N

Lulzfﬁ_asm GUTIER A

UEZ

! Ver fis. 61-71 det exp.
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JUZIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. : 2018-00001

Demandante  : MARIA LEONOR PEREZ HERRERA

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG '

Asunto : Rechaza recurso de apelaciéon y ordena expedir
copias

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que los apoderados
de las partes formularon recurso de apelacién contra la sentencia proferida
en audiencia inicial celebrada el 19 de marzo de 20191, el cual debia ser
sustentado dentro de los diez {10} dias siguientes, segin lo sefialado en el
numeral 1° del art. 247 del CPACA.; no obstante, durante dicho término
guardaron silencio.

Asi las cosas, al no haber sido sustentados los recursos de alzada presentados
por los apoderados de la enfidad demandada y de la parte actorqa, se
impone su rechazo.

En consecuenciaq,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto por los apoderados
judiciales de las partes, por los motivos expuestos.

SEGUNDO: En atencidn a la solicitud realizada por el apoderado de la parte
actora a folio 40 del expediente, por Secretaria y a costa de la parte actora,
expidase copia autentica del fallo proferido por este Despacho en
audiencia inicial celebrada el dia 19 de marzo de 2019, con constancia de
nofificacidén y/o ejecutoria, y certificando la vigencia del poder a él
otorgado, en atencidn a lo previsto en los numerales 2° y 3° del articulo 114
del C.G.P. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA\GUTIERREZ RUEDA
UEZ

' Ver fls. 54-58 del exp.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., diecisiete (17) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2018-00074

Demandante  : ANA MERCEDES HUERTAS DE SILVA

Demandado @ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONPREMAG y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto . Rechaza recurso de apelacion

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que el apoderado de
las entidades accionadas formuld recurso de apelacion contra la sentencia
proferida en audiencia inicial celebrada el 19 de marzo de 2019, el cual
debia ser sustentado dentro de los diez (10) dias siguientes, segin lo
senalado en el numeral 1° del art. 247 del CPACA.; no obstante, durante
dicho término se guardd silencio.

Asi las cosas, al no haber sido sustentado el recurso de alzada presentado
por el apoderado de la entidad demandada, se impone su rechazo.

En consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial de las entidades accionadas, por los motivos expuestos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE N

LUZ NUBIA\GUTIERR
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 32 notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 18 de junio de 2019
alas 8:00 a.m

' Ver 5. 56-60 del exp.



