REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

2018-00374

Expediente No. ;

Demandante INES PARDO BARRIOS

Demandado : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del
CPACA

Encontrdndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos senalados en 1os
articulos 172, 175 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, ésta
instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180
del CPACA que dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetarda a las siguientes reglas:

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para llevar
a cabo la Audiencia Inicial el 18 de septiembre de 2019 a las 8:30 a.m. en la sede de
este Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-91 CAN.

Se les advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es de caracter
obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionara con multa de dos (2) salarios
minimos mensuales legales vigentes.!

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIER; A
vez

I De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL-CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

2018-00398
Expediente No. '

Demandante FLOR ESPERANZA VILLAMIL AVENDANO
Demandado :  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG .

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del
CPACA

Enconirdndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en los
articulos 172, 175 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, ésta
instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180
del CPACA que dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

()

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo frascrito, se cita a las partes para llevar
a cabo la Audiencia Inicial el 11 de septiembre de 2019 a las 8:30 a.m. en la sede de
este Despacho ubicado en la Canrera 57 No 43-91 CAN.

Se les advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter
obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de dos (2) salarios
minimos mensuales legales vigentes.'

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado de la entidad
accionada al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, portador de la TP No. 250.292 del C S de
la J, en los términos y para los efectos del poder general oforgado mediante escritura
pUblica No 522 del 28 de marzo de 20192,

De acuerdo a la sustitucién de poder® otorgada por el LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la TP No. 250.292 del C S de la J, a la Dra. DIANA ROBENA FORERO AYA
identificada con C.C. No 52.269.217 portadora de la T.P No 203.145, se reconoce
personeria adjetiva para actuar en representacién de la entidad accionada.

Por secretaria OFICIESE a la Secretaria de Educacién de Bogotd para que dllegue
cerlificacién en la que se especifique todos los factores salariales devengados por la

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA
2 Ver fl. 65-69 del exp.
2 Ver fl. 64 del exp.



Fija fecha: Audiencia inicial art. 180 del CPACA

sefiora FLOR ESPERANZA VILLAMIL AVENDANO C.C. No 23.491.816 en el periodo

comprendido entre el 14 de octubre de 2015 al 15 de octubre de 2016.
b

L\&UB GUTIER DA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Por anotacion en ESTADO E_LECTRéNICO No 38
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 24
de julio de 2019 alas 8:00 a.m.

=

< -
PMARIA EUGENIA GONZALER METANA
SECRETARLA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 23 de julio de 2019

2018-00332

Expediente No.

Demandante JOSE FERLEY DIAZ GODOY

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
- FONPREMAG

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del
CPACA

Encontradndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos senalados en
los articulos 172, 175 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP,
ésta instancia judicial fijarad fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del CPACA que dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de
la demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

(s

En consecuencia, conforme lo preve el articulo trascrito, se cita a las partes para
llevar a cabo la Audiencia Inicial el 11 de septiembre de 2019 a las 8:30 a.m. en la
sede de este Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-91 CAN.

Se les advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter
obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de dos (2)
salarios minimos mensuales legales vigentes.!

ﬁlu A GUTI EDA

Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

2018-00391
Expediente No.
Demandante MANUEL ANTONIO GONZALEZ OLAYA
Demandado : NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG
Asunto : Fija Fecha Audiencia artl. 180 del CPACA

Encontrdndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en los
articulos 172, 175y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, ésta instancia
judicial fijara fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180 del CPACA que
dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

(..)

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para llevar a
cabo la Audiencia Inicial el 11_de septiembre de 2012 a las 8:30 a.m. en la sede de este
Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-91 CAN.

Se les advierle a las partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, la
inasistencia sin justa causa se sancionard con muita de dos (2) salarios minimos mensuales
legales vigentes.!

Se reconoce personeria adjefiva para actuar como apoderado de la entidad accionada al
Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, portador de la TP No. 250.292 del C S de la J, en los
términos y para los efectos del poder general otorgado mediante escritura publica No 522
del 28 de marzo de 20192

De acuerdo a la sustitucién de poder?® otorgada por el Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la TP No. 250.292 del C S de la J, a la Dra. NIDIA STELLA BERMUDEZ CARRILLO
identificada con C.C. No 1014.248.494 portadora de la T.P No 278.610, se reconoce
personeria adjetiva para actuar en representacion de la entidad accionada.

b
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUZ NUBI GUTIERRéZ R& A
Juez Q

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA
2ver fl. 34-38 del exp.
¥ Ver fl. 33 del exp.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 23 de julio de 2019

2018-00403

Expediente No.

Demandante MARISOL DAZA GARION

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

Asunto . Fija Fecha Avudiencia art. 180 del
CPACA

Encontrdndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefalados en |os
articulos 172, 175 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, ésta
instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180
del CPACA gue dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocarda a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

[ois)

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para llevar
a cabo la Audiencia Inicial el 20 de septiembre de 2019 a las 11:30 a.m. en |la sede de
este Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-21 CAN.

Se les advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter
obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de dos (2) salarios
minimos mensuales legales vigentes.'

Se reconoce personeria adjetiva o lo Dra. ANGELICA MARIA VELEZ GONZALEZ
portadora de la TP No. 158.365 del C S de la J, para actuar como apoderada de la
entidad accionada en los términos y para los efectos del poder otorgado?.

=

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIE EDA

Juez

' De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA
2Ver fl. 138 del exp.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 23 de julio de 2019

2017-00261
Expediente No.
Demandante CARMENZA RAMOS VELASQUEZ
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG
Asunto : Fija Fecha Avudiencia art. 180 del
CPACA

Encontrdndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefalados en los
articulos 172, 175 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, ésta
instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180
del CPACA que dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

(esuf

En consecuencia, conforme lo preve el articulo trascrito, se cita a las partes para llevar
a cabo la Audiencia Inicial el dia 13 de septiembre de 2019 a las 8:30 a.m. en la sede
de este Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-91 CAN.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBI GUTIERR&\-LB) DA
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

2018-00378

Expediente No.

Demandante CAROLINA PEREZ CARRERO

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG

Asunto : Fija Fecha Avudiencia art. 180 del
CPACA

Encontrédndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefalados en 0s
articulos 172, 175 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, ésta
instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180
del CPACA que dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

f J

En consecuencia, conforme lo prevée el articulo trascrito, se cita a las partes para llevar
a cabo la Audiencia Inicial el 13 de septiembre de 2019 a las 2:30 p.m. en |la sede de
este Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-91 CAN.

Se les advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter

obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de dos (2) salarios
minimos mensuales legales vigentes.!

-

LUZ NUBIA GUTI Z RHEDA
Juez \Q

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA




RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 23 de julio de 2019

2018-00377

Expediente No. :

Demandante MARTHA ISABEL ESCOBAR RODRIGUEZ

Demandado :  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del
CPACA

Encontrdndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en los
articulos 172, 175y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, ésta
instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180
del CPACA que dispone:

- e

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segim el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a ung audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

(..)

En consecuencia, conforme lo prevé el articule trascrito, se cita a las partes para llevar
a cabo la Audiencia Inicial el 13 de septiembre de 2019 a las 2:30 p.m. en la sede de
este Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-91 CAN.

Se les advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter
obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de dos (2) salarios
minimos mensuales legales vigentes.! .

~

LUZ NUBI GUTIER;EZ DA

Juez Q

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA
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]
N

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 23 de julio de 2019

2018-00234
Expediente No.
Demandante JAIME ELY CASAS OSPINA
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG
Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del
CPACA

Encontradndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos senalados en |os
articulos 172, 175 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, ésta
instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180
del CPACA que dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

[ sanil

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para llevar
a cabo la Audiencia Inicial el 13 de septiembre de 2019 a las 2: 30 p.m. en la sede de
este Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-91 CAN.,

Se les advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter
obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de dos (2) salarios
minimos mensuales legales vigentes.!

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ™~

for

LUZ NUBNA GUTIERREZ RUEDA

JuezQ

' De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 23 de julio de 2019

2018-00341

Expediente No.

Demandante MARIA EDILSA ALFONSO VILLAMIL

Demandado . NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG

Asunto : Fija Fecha Avudiencia art. 180 del
CPACA

Encontrdndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos senalados en 10s
articulos 172, 175 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, ésta
instancia judicial fijara fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180
del CPACA que dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocarda a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

f /

En consecuencia, conforme lo preve el articulo trascrito, se cita a las partes para llevar
a cabo la Audiencia Inicial el _13 de septiembre de 2019 a las 2:30 p.m. en la sede de
este Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-91 CAN.

Se les advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter
obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de dos (2) salarios
minimos mensuales legales vigentes.!

~

LUZ NUB GU"&;R DA
Juez Q

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 23 de julio de 2019

2018-00324

Expediente No. :

Demandante JULIA INES ARDILA QUIROGA

Demandado :  NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del
CPACA

Encontradndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en los
articulos 172, 175 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, ésta
instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180
del CPACA que dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocarda a una audiencia que se sujetarda a las siguientes reglas:

Lol

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para llevar
a cabo la Audiencia Inicial el 13 de septiembre de 2019 a las 2: 30 p.m. en la sede de
este Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-91 CAN.

Se les advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter
obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de dos (2) salarios
minimos mensuales legales vigentes.!

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado de la entidad
accionada al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, portador de la TP No. 250.292 del C S de
la J, en los términos y para los efectos del poder general otorgado mediante escritura
publica No 522 del 28 de marzo de 20192

De acuerdo a la sustitucion de poder?® otorgada por el Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, portador de la TP No. 250.292 del C S de la J, a la Dra. DIANA ROBENA FORERO
AYANA identificada con C.C. No 52.269.217 portadora de la T.P No 203.145, se

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA
2 Ver fl. 46-50 del exp.
*Ver fl. 45 del exp.



Fija fecha: Audiencia inicial art. 180 del CPACA

reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion de la enfidad
accionada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBI GUTIERR% DA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No 38
noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 24
de julio de 2019 alas 8:00 a.m,

TS
o
-.-\.-:—-4’

MARLA EUGENIA GONTALET MEDINA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 23 de julio de 2019

2018-00348

Expediente No. :

Demandante ENCARNACION SARAY ARDILA

Demandado : NACION = MINISTERIO DE
EDUCACION - FONPREMAG Y
FIDUPREVISORA S.A

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del
CPACA

Encontrandose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados
en los articulos 172, 175 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
CGP, ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad
con el articulo 180 del CPACA que dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado
de la demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o
Magistrado Ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las
siguientes reglas:

(...)

En consecuencia, conforme lo preve el articulo trascrito, se cita a las partes
para llevar a cabo la Audiencia Inicial el 13 de septiembre de 2019 a las 2:30
p.m. en la sede de este Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-91 CAN.

Se les advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter
obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de dos (2)
salarios minimos mensuales legales vigentes.!

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado de la entidad
accionada al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, portador de la TP No. 250.292 del
C S de la J, en los terminos y para los efectos del poder general otorgado
mediante escritura publica No 522 del 28 de marzo de 20192,

' De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA
2 Ver fl. 41-44 del exp.



Fija fecha: Audiencia inicial art. 180 del CPACA

De acuerdo a la sustifucion de poderd otorgada por el DR. LUIS ALFREDO
SANABRIA RIQS, portador de [a TP No. 250.292 del C S de Ia J, al Dr. JAVIER
ANTONIO SILVA MONROQY identificado con C.C. No 1.033.712.322 portador de la
T.P No 233.684, se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion
de la enfidad accionada.

e
LUZ NUBIA GUTI Z RUEDA '
Juez Q

JUZIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No 38 nofifico a las
partes la providencia anterior, hoy 24 de julio de 2019 a las
8:00 a.m.

@ '

GIECh

MARIA EUGEMA GONZALEZ MEDINA
SLCRETARIA

3verfl. 39 del exp.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 23 de julio de 2019

2018-00131

Expediente No. :

Demandante CONSUELO EDITH BELTRAN BELTRAN

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMAG

Asunto : Fija Fecha Avudiencia art. 180 del
CPACA

Encontrdndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefalados en los
articulos 172, 175 y 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, ésta
instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180
del CPACA que dispone:

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para llevar
a cabo la Audiencia Inicial el 11 de septiembre de 219 a las 8:30 a.m. en la sede de
este Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43-91 CAN.

Se les advierte a las partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter
obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de dos (2) salarios
minimos mensuales legales vigentes.!

En atencidn a la solicitud de renuncia de poder de fecha 28 de febrero de 20192
presentada por la Dra. DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES, portadora de la TP No. 243.827
del C S de la J, este Despacho en virtud de lo consagrado en el art. 76 inciso 4 del CGP, y
en razon a que ya franscurrieron 5 dias después de presentado el memorial de renuncia,
ACEPTA LA RENUNCIA DE PODER, efectuada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE LO
LUZ NUBI GUTIE’RB«HSU A
Juez

' De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del CPACA
> Ver fl. 43 del exp.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA DC

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 23 de julio de 2019
Expediente No. :  2014-00059
Demandante :  MUNICIPIO DE SOACHA )
Demandado :  ASTRHIT SAMIRA RIOS DE RODRIGUEZ
Asunto : Requiere a la entidad accionada

Mediante auto de 13 de julio de 2018, se ordepé librar mandamiento de pago en contra
de la sefiora ASTRHIT SAMIRA RIOS DE RODRIGUEZ vy se ordend su notificacion personal
en los términos de los articulos 200 del CPACA y 200 del CGP.

Ahora bien, para efectos de lograr la notificacién personal del auto anterior, se observa
gue la Empresa de Servicios Postales Nacionales 472, a folio 214 A allegd la Guia No.
11426567, indicando como destinatario ala sefiora ASTRHIT SAMIRA RIOS DE RODRIGUEZ
direccién No Calle 46 A No 78 B - 08 sur v, con la causal de devoluciones “no existe”.

Por lo anterior, se requiere al MUNICIPIO DE SOACHA para que indique la direccién de
la sefiora ASTRHIT SAMIRA RIOS DE RODRIGUEZ, a fin de que efectuar la nofificacién
personal del auto de fecha 13 de julio de 2018, medianie el cual se libré mandamiento
de pago en contra de la ejecutada.

Adviértase a la enfidad ejecutante, que en caso de no conocer la direccién de la
ejecutada, conforme lo dispone el numeral 4 del articulo 108 del CGP!, deberd solicitar
el emplazamiento el cual serd efectuado por la secretaria del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
) Juez °©

! ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Parala prdctica de la notificacion personal se procederd
asi:

() .

4. 8i la comunicacion es devuelta con la anotacién de que la direccion no existe o que la persona no reside o no trabaja en el
lugar, a peticion del interesado se procederd a su emplazantiento en la forma prevista en este cédigo.(negrifla fiera del texto)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA DC

SECCION SEGUNDA
Bogotd DC, 23 de julio de 2019
Expediente: 2015-00008
Demandante: EUDORO BUSTACARA ORTEGATE
Demandada; CASUR
Asunto: Obedézcase y cimplase - ordena cumplimiento,
EJECUTIVO

Obedézcase y cOmplase el proveido de segunda instancia proferido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccidén Segunda, Subseccion E del 29 de marzo
de 20197, que confirmd parcialmente la sentencia proferida por este Despacho en
audiencia inicial celebrada el 20 de junio de 20172, Por lo anterior, las partes
deberan dar cumplimiento a lo dispuesio en el numeral tercero de la decisidon
confirmada, para tal efecto cualquiera podrd presentar la liquidacion del crédito
y la Secretaria del Despacho deberd dar traslado de la primera liquidacién
presentada ala otra parte en la forma dispuesta en el articulo 1110 de CGP.

Una vez cumplida esta orden se ingresard al despacho para fijar la liquidacion del
crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
b

LUZ NUB GUT[E/RK;QRU A
Juez \Q

)

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO

CIRCUITG DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO No. 38 nofifico a
las partes la providencia anterior, hoy 24 de julio de 2019 @

las 8:00 a.m.
x i)
i @{;}

MARIA [UGENLE GONTALET MEDINA
SECRETARIA

1Ver fl. 113-115 del exp.
2Ver fls. 139-143 del exp.
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JUZIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2018-00327

Demandante : MARY RUTH AGUDELO DURAN
Demandado ' NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : IMPEDIMENTO

Encontrdndose el expediente al Despacho una vez vencidos los téerminos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracion de la audiencia inicial contermplada en el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que la sefiora MARY RUTH AGUDELO DURAN
pretende el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial otorgada
mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, como remuneracion con
cardcter salarial junto con las diferencias resultantes en la reliquidacion de sus
prestaciones sociales.

Es de senalar, que ademas de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los senalados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, en los términos del numeral 6) del
articulo 6272 de la mencionada norma, encontrdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que senala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge. compaiiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

A su vez, el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el framite de los impedimentos, la siguiente:

" Por medio de la cual se expide el Codigo General del Proceso v se dictan otras disposiciones.

“ARTICULO 627. VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las sigutentes reglas:

e

6. Los demas articulos de la presente ley entraran en vigencia a partiv del primero (1o) de enero de dos mil catorce (2014), en forma
gradual. en la medida en gque se havan ejecutado los programas de formacion de funcionarios vy empleados v se disponga de la
imfraestructura fisica v tecnolégica, del ntimero de despachos judiciales rc.;.'fm‘.'r/m' al dia. v de los demas elementos necesarios para el
funcionamiento del proceso oral v por audiencias. segin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo mdximo de
tres (3) anos, al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pais




NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DECLARA IViPEDIMENTO S

RAD, 11001-33-42-047-2018-00327-00 )

“ARTICULQ I131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de
los impedimentos se observardan las siguientes reglas:

(..)

2. 8i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los

hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto.

()"

Sobre la bonificacién judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierto
dicha prestacion fue creada a fravés del Decreto 383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacidn, fambién lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacidn de una bonificacién judicidl, y disponen que se
reconocera@ mensualmente y constituird Gnicamente factor salarial para la base de
cofizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este Ultimo aspecio precisamente lo que origind Ia
presentacion de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la titular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en

normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacién
ostenta un car&cter salarial. :

En ese sentido, cabe advertir que si bien anteriormente este Despacho tramito
algunos procesos con iguales pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda insiancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacién judicial para los servidores de

la Rama Judicial v de la Fiscalia General de la Nacién se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccién Segunda del mdaximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, en auto de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset Ibarra

Vélez, replanted su posicidon respecto de este fema y decidié declararse
impedido por las siguientes razones:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacién por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la

reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion,

8. Ahora bien, como se expuso, la actora esia regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de fa Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contemplé la denominada
«prima especial, sin cardcter salarial»: por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a aquella que contemplo dicho emolumento para los magistrados,

entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello'se ocupo el legisiador a través del articulo
13 dela Ley 47de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la Higuidacion de las prestaciones sociales,

lo que podria conllevar a wn beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.




10. En cuanto a la bonificacion por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual creé en el articulo 1° «una
bonificacion por compensacion, con cardacter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios v a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado. Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicaturay, de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial.
Contencioso Administrativo, Nacional v Superior Militar, ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional v el Consejo de Estado: iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado; iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional: v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento. afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

lgualmente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccion Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccion
Segunda?®, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

En la manifestacion de impedimento se arguvo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende wn interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 17 del decreto 352
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion v, a su vez, dispone que ésta,
constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones v al Sistema General de Seguridad Social en salud” v, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacion judicial inicamente a
[favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, la decision que se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion.
toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral. " (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracién de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia serd
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

TCONSEIO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO = SECCION TERCERA-SUBSECCION A,
Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C.. doce (12) de julio de dos mil dieciocho
(2018). Radicacion nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold Hernan Moreno Cardona. Demandado:
Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico y otros.
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Bajo las anteriores consideraciones,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,
conocer y tramitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal

Administrative de Cundinamarca, pard lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ~

LUz %BIA GU RR L RUE
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADOQ ELECTRONICO No, 38 se notifico
a las partes la providencia anterior, hoy 24 de julio de 2019 a las
§:00 am,

MARLA, EKJGENIA GONTALEZ MEDINA
SECRETARIA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2018-00143

Demandante : EDISON LEONARDO TELLEZ ROJAS
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : IMPEDIMENTO

Encontrdndose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que el senor EDISON LEONARDO TELLEZ ROJAS
pretende el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial otorgada
mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, como remuneracion con
caracter salarial junto con las diferencias resultantes en la reliquidacion de sus
prestaciones sociales.

Es de senalar, que ademas de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefalados en el
articulo 150 del Coédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012', en los términos del numeral 6) del
articulo 6272 de la mencionada norma, encontrdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que sefala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de

recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su convuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad. interés
directo o indirecto en el proceso.

A su vez, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el frdmite de los impedimentos, la siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de
los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

' Por medio de la cual se expide el Cédiga General del Proceso v se dictan otras disposiciones.”

TARTICULO 627, VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las siguientes reglas:

Fandlt

6. Los demas articulos de la presente lev entraran en vigencia a partir del primero (1o) de enero de dos nul catorce (2014). en forma
gradual. en la medida en que se havan ejecutado los programas de formaciéon de funcionarios y empleados y se disponga de la
infraestructura fisica y tecnolégica. del mimero de despachos judiciales requeridos al dia. v de los demds elementos necesarios para ¢l

Suncionamiento del proceso oral y por audiencias, segin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura. y en un plazo maximo de

tres (3) aios. al final del cual esta ley entrarad en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.
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2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunio.

()"

Sobre la bonificacion judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierto
dicha prestacion fue creada a fravés del Decreto 383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacion, también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacidon de una bonificacion judicial, y disponen que se
reconocerd mensudlmente y constituird Onicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este Ultimo aspecto precisamente lo que origind la
presentacién de la demandaq, lo cual generq interés indirecto en las resultas del
proceso para la fitular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacién
ostenta un caracter salarial.

En ese sentido, cabe advertir que si bien anteriormente este Despacho tramitd
algunos procesos con iguales pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacién judicial para los servidores de
la Rama Judicial y de la Fiscalic General de la Nacion se encuentran en
disposiciones normativas diferenies. '

No obstante, la Seccidn Segunda del méximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, en auto de 27 de septfiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset Ibarra
Vélez, replanteé su posicidn respecto de este fema y decidié declararse
impedido por las siguientes razones:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacién por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la
reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora estd regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contemplo la denominada
«prima especial, sin cardcter salarialy; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a aquella que contemplé dicho emolumento para los magistrados,
entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupé el legislador a través del articulo
15delalLey 4°de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y ofra prima especial se encuentran reguladas
el instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.

10. En cuanio a la bonificacion por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual cred en el articulo 1° «una
bonificacion por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial




de servicios v a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepio perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia.
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicaturar. de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo. Nacional v Superior Militar; ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado; iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado: iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional: v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito v los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio ¢ imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

Igualmente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccion Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccion
Segundad, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

En la manifestacion de impedimento se arguvo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual cred una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion v, a su vez, dispone que ésta, ™
constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones v al Sistema General de Seguridad Social en salud™ vy, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada v la causal invocada, la Sala encuenira
que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacion judicial imicamente a
Sfavor de los funcionarios de la Fiscaliua General de la Nacion, la decision que se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion.
toda vez que han sido beneficiarios de wna bonificacion judicial durante su vida
laboral. " (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante Ia
administracion de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia serd
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

Bajo las anteriores consideraciones,

P CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA-SUBSECCION A,
Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogotd D.C.. doce (12) de julio de dos mil dieciocho
(2018). Radicacion numero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold Herman Moreno Cardona. Demandado:
Nacion — Ministerio de Hacienda v Crédito Publico v otros,




MNULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DECLARA IMPEDIMENTC
RAD. 11001-33-42-047-2018-006143-00

RESUELVE

PRIMEROQ. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos det Circuito para,

conocer y tramitar el presente asunto, por las razones expuestas.
SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ~

Lz NUBI GUTIE
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 38 se notifico
a las partes la providencia anterior. oy 24 de julio de 2019 a las
&00am.

MARIA ELWGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIN




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2018-00385

Demandante : PATRICIA GALEANO JIMENEZ :
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto E IMPEDIMENTO

Encontrandose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que la sefiora PATRICIA GALEANO JIMENEZ
pretende el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial otorgada
mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, como remuneracion con
cardcter salarial junto con las diferencias resultantes en la reliquidacion de sus
prestaciones sociales.

Es de senalar, que ademdas de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefalados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012', en los términos del numeral 6) del
articulo 6272 de la mencionada norma, encontrdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que sefiala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de

recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

A su vez, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el framite de los impedimentos, la siguiente:

“ARTICULQ 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de
los impedimentos se observardn las siguientes reglas:

' “Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.

TARTICULO 627, VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regira por las siguientes reglas:

(i)

6. Los demds articulos de la presente ley entraran en vigencia a partir del primero (lo) de enero de dos mil catorce (2014). en forma
gradual. en la medida en que se havan ejecutado los programas de formacion de funcionarios y empleados y se disponga de la
infraestructura fisica y tecnologica, del mimero de despachos judiciales requeridos al dia. v de los demds elementos necesarios para el
Sfuncionamiento del proceso oral y por audiencias. segin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo maxino de
ires (3) ahos. al final del cual esta ley entrara en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.



MULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DECLARA IMPEDIMENTC
RAD. 11001-33-42-047-2018-00385

(..)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimenio estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto,

Sobre la bonificacion judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierto
dicha prestacion fue creada a través del Decreto 383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacion, fambién lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacidn de una bonificacion judicial, y disponen que se
reconocerd mensualmente y constituird Unicamente factor salarial para la base de
cofizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este Ultimo aspecto precisamente lo que origind la
presentacion de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resulias del
proceso para la fitular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacion
ostenta un cardcter salarial.

En ese senfido, cabe advertir que si bien anteriormente este Despacho framitd
algunos procesos con iguales pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cietre que declaraban infundados
tos impedimentos, por considerar que la bonificacién judicial para los servidores de
la Rama Judicial vy de la Fiscalia General de la Nacién se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccidon Segunda del méximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, en auio de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset Ibaira
Vélez, replanted su posicidn respecto de este tema y decidid declararse
impedido por las siguientes razones:

7. Lo pretendido por la demandanie es el reconociniiento de la prima especial de servicios
y la bonificacion por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la
reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora estd regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contempls la denominada
«prima especial, sin cardcter salarialy; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a agquella que contemplo dicho emolumento para los magistrados,
entre ofros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupé el legislador a través del articulo
15dela Ley 4" de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumentos normativos diferentes, lo cierio es que ef objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liguidacion de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.

10. En cuanio a la bonificacion por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual creo en el articulo 1° «una
bonificacion por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios y a los demas ingresos laborales actuales ignale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,

at

y——




Consejo de Estado. Corte Constitucional v Consejo Superior de la Judicaturay, de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar, ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado: iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado: iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional: v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante ¢l
Tribunal de Distrito v los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribumal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunio de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio ¢ imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

Igualmente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccidn Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccion
Segunda?®, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

En la manifestacion de impedimento se arguyvo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Muagistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 352
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creo una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion v, a su vez, dispone que ésta,
constituird unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” v, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liguidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto,_el decreto demandado cred una bonificacion judicial wnicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, la decision gue se adopie
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de wuna bonificacion judicial durante su vida
laboral. " (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y framitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracién de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia serd
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

Bajo las anteriores consideraciones,

TCONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA-SUBSECCION A,
Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogotia D.C.. doce (12) de julio de dos mil dieciocho
(2018). Radicacion namero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor; Harold Hernan Moreno Cardona. Demandado:
Nacion — Ministerio de Hacienda v Crédito Piblico v otros.




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DECLARA IMPEDIMENTO

RAD, 11001-33-42.047-2018-00385

RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,
conocer y tramitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—
LUZ NUBIA UTIER;RU A
vez Q

JUZGADO CUARENTA ¥ SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 38 se notifico
a las partes la providencia anterior, hoy 24 de julio de 2019 a las
$:00 a.m.

MARIA EVGENIA GONTALEZ MEDINA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2018-00212

Demandante : JORGE URIBE DIAZ

Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : IMPEDIMENTO

Encontrandose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que el sefior JORGE URIBE DIAZ pretende el
reconocimiento y pago de la bonificacion judicial otorgada mediante el Decreto
382 del 06 de marzo de 2013, como remuneracion con cardcter salarial junto con
las diferencias resultantes en la reliquidacion de sus prestaciones sociales.

Es de senalar, que ademas de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefalados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012', en los términos del numeral 6) del
articulo 6272 de la mencionada norma, encontrdndose contempladas en el
arficulo 141 del CGP, que sefiala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez. su convuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

A su vez, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el framite de los impedimentos, la siguiente:

“ARTICULOQ 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de

los impedimentos se observardan las siguientes reglas:

' “Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proc eso v se dictan otras disposiciones.”

CARTICULO 627 TIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las siguientes reglas.

(i)

6. Los demas articulos de la presente ley entrardan en vigencia a partir del primero (1o} de enero de dos mil catorce (2014). en forma
gradual, en la medida en que se hayan ejecutado los programas de formacion de funcionarios y empleados y se disponga de la
infraestructura fisica y tecnoldgica, del mimero de despachos judiciales requeridos al dia. v de los demds elementos necesarios para el
Juncionamiento del proceso oral y por audiencias. segiin lo determine ¢l Consejo Superior de la Judicatura, ¥ en un plazo mdaximo de
tres (3) afios. al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.
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2. 8ief juez en quien concurra la causal de impedinento estima que comprende
a lodos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto.

(.)"

Sobre la bonificacion judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierfo
dicha prestacion fue creada a través del Decreto 383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacidn, también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacion de una bonificacién judicial, y disponen que se
reconocerd mensualmente y constituir& Unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este Ultimo aspecto precisamente lo que origind la
presentacion de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la fitular, pues pese a que este tema se encuenira regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacion
ostenta un cardcter salarial.

En ese sentfido, cabe advertir que si bien anferiormente este Despacho tramitd
algunos procesos con iguadles pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que Ia bonificacion judicial para los servidores de
la Rama Judicial y de la Fiscalia General de la Nacidn se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccidén Segunda del mdéximo Tribunal de o Contencioso
Administrativo, en auto de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset Ibarra
Vélez, replanteé su posicién respecto de este tema y decididé declararse
impedido por las siguientes razones:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacion por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la
reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora estda regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contemplé la denominada
«prima especial, sin cardcter salarialy; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a aquella que contemplo dicho emolumento para los magistrados,
entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupo el legislador a través del articulo
I3dela Ley 4" de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a tirlo de prima especial de
servicios, que nto ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a wun beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.

10. En cuanto a la bonificacion por compensacion, se frata de aguella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual creé en el arficulo I° «una
bonificacién por compensacion, com cardcter permanente, que sumada a la prima especial




de servicios v a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos

laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicaturay, de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional v Superior Militar; ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado: iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado: iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional: v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento. afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio ¢ imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

lgualmente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccidn Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccidn
Segunda®, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

En la manifestacion de impedimento se arguvo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion y, a su vez, dispone que ésta, ™
constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” v, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos. toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial,

Luego de analizar la situacion factica planteada v la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto_el decreto demandado cred una bonificacion judicial winicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, la decision que se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral. " (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracion de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia serd
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

Bajo las anteriores consideraciones,

FCONSEJIO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA-SUBSECCION A.
Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C.. doce (12) de julio de dos mil dieciocho
(2018). Radicacion numero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold Hernan Moreno Cardona. Demandado:
Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico v otros,
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RESUELVE

PRIMERQ. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,

conocer y tramitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

LUz NUBIA GUTIERR
Juez

8:00 a.m.

JUZGADO CUARENTA l SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 38 se notificé
a las partes la providencia anterior, hov 24 de julio de 2019 a las

™ARIA EIJGENM-\ GONZALFZ MEDINA

SECRETARIA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. : 2018-00449

Demandante . RUTH MENDOZA PARDO
Demandado : FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto ' IMPEDIMENTO

Encontrandose el expediente que correspondid por reparto al Despacho y sin que
el apoderado de |la parte actora diera cumplimiento a lo ordenado en el auto
inadmisorio de la demanda de fecha 08 de marzo de los corrientes, seria del caso
pronunciarse al respecto, no sin antes advertir que la senora RUTH MENDOZA
PARDO, pretende el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial otorgada
mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, como remuneracioén con
cardcter salarial junto con las diferencias resultantes en la reliquidacion de sus
prestaciones sociales.

Es de senalar, que ademas de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012', en los términos del numeral 6) del
articulo 6272 de la mencionada norma, encontrandose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que senala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su convuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad. interés
directo o indirecto en el proceso.

A su vez, el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el trdmite de los impedimentos, la siguiente:

' Por medio de la enal se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.”

TARTICULO 627, VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las siguientes reglas

(..)

6. Los demas articulos de la presente ley entrarcn en vigencia a partir del primero (10) de enera de dos mil catorce (2014). en forma
gradual. en la medida en que se havan ejecwiado los programas de formacion de funcionarios y empleados y se disponga de la
infraestructura fisica y tecnoligica. del nimero de despachos judiciales requeridos al dia, y de los demds elementos necesarios para el

Suncionamiento del proceso oral ¥ por audiencias. segin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo mdximo de

tres (3) aiios. al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pais
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“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el (rdmife de
los impedimentos se observardn las siguientes reglas:

(..)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a fodos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimienio del asunto.”

Sobre la bonificacion judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierto
dicha prestacién fue creada a través del Decreto 383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y por medio del Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia
Ceneral de la Nacion, también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto vy
causq, pues se ocupan de la creacion de una bonificacidn judicial, y disponen que
se reconocerd mensualmente y constituirad Onicamente factor salarial para la base
de cotlizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este (ltimo aspecto precisamente lo que origind Ia
presentacion de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la fitular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestaciéon
ostenta un cardcter salarial.

En ese sentido, cabe advertir que si bien anteriormenie este Despacho tramitd
algunos procesos con iguales pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacion judicial para los servidores de
la Rama Judicial y de la Fiscaliac General de la Nacion se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccidn Segunda del mdximo Trbunal de lo Contencioso
Administrativo, en auto de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset lbarra
Vélez, replanted su posicion respecto de este tema y decidid declararse
impedido por las siguientes razones:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacion por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene Ia
reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora estq regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de Ia Nacion, en cuyo articuio 4° ibidem comtemplo la denominada
aprima especial, sin cardcter salarialy; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a agquella que contempld dicho enmolumento para los magistrados,
entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupd el legislador a través del articulo
I3 dela Ley 4"de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumenios normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentgje devengado a tindo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales,
lo que podria conflevar a un beneficio para los Mugistrados que integran esta
Corporacion.




10. En cuanto a la bonificacion por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual creé en el articulo 1° «una
honificacion por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios v a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado, Corte Constitucional v Consejo Superior de la Judicaturay», de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial.
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar; ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado; iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado: iv) los Fiscales v Jefes de Unidad anie el
Tribunal Nacional: v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito v los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12, La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio ¢ imparcialidad que deben determinar la funcion judicial. ™

Iguaimente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccién Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccion
Segunda® son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

il

En la manifestacion de impedimento se arguvo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que ¢l fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion v, a su vez, dispone que ésta,
constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud”™ v, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion fdactica planteada v la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto,_el decreto demandado cred una bonificacion judicial unicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, la decision qgue se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral. " (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la confroversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracién de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia serd
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

Bajo las anteriores consideraciones,

Y CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA-SUBSECCION A
Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA, Bogota D.C., doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)
Radicacion numero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold Hernan Moreno Cardona. Demandado: Nacion — Ministerio
de Hacienda v Crédito Pablico y otros.
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RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,
conocer y tramitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el.expediente de la referencia, al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b

Luz NUBI GUTIEQ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVQ
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No, 38 se notific

a las partes la providencia anterior. hoy 24 de julio de 2019 a las
8:00 a.m.

MARIA EUGENIA GONZALFZ MEDINA
SECRETARIA

e
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JUIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 2018-00350

Demandante : JULIA EDITH MORALES PULIDO

Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : IMPEDIMENTO

Encontrdndose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que la sehora JULIA EDITH MORALES PULIDO
pretende el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial otorgada
mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, como remuneraciéon con
caracter salarial junto con las diferencias resultantes en la reliquidacion de sus
prestaciones sociales.

Es de sefalar, que ademdas de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los senalados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del arficulo 626 de la Ley 1564 de 2012, en los términos del numeral é) del
articulo 6272 de la mencionada norma, encontrdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que senala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de

recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su convuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

A su vez, el Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el frdmite de los impedimentos, la siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de
los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

"“Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones

TARTICULO 627 VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regira por las siguientes reglas

=)

6. Los demas articulos de la presemte ley entrardan en vigencta a partir del primero (lo) de enero de dos mil catorce (2014). en forma
gradual. en la medida en gne se havan ¢jecwtado los programas de formacion de funcionarios v empleados y se disponga de la
infraestructura fisica v fecnologica, del mimero de despachos judiciales requeridos al dia. v de los demds elementos necesarios para el
Sfuncionamiento del proceso oral y por audiencias, segun lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo mdaxuno de
tres (3) aitos. al final del cual esta ley entrard en vigencia en tados los distritos judiciales del pais.
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2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimenio, el fribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto.

Sobre la bonificacion judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierto
dicha prestaciéon fue creada a través del Decreto 383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacidn, también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacidn de una bonificaciéon judicial, y disponen que se
reconocerd mensualmente y constituird Unicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este (Oltimo aspecto precisamente lo que origind la
presentacion de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la fitular, pues pese a que este tema se encuenira regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacién
ostenta un caracter salariail.

En ese sentido, cabe advertii que si bien anteriormente este Despacho framitd
algunos procesos con iguales pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacién judicial para los servidores de
la Rama Judicial v de la Fiscalic General de la Nacidn se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccion Segunda del mdximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, en auto de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset Ibarra
Vélez, replanted su posicidn respecto de este tema y decidid declararse
impedido por las siguientes razones:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacion por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la
reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolunentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la aclora estd regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem comtemplo la denominada
«prima especial, sin cardcter salarial»; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferemte a aquella que contemplé dicho emolumento para los magisirados,
entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupé el legislador a través del articulo
15dela Ley 4°de 199210

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguiadas
en instrumentos normativos diferenies, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liguidacion de las presiaciones sociales,
fo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.

10. En cuanto a la bonificacion por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual cred en el articulo I° «una
bonificacion por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios y a los demds ingresos laborales uactuales iguale al 60% de los ingresos




laborales que por todo concepio perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado. Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicaturay, de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional v Superior Militar; ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional v el Consejo de Estado: iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado: iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional: v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito v los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magisirados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente qiwe
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios. restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio ¢ imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

Igualmente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccién Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccidn
Segunda® son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

En la manifestacion de impedimento se arguyé, por wi lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual cred una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion v, a su vez, dispone que ésta,
constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones v al Sistema General de Seguridad Social en salud”™ v, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada v la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacion judicial tunicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, la decision que se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral.” (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracion de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia serd
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

Bajo las anteriores consideraciones,

P CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA-SUBSECCION A.
Conscjero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogotd D.C.. doce (12) de julio de dos mil dieciocho
(2018). Radicacion namero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold Herndan Moreno Cardona. Demandado:
Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico v otros.
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RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,
conocer y tramitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE |

LUZ NUBIA GUTIER RUEDA

Juez Q

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA +
SECCION SEGUNDA )

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No, 38 s¢ notific
a las partes la providencia anterior, hoy 24 de julio de 2019 a las
8.00 am,

ARIA ELIGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIN
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Bogotd D.C., 23 de julio de 2019.

Expediente No. : 2019-00303

Demandante : ANA MARIA GONZALEZ CAMACHO

Demandado :  NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Asunto : IMPEDIMENTO

Enconfrandose el expediente que correspondio por reparto al Despacho, seria del
caso resolver la competencia para conocer del tramite del presente medio de
control de nulidad y restablecimiento, no sin antes advertir que la sefora ANA
MARIA GONIALEZ CAMACHO a través de apoderado judicial, pretende el
reconocimiento y pago de la bonificacion judicial otorgada mediante el Decreto
383 del 06 de marzo de 2013, como remuneracion con cardacter salarial junto con
las diferencias resultantes en la reliquidacion de sus prestaciones sociales.

Es de senalar, que ademds de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefalados en el
articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012/, en los términos del numeral 6) del
arficulo 6272 de la mencionada norma, enconfrdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que senala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

I. Tener el juez, su convuge, compaiicro permanenie o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

A su vez, el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el frdmite de los impedimentos, la siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los impedimentos se

observardan las siguientes reglas:

' “Por medio de la cual se expide el Codigo General del Proceso v se dictan otras disposiciones.
TARTICULQ 627, VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regira por lus siguientes reglas:

fel

6. Los demas articulos de la presente ley entrardan en vigencia a pavtiv del primero (1o) de enero de dos mil catorce (2014). en
forma gradual. en la medida en que se havan ejecutado los programas de formacion de funcionarios v empleados v se disponga de
la nfraestructura fisica y tecnologica. del mimero de despachos judiciales requeridos al dia. y de los demds elementos necesarios
para el funcionamiento del proceso oral y por audiencias. segin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura. y en un plazo
mdaxime de tres (3) anos. al final del cual esta ley entrarc en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.
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2. St el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se_findamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto.

Ahora bien, de acuerdo a los arficulos anteriormente sefialados y a las
pretensiones deprecadas en el libelo de demanda, encuenira la suscrita
necesaric en aras de saivaguardar la imparcial y la recta administracion de
justicia, poner en conocimiento que los Jueces Administrativos del Circuito de
Bogotd se encuentran impedidos para resolver el presente litigio, como quiera,
que lo pretendido por la demandante tiene incidencia en los salarios y
prestaciones sociales de los Jueces Administrativos, toda vez que, el Decreto
383 del 06 de marzo de 2013 reconocid la bonificacidn judicial para todos los
servidores de la Rama Judicial con el fin de llevar a cabo la nivelacién salarial
sefclada en la Ley 4° de 1992, razdn por la cuadl estimo que nuesira
imparcialidad se veria comprometida al momento de fomar una decision
definitiva denfro del presente asunio, pues el conocimiento de ésta
controversia hace que recaiga sobre nosotros un interés directo o indirecto al
incidir en la parte salarial y prestacional que devengamos.

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tframitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracién de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia sera
remifidc al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el
numeral 2 del articulo 131 de laley 1437 de 2011.

Bgjo las anferiores consideraciones,
RESUELVE

PRIMERQ. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito
para, conocer y tramitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE N

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUE
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 38 notificé a
las partes la providencia anterior, hoy 24 de julio de 2019
alas 8:00 am.

MARIA EUGEMNIA GONZALEZ MEDHNA
SECRETARIA

.
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RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. : 2017-00149

Demandante : JACOBO MORENO PIRACON

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL

Asunto :  OBEDEICASE Y CUMPLASE

OBEDEICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion “E", Magistrado Ponente Dr. JAIME
ALBERTO GALEANO GARZON de fecha doce (12) de abril de dos mil diecinueve
(2019), la cual REVOCA el fallo proferido por este Juzgado en audiencia inicial de
fecha veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Una vez en firme este proveido, por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado
en el numeral 3° de la sentencia proferida por el Tribunal, mediante la cual
condena en costas a la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUIGADO CUARENTA Y SIETE(47) ADMINISTRATIVO \
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

\ SECCION SEGUNDA |

|

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 038 notifico o

las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 a las 8:00
a.m. |

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
: ?ﬂ\

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. : 2017-00360
Demandante : CARLOS CARDONA ORTIZ
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto : OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Subseccién “C" en el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Magistrada Ponente Dra. AMPARO QVIEDO
PINTO, mediante sentencia del veintidds (22) de mayo de 2019, la cual CONFIRMA
el fallo proferido por este Juzgado en audiencia inicial el veinticinco (25) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Una vez en firme este proveido, por secretaria comuniquese la sentencia de
primera instancia, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del
proceso y archivese el expediente previas las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N
mex UTIERR ED
S

\ JUIGADO CUARENTA Y SIETE (jn ADMINISTRATIVO |
DEL CIRCUITO JUDICIALDE BOGOTA
SECCION SEGUNDA |

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 038 nofifico a |
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 a las 8:00 l
a.m.

N
MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA \
SECRETARIA
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~ RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. : 20146-00733
Demandante :  ELSA TORRES LOPEZ
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto : OBEDEZICASE Y CUMPLASE

- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Subseccién “D" en el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Magistrado Ponente Dr. LUIS ALBERTO ALVAREZ
PARRA, mediante sentencia del catorce {14) de marzo de 2019, la cual REVOCA el

‘ fallo proferido por este Juzgado en audiencia inicial el seis (06) de junio de dos mil
dieciocho {2018).

Una vez en firme este proveido, por secretaria comuniguese la sentencia de
primera instancia, devuelvase a la parte actora el remanente de los gastos del
proceso y archivese el expediente previas las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

L\JQBQQR E
Juez Q

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADO ELECTRONICO No. 038 nofifico G
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 a las 8:00
a.m.

SECRETARIA




REPUBLICA IE)JEH‘COLOMBIA
L )_,.f

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. . 2016-00652

Demandante : LUZ HELENA INFANTE DE ROJAS

Demandado . ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Asunto . OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidén Segunda - Subseccion “C", Magistrada Ponente Dra.
AMPARO OVIEDO PINTO, mediante sentencia del veintidds (22) de mayo de dos mil
diecinueve (2019), la cual REVOCA el fallo proferido por este Juzgado de fecha seis
(06) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Una vez en firme este proveido, por secretaria devuélvase a la parte actora el
remanente de los gastos del proceso y archivese el expediente previas las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIR GUTI RUERA

Juez Q

JUZIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 38 notifico o
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 alas 8:00
a.m,

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. : 2016-00477

Demandante : LUCIA MARGARITA GARZON GOMEZ

Demandado :  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE [o dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion “E", Magistrada Ponente Dra.
PATRICIA VICTORIA MANJARRES BRAVO, mediante sentencia del guince (15) de
febrero de dos mil diecinueve (2019), la cual MODIFICA el fallo proferido por este
Juzgado en audiencia inicial de fecha doce (12) de octubre de dos mil diecisiete
(2017).

Una vez en firme este proveido, por secretaria devuélvase a la parte actora el
remanente de los gastos del proceso y archivese el expediente previas las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~

Juez

JUIGADO CUARENTA Y sm (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDIC AL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA |

| Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 38 notifico o
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 «a las 8:00
a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. : 2017-00125

Demandante :  BITO ANGEL RODRIGUEZ

Demandado :  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccién “F", Magistrado Ponente Dr. LUIS
ALFREDO ZAMORA ACOSTA, mediante sentencia del tres (03) de mayo de dos mil
diecinueve (2019), la cual REVOCA el fallo proferido por este Juzgado en audiencia
inicial de fecha once (11) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Una vez en firme este proveido, por secretaria devuélvase a la parte actora el
remanente de los gastos del proceso y archivese el expediente previas las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUz NJES GUTIE

z
Juez /s

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO ‘

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA ‘

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 38 notifico o |
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 a las 8:00 [

a.m.
4

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE {47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. 1 2016-00244

Demandante : JULIO CESAR NARVAEZ MELO

Demandado :  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Asunto : OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrative de
Cundinamarca - Seccidn Segunda - Subseccidén “E”, Magistrado Ponente Dr.
RAMIRO IGNACIO DUENAS RUGNON, mediante sentencia del diecisiete {17) de
mayo de dos mil diecinueve {2019), la cual REVOCA el fallo proferido por este

Juzgado en audiencia inicial de fecha dieciocho (18) de juiio de dos mil diecisiete
(2017).

Una vez en firme este proveido, por secretaria devuélvase a la parte actora el
remanente de los gastos del proceso y archivese el expediente previas las
anotaciones comrespondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUB GUTI@RU
Juez /s

JUZGADO CUARENTA Y S[ETT (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 38 nolitico a
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 alas8:00
a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. :  2017-00250

Demandante : RUTH DUARTE BENAVIDES

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Asunto :  OBEDEICASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Subsecciéon “E" en el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Magistrado Ponente Dr. JAIME ALBERTO
GALEANO GARION, mediante auto del doce (12) de junio de 2019, la cual
DECLARA DESIERTO EL RECURSO DE APELACION contra la sentencia de trece (13) de
diciembre de 2018 proferida por esta Agencia Judicial en audiencia inicial.

Una vez en firme este proveido, por secretaria comuniguese la sentencia de
primera instancia, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del
proceso y archivese el expediente previas las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIERREZ RU
Juez

| JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
~ SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 038 notifico o
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 a las 8:00
a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

|
|
|
|




REPUBLICA DE COLOMBIA

» Suo o,

Q’Fs’ e
; OB 4
7.-1 E .-
ml \&ﬁj B
A I
e\, o"’
°-\ oL ©

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. ;. 2017-00046

Demandante :  MARIA MARCELA JIMENEZ MARROGUIN

Demandado :  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccién "D, Magistrado Ponente Dr.
CERVELEON PADILLA LINARES, medianie sentencia del catorce (14) de marzo de
2019, la cual REVOCA la decisidn proferida en sentencia dictada en audiencia de
fecha once {11) de sepiliembre de dos mil dieciocho {2018).

Una vez en firme este proveido, por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado
en el numerat 2° de la sentencia proferida por el Tribunal, mediante la cudadl
condena en costas a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

LUZ NUBA GUT;;; K/z\

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacion en ESTADG ELECTRONICO No. 038 nolifico a
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 a las 8:.00
a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. : 2017-00259%

Demandante : JHON LESMER MURILLO SINISTERRA
Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL

Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Subseccion “C" en el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Magistrada Ponente Dra. AMPARO OVIEDO
PINTO, mediante sentencia del veintinueve (29) de mayo de 2019, la cuadl
CONFIRMA PARCIALMENTE el fallo proferido por este Juzgado en audiencia inicial
el veintisiete (27) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

Una vez en firme este proveido, por secretariac comuniguese la sentencia de

primera instancia, devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del
proceso y archivese el expediente previas las anotaciones comrespondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L5

LUZ NUBIA\GUTIERREZ RUBRA

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
‘ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 038 nofifico
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 a las 8:00
a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
| SECRETARIA




RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. : 2016-00513

Demandante ¢ MARTHA CRUZ QUINTERO

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrative de
Cundinamarca - Seccidon Segunda - Subseccién “D", Magistrado Ponente Dr.
CERVELEON PADILLA LINARES, mediante sentencia del siete (07) de marzo de 2019,
la cual REVOCA la decision proferida en sentencia dictada en audiencia de fecha
diecisiete (17} de julio de dos mil dieciocho (2018).

Una vez en firme este proveido, por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado

en el numeral 2° de la sentencia proferida por el Tribunal, mediante la cual
condena en costas a la parte demandante.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~.

}@JBI GUT@R A
Juez Q

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRC')NICO No. 038 nolitico a
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 a las 8:00
am.

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. . 20146-00353

Demandante : NELSY MURILLO MONROY
Demandado : FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “D", Magistrado Ponente Dr. LUIS
ALBERTO ALVAREZ PARRA, mediante sentencia del veintiséis (26) de abril de 2018, la
cual CONFIRMA el fallo proferido por este Juzgado de fecha once (11) de agosto
de dos mil diecisiete (2017).

Una vez en firme este proveido, por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado

en el numeral 2° de la sentencia proferida por el Tribunal, mediante la cual
condena en costas a la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I.UZ NUBI GUTIER
Juez

| JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 038 notifico
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019% a las 8:00
a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
| SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. : 2016-00789

Demandante : MARCO ANTONIO HERNANDE ESPITIA

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL

Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Subseccién “A" en el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Magistrada Ponente Dra. CARMEN ALICIA
RENGIFO SANGUINO, mediante sentencia del siete (07) de marzo de 2019, la cual
CONFIRMA PARCIALMENTE el fallo proferido por este Juzgado en audiencia inicial
el seis (06) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Una vez en firme este proveido, por secretaric comuniquese la sentencia de

primera instancia, devuelvase a la parte actora el remanente de los gastos del
proceso y archivese el expediente previas las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

LUZ NUBM GUTIE UERA
Juez }—B

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47)-ADM|NISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 038 nofifico
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 a las 8:00
a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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| JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
‘ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. : 2016-00694
Demandante . ANA MYRIAM RAMIREZ PADILLA
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto : OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccidon “C", Magistrado Ponente Dr.
CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL, mediante sentencia del tfrece (13) de marzo
de 2019, la cual CONFIRMA el fallo proferido en audiencia de fecha trece (13) de
marzo de 2018.

Una vez en firme este proveido, por secretaria, devuélvase a la parte actora el
remanente de los gastos del proceso y archivese el expediente previas las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

LUZ NUBM GUTIERREZ R A
Juez Q

JUIGADO CUARENTA Y sm‘ls (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 038 nofifico o
las partes la providencia anterior, hoy 24/07/2019 a las 8:00
a.m. ‘

/4
b Nie s
MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA I

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 23 de julio de 2019

Expediente No. : 2019-00248
Demandante : JULIO CESAR CHAVES CAMEJO

Demandado : NACI(SN - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
Asunto . Remite por competencia al H. Consejo de Estado

Procede este Despacho a resolver la competencia para conocer del tramite del
presente medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho que
cormrespondio por reparto.

El senor JULIO CESAR CHAVES CAMEJO presenta demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, para que sea reconsiderado para el curso de
ascenso de Teniente Coronel CEM en la Escuela Superior de Guera y en
consecuencia, sea nivelado con sus companeros de curso.

Ahora bien, examinado el expediente se observa que la demanda carece de
cuantia, pues la misma se tasa en una suma de $10.000.000, los cuales hacen
relacion a los gastos de honorarios de abogado, pero no con ocasion al
restablecimiento del derecho conforme a las sUplicas de la demanda'’.

En cuanto a la competencia del Consejo de Estado en Unica instancia, se tiene que
el numeral 2 del articulo 149 del CPACA dispone:

“Articulo 149. Competencia del Consejo de Estado en tinica instancia.

El Consejo de Estado, en Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, por
intermedio de sus Secciones. Subsecciones o Salas especiales, con arreglo a la
distribucion de trabajo que la Sala disponga, conocerd en unica instancia de los
siguientes asuntos.

1. De los de nulidad de los actos administrativos expedidos por las autoridades del
orden nacional o por las personas o entidades de derecho privado cuando cumplan
funciones administrativas del mismo orden.

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho que carezcan de cuantia, en los
cuales se controviertan actos administrativos expedidos por autoridades del orden
nacional.

'Ver fl. 18 del exp.




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2
REMITE POR COMPETENCIA
RAD. 11001-33-42-047-2019-00268-00

En éste orden, el Despacho encuentra que carece de competencia para conocer
el presente medio de control, como quiera que el mismo carece de cuantia,
conforme da cuenta las pretensiones de la demanda, concerniente a que sea
reconsiderada la decisién a ser llamado a curso de ascenso, lo que no implica
restablecimiento pecuniario alguno, pues, es claro que el hecho que sea llamado a
realizar curso de ascenso no conlleva a que en efecto sea ascendido, ademds de
que se confrovierte un acto administrativo expedido por una autoridad del orden
nacional.

Es asi, que en aplicacidn a lo previsto en el arficulo 168 del CPACA se hace
necesario remitir el expediente al H. Consejo de Estado, para gue conozca por
competencia.

En consecuencia se,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia para conocer, framitar v decidir la
presente coniroversia.

SEGUNDC: En firme éste proveido, enviese el expediente al H. Consejo de Estado -
Reparto, por ser de su competencia, de acuerdo con lo expuesto en la parte
moliva dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE \

LUZ NUB{A GUTIER
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

"Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 38 sc
notificod a las partes la providencia anterior, hoy 24 de julio de
2019 alas 8:00 a.m.

&z

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA,
SECRETARI




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA DC
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-35-702-2015-00004-00

Demandante: ANGEL MARIA MONTANEZ VALDERRAMA )

Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR

Asunto: Requiere parte actora -cumplimiento carga procesal
EJECUTIVO

Mediante auto del 22 de octubre de 2018' este Despacho puso en conocimiento
de la parte actora el deber que le asistia de solicitar el embargo y secuestro de
bienes del ejecutado, y que el Juzgado no podia suplir su carga en la actuacion
procesal.

Asi las cosas, se instd a la parte actora para que solicitara la practica de medidas
cautelares gue permitieran al Despacho ejecutarlas; sin embargo, han trascurrido
ampliamente mas de los treinta (30) dias dispuestos por el articulo 178 del
C.P.A.C.A., sin que el ejecutante cumpla con su carga procesal; por lo tanto, y de
acuerdo con la norma en mencion, se le concede el término de quince (15) dias
contados a partir de la nofificacion del presente proveido para que realice la
respectiva actuacién, so pena de declarar el desistimiento tdcito de sus
pretensiones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

LO' Oi;;QR DA

LUZ NUBMA GUT
Juez

"Ver f1. 99 del exp.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA'Y le ETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA DC
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., veintitrés (23] de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-35-012-2014-00570-00
Demandante: MYRIAM ROSA ORJUELA DE POSADA
Demandada: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FONPREMAG
Asunto: Requiere parte actora —cumplimiento carga procesal
EJECUTIVO

Mediante auto del 22 de octubre de 2018 este Despacho puso en conocimiento
de la parte actora el deber que le asistia de saolicitar el embargo y secuestro de
bienes del ejecutado, y que el Juzgado no podia suplir su carga en la acfuacién
procesal.

Asi las cosas, se insto ala-parte actora para que solicitara la practica de medidas
cautelares que permitieran al Despacho ejecutarlas; sin embargo, han frascurrido
ampliamente mds de los treinta (30) dias dispuestos por el articulo 178 del
C.P.A.C.A., sin gue el ejecutante cumpla con su carga procesal; por lo tanto, y de
acuerdo con la norma en mencién, se le concede el término de quince (15) dias
contados a partir de la nofificaciéon del presente proveido para que redlice la
respectiva actuacién, so pena de declarar el desistimiento tdcito de sus
pretensiones.

Por ofro lado, atendiendo la renuncia de poder presentada con memorial del 7 de

marzo de 20192, de conformidad con el articulo 76-inc.4 del C.G.P., segun el cual
“la renuncia no pone término al poder sino cinco (3) dias después de presentado el memorial de

renuncia en el juzgado, acompaitado de la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido”; €l
Despacho acepta la renuncia de poder presentada por la Dra. DIANA MARITZA
TAPIAS CIFUENTES identificada con cédula de ciudadania No. 52.967.961 y
portadora de la T.P. No. 243.827 del C. S. de la J., a partir del 15 de marzo de 2019,
inclusive; y por tanto cesan los efectos de la(s) sustitucion(es) por ella otorgadals).

LUZ NUBI GUQZR DA
Jue

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I'Ver fl. 115 del exp.
2 Ver fls. 118-119 del exp.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

i

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA DC
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001-33-42-047-2017-00049-00
Demandante: NIDIA MENDOIZA LOZADA
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP
Asunto: Decide sobre excepciones
EJECUTIVO

Mediante providencia del 5 de julio de 2017', éste Despacho libré mandamiento
de pago a favor de la ejecutante y ordend notificar personalmente a la entidad
ejecutada, advirtiéndole que para proponer excepciones contaria con el término
de diez (10) dias siguientes a la notificacion, los cuales empezarian a correr con
posterioridad al vencimiento de los veinticinco (25) dias en los que el expediente
quedaria a su disposicion en Secretaria.

Habiéndose efectuado la notificacion personal en debida forma?, la entidad
ejecutada dentro de la oportunidad y mediante apoderada judicial presento
recurso de reposicion?, el cual fue desatado en providencia del 10 de octubre de
20184, por la cual se confirmd la decision por la gue se libré mandamiento de pago
y se denegaron las excepciones previas de pleito pendiente e inexistencia del fitulo.

En dicha oportunidad se requirid igualmente a la entidad ejecutada a fin de que
remitiera certificado de: (i) los pagos efectuados a la senora Nidia Mendoza Lozada
por concepto de mesadas pensionales desde el 4 de junio de 2010 hasta la fecha,
de conformidad con la resolucion No. 008873 del 8 de marzo de 2018, (i) si la misma
fue ingresada en némina, vy (iii) copia de la liguidacion mediante la cual se dio
cumplimiento a las sentencias de primera y segunda instancia, certificando la
fecha de pago.

Pues bien, ejecutoriada la anterior providencia, en el término de ley la UGPP dio
contestacion a la demanda?®, proponiendo las excepciones de: (i) pago total de la
obligacién, (i) no hay lugar a intereses moratorios, (iii) prescripcion, y (iv)
caducidad.

Al respecto se tiene que, conforme lo dispone el numeral 2 del articulo 442 del
C.G.P., cuando se trata de obligaciones contenidas en una providencia judicial,
como sucede en el presente caso, solamente pueden proponerse las siguientes

''Ver fls. 78-81 del exp.
> Ver fls. 83-84 del exp.
*Ver fls. 86-93 del exp.
* Ver fls. 150-151 del exp.
* Ver fls. 153-160 del exp.



Procesc Elecuiive
Rad. 11001-33-42-047-201 7-00049-00
Decide sobra excepciones propuesias

excepciones: i) pago, i) compensacion, iii) confusidn, iv) novacién, v) remisiéon, vi)
prescripcion o vii) fransaccion, siempre y cuando se basen en hechos posteriores a
la respectiva providencia, asi como las de viii) nulidad por indebida representacién
o falta de notificacion o emplazamiento vy ix) Ia de pérdida de la cosa debida.

Mieniras que, el numeral 3 del mismo articulo dispone que “Ef beneficio de excusion y
los hechos que configuren. excepciones previas deberdin alegarse mediante reposicion contra el
mandamiento de pago”. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Por su parte, el articulo 100 del C.G.P. sefdla taxativamente cudles son las
excepciones previas. Sin embargo, ninguna de las propuestas por la entfidad
correspor)den a ias alli enlistadas; en todo caso, como se ha expuesto, 1as mismas
sdlo hubieran podido ser propuestas a fraves del recurso de reposicidn.

_Por lo tanto, sclamente se correrd traslado de la excepcidn de pago total de Ia
obligacién, por cuanto:

Respecto de la excepcion de no hay lugar a intereses moratorios, ésta no se
encuentra consagrada dentro de las que pueden ser alegadas cuando el titulo
estd contenido en una sentencia judicial, razén por la cual, la misma ser&
desestimada.

En relacién con la excepcion de caducidad, éste presupuesto fue estudiado al
librar mandamiento de pagot y solamente podia ser alegado mediante recurso de
reposicidn, conforme lo dispuesto en el articulo 430 del C.G.P. que sefiala: “Los
requisitos formales del titulo ejecutivo solo podrdn discutirse mediante recurso de reposicion contra
el mandamiento ejecutivo. No se adniitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no
haya sido planteada por medio de dicho reciiso. En consecuencia, los defectos formales del titulo
ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene
seguir adelante la ejecucicn, segiin fuere el case™, por lo cual, no es procedentes estudiar
en esta etapa sobre su configuracion.

Y, de la de prescripcion, si bien se encuentra conienida dentro de las
taxativamente establecidas por la norma, debe basarse en hechos posteriores a la
respectiva providencia, y en el presente caso la prescripcion a la que se refiere la
entidad es a la que se hubiera causado a su favor por reclamaciones
administrativas presuntamentfe tardias por parte de la actora, y como en la
respectiva sentencia se estudio lo referente a la configuracién de la prescripcidon
conforme a [as normas aplicables en la materia, enconirdndose no configurada?,
aunado a gue no se exponen por la enfidad hechos posteriores a la sentencia que
pudiesen configurar otro fipo de prescripcion distinta a la ya estudiada, se tiene
que esta excepcidon no es procedente v serd rechazada.

Por otro lado, atendiendo la renuncia de poder presentada con memorial del 16
de mayo de 20198, de conformidad con el articulo 74-inc.4 del C.G.P., segun el cual
“la renuncia no pone término al poder sino cinco (3) dias después de presentado el memorial de
remuncia en el juzgado, acompaiiado de la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido™; el
Despacho acepta la renuncia de poder presentada por el Dr. JOHN LINCOLN
CORTES identificado con cédula de ciudadania No. 79.950.516 y portador de la T.P.
No. 153.211 del C. S. de la J., a partir del 24 de mayo de 2019, inclusive,

Y, s& reconoce personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la
entidad ejecutada al Dr. GUSTAVO ENRIQUE MONTANEZ RODRIGUEZ identificado

6 Ver fl. 78 vta. del exp.
7 Ver fls. 40-41 del exp.
8 Ver fls. 169-170 del exp.
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Proceso Eeculivo
Radl, 11001-33-42-047-2017-0004%-00
Dacide sobra excepciones propuesios

con cédula de ciudadania No. 79.505.485 y portador de la T.P. No. 129.096 del C.S.
de la J., de conformidad y para los efectos del poder que le ha sido conferido®.

Por Ulfimo, se pondrd en conocimiento de la parte ejecutante, las resoluciones por
las cuales la UGPP afirma haber cumplido la orden judicial'®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Administrativo del Circuito de
Bogotq,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR las excepciones propuestas como de mérito de (i) no hay
lugar a intereses moratorios, (ii) caducidad, y (iii) prescripcién, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO a la ejecutante por diez (10) dias de la excepcidn
de pago total de la obligacién, propuesta oportunamente por la entidad ejecutada,
para que se pronuncie sobre ella o presente las pruebas que pretenda hacer valer,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA para actuar en calidad de apoderado
judicial de la entidad ejecutada al Dr. GUSTAVO ENRIQUE MONTANEZ RODRIGUEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 79.505.485 y portador de la T.P. No.
129.096 del C.S. de la J., de conformidad con o expuesto en la parte motiva.

CUARTO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte ejecutante, Ias resoluciones
aportadas por la enfidad obrantes a folios 139-143 y 195-197 del plenario, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
@
EJ%UBI GUTIERREZ RUE

Juez

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por onotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 038
nofifico @ las partes la providencia anterior, hoy 24 de
julio de 2019 a los 8:00 a.m.

(e
=
-, 3

MARLA EUGEMIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

? Ver fls. 171-194 del exp.
1°Ver fls. 139-143 y 195-197 del exp.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2017-00064-00

Demandante : LUZ MARINA BARACALDO HEREDIA

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto . Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Encontrandose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en
los articulos 172,175y 199 del C.P.A.C.A., modificado porel articulo 612 del C.G.P.,
esta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

"ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso. el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas: (...

En consecuencia, conforme lo preve el articulo trascrito, se cita a las partes para

llevar a cabo la audiencia inicial el dia dieciocho (18) de septiembre de dos mil

diecinueve (2019) a las 2:30 p.m., en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-21 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de caracter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes'; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacién a los apoderados se entiende surtida
con la notificaciéon de esta providencia.

Por Secretaria oficiese a la Jefe de Divisidon de Gestién Humana del Fondo Nacional
del Ahorro, para que en el término improrrogable de diez (10) dias contados a partir
del recibo de la correspondiente comunicacion, remita al Despacho: certificacion
en la que conste sobre cudles salarios y demds conceptos devengados por la
senora LUZ MARINA BARACALDO HEREDIA identificada con cédula de ciudadania

No. 41.644.109, efectud aportes para Seguridad Social en pensidn.

En aplicacion de los principios de celeridad y colaboracion con la Administracion
de Jusficia, se requiere al apoderado de la demandante para que, en el mismo
término de diez (10) dias contados a partir de la nofificacién por anotacién en
estado electrénico de la presente providencia, aporte los documentos que tenga
en su poder o pueda obtener directamente, relacionados con el requerido en el
acdapite anterior.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial de la
Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES al Dr. José Octavio

' De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Cita audiencia inicial {arf, 180 C.P.A.C.A}
Rad. 11001-33-42-047-2017-00064-00

Zuluaga Rodriguez identificado con cédula de ciudadania No. 79.266.852 vy
portador de la T.P. No. 98.660 del C. S. de la J., de conformidad y para los efectos
del poder que se le ha conferido?,

Téngase como apoderada sustituta para actuar en representaciéon de la entidad
demandada a la Dra. Cindy Natalia Castellanos Ortiz identificada con cédula de
ciudadania No. 1.053.324.897 y portadora de la T.P. No. 307.591 del C.S. de la J., de
conformidad y para los efectos de la sustitucion de poder que le ha sido otorgadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

I}J,Z%BI GUTIER;EZ EDA
Juez Q

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anofacion en ESTADO ELECTRONICO No. 038
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 24 de
julic de 2019 a las 8:00 a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

2 Ver fls. 69-71 del exp.
3 Ver fl. 68 del exp.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitres (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00205-00
Demandante . BLANCA ISABEL FORERO PINSON

Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Encontrandose el expediente al Despacho, y vencidos los términos senalados en
los articulos 172,175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. gue dispone:

"ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segiun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas: (.1~

En consecuencia, conforme lo preve el articulo trascrito, se cita a las partes para
llevar a cabo la audiencia inicial el dic once (11) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019) a las 8:30 a.m., en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-91 CAN.

Se advierte a los apoderados de |las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de cardcter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionara con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes'; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacién a los apoderados se entiende surtida
con la notificaciéon de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Luz NUB%UTIERREZ RUEK
JUIGADO CUARENTA Y ETE (47) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
szccuéN SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 038
noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 24 de
julio de 2019 a las 8:00 a.m.

)

/}

Nae et
MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

" De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés (23] de julio de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00238-00
Demandante : YULI ESTRELLA RONCANCIO ORTIZ )
Demandado ¢ NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FONPREMAG y FIDUCIARIA LA PREVISORA -FIDUPREVISORA
Asunto :  Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Encontrdndose el expediente al Despacho, se advierte que mediante providencia
anterior se ha puesto en conocimiento de la Fiduprevisora S.A. una iregularidad
presentada en el frémife de su notificacién del auto admisorio de la demanda, y
dado que dicha enfidad guardd silencio con el cual se enfiende saneado el
referido frdmite, de conformidad con lo establecido en el articulo 137 del G.G.P.,
se continda en la etapa procedente.

Entonces, vencidos los términes sefalados en los arficulos 172 , 175 y 199  del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,, ésta instancia judicial fijard
fecha de audiencia inicial de conformidad con el articulo 180 del C.P.A.C.A. que
dispone:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencidn segim el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a wma audiencia que se sujetard a las siguientes reglas: (...)".

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para
levar a cabo la audiencia inicial el dia once (11) de septiembre de dos mil
diecinveve (2019) a las 11:00 a.m., en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-91 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de cardcter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con mulia de
dos {2) salarios minimos mensuales legales vigentes'; y, de conformidad con lo
previsto en el arficulo 297 C.G.P., la citacién a los apoderados se entiende surtida
con la nofificacién de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ~

>3O )
LUZ NUBNA GUTIERREZ RUEDA
- Juez

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

v

Bogota D.C., veintitrés (23] de julio de dos mil diecinueve {2019}

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00318-00

Demandante : PATRICIA IBON MORENO BLANDON

Demandado : NACION. -MINISTERIO DE 'EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Enconirdndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en
los articulos 172,175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

“ARTICULQ 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segim el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se syjetard a las siguientes reglas: {...) "

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo frascrito, se cita a las partes para

llevar a cabo la audiencia inicidl el dia trece (13) de septiembre de dos mil

diecinueve (2019) a las 10:00 a.m., en |la sede de este Despacho, esto es en la
carrerd 57 No. 43-91 CAN.

Se-advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de cardacter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
des (2] salarios minimos mensuales legales vigentes!; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacién a los apoderados se entiende surtida
con la nofificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ~

LUZ NUBM GUTIERREZ RU
Juez Q

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00321-00

Demandante : JAVIER GUILLERMO CARRERO TRIANA

Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Encontrandose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en
los articulos 172,175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

"ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente.
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas: (...) "

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para
llevar a cabo la audiencia inicial el dia trece (13) de septiembre de dos mil
diecinveve (2019) a las 10:00 a.m., en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-91 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de caracter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes!; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacién a los apoderados se entiende surtida
con la nofificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA\GUTIERREZRU
vez

' De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00325-00

Demandante : DORA IRET GOMEZ BOTIA
Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.
Asunto . Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Encontrandose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefalados en
los articulos 172,175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

CARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso. el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas: ...)"

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para
llevar a cabo la audiencia inicial el dia veinte (20) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019) a las 2:30 p.m.. en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-91 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de cardcter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes'; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacién a los apoderados se entiende surtida
con la notificacion de esta providencia.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial de la
entidad demandada al Dr. Luis Efrain Silva Ayala identificado con cédula de
ciudadania No. 79.157.976 y portador de la T.P. No. 68.041 del C. S. de la J., de
conformidad y para los efectos del poder que se le ha conferido? y su ejercicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

LUZ NUBI ;némz: RUEDA
Juez '

' De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.
* Ver fls. 207-215 del exp.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., veintitrés {23} de julio de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00352-00

Demandante . EVARISTO CUESTA CAICEDO
MARTHA LUCIA NANCY CASTELLANOS CUERVO
MIRYAM TRIANA DE HORTUA

Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Asunto . Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Encontrandose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefalados en
ios articulos 172,175y 199 det C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijargd fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. gue dispone:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segiin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
corvocard a una audiencia que se syjelard a las siguientes reglas: (...) "

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrifo, se cita a las partes para

llevar a cabeo la audiencia inicial el dia once (11) de septiembre_de dos mil

diecinueve (2019) a las 2:30 p.m., en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-91 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de cardcter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes!; y, de conformidad con lo
previsto en el arficulo 297 C.G.P., la citacion a los apoderados se entiende surfida
con la notificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBD GUTIERR A
Juez

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés (23] de lulio de dos mil diecinueve [2019)

\‘

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00341-00

Demandante : FANNY CASTRO GOMEZ

Demandado :  NACION -MINISTERIO DE DEFENSA —POLICIA NACIONAL
Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Enconfrédndose el expediente al Despacho, vy vencidos los términos sefialados en
los articulos 172,175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segim el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas: (...)".

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para

llevar a cabo la audiencia inicial el dia dieciocho (18) de septiembre de dos mil

diecinueve (2019} a las 10:30 a.m., en la sede de este Despacho, esto es en Ia
carrera 57 No. 43-91 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de cardcter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos {2} salarios minimos mensuales legales vigentes!; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacion a los apoderados se entiende surtida
con la notificacién de esta providencia. -

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderada judicial de la
enfidad demandada a la Dra. Maria Angélica Otero Mercado identificada con
cédula de ciudadania No. 1.069.471.146 y portadora de la T.P. No. 221.993 del C. .
de la J., de conformidad y para los efectos del poder otorgado? y su ejercicio.

f JMPLASE
NOTIFIQUESE Y CUMPL —

&QUB GUTIER DA
Juez

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.,
2 Ver fls. 64-68 del exp.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00363-00

Demandante : MARGARITA DE JESUS GUTIERREZ OCANA

Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Encontrandose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefalados en
los articulos 172, 175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

"ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente.
convocara a una audiencia que se sujetardg a las siguientes reglas: (... "

En consecuencia, conforme lo preve el articulo trascrito, se cita a las partes para

llevar a cabo la audiencia inicial el dia trece (13) de septiembre de dos mil

diecinueve (2019) a las 10:00 a.m., en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-21 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de caracter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes': y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacidn a los apoderados se entiende surtida
con la notificacion de esta providencia.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial de la
enfidad demandada al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del C. S. de la J., de
conformidad y para los efectos del poder otorgado mediante escritura publica No.
522 del 28 de marzo de 20192 Y se tiene como apoderada sustituta de la entidad
a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo identificada con cédula de ciudadania No.
1.019.103.946 y portadora de la T.P. No. 295.622 del C.S. de la J., de conformidad y
para los efectos de la sustitucion de poder aportada con la contestacion de la
demanda?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIE RUEDA

Juez Q

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 18(/ del C.P.A.C.A.
*Ver fls. 37-41 del exp.
* Ver fl. 36 del exp.




REPUBLICA DE COLOMBIA

B
RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés {23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00344-00
Demandante :  MAXIMILIANO CAICEDO PEREZ

Demandado .2 BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Enconfrandose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en
los articulos 172, 175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fjard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segim el caso, el Juez 0 Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sufetard a las siguientes reglas: (...} "

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para
llevar a cabo la audiencia inicial el dia veinte (20) de septiembre de dos mil
diecinveve {2019) a las 8:30 a.m., en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-91 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de cardcter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes!; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacion a los apoderados se entiende surtida
con la nofificacién de esta providencia.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial de la
enfidad demandada al Dr. Edison Herndn Bermidez Molano identificado con
cédula de ciudadania No. 1.019.027.686 vy portador de la T.P. No. 295.899 del C. S.
de la J., de conformidad y para los efectos del poder que se le ha conferido? vy su
gjercicio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
L%RUB Gun;E UEDA
Juez

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.
2 Ver fls. 64-68 del exp.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés {23) de julio de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00380-00

Demandante : BERTHA DORAIDA CUBIDES RIANO

Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Encontrdndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en
los articulos 172, 175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
arficulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el términe de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas: (...)".

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para
llevar a cabo la audiencia inicial el dia trece (13) de sepliembre de dos mil
diecinueve (2019) a las 10:00 a.m., en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-91 CAN,

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de cardcter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes'; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacién a los apoderados se entiende surtida
con la noftificacion de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

LUZ NUBIA GUTIER ;;; RU A A
Juez

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.




REPUBLICA DE COI.OMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintitrés (23] de julio de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00381-00

Demandante : MARTHA OFELIA VASQUEZ ARIZA

Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Encontrdndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefalados en
los articulos 172,175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
arficulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el términe de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segim el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas: (...) "

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para

llevar a cabo la audiencia inicial el dia trece (13) de septiembre de dos mil

diecinueve (2019) a las 10:00 a.m., en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-21 CAN.

Se advierte a [os apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de cardcter obligaforio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes'; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacién a los apoderados se enfiende surtida
con la nofificacidon de esta providencia.

\U%BI GUTIE
Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.



RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., veintifrés (23) de julio de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00383-00

Demandante :  MARTHA LILIANA GUTIERREZ HERRERA

Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto - : Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Encontréndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos senalados en
los arficulos 172, 175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. gue dispone:

“"ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas: (...) "

En consecuencia, conforme o prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para
llevar a cabo la audiencia inicial el dia trece {13) de septiembre de dos mil
diecinueve {2019) a las 10:00 .a.m., en |a sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-21 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de cardcter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2} salarios minimos mensuales legales vigentes'; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacion a los apoderados se entfiende surtida
con la nofificacion de esta providencia.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial de la
entidad demandada al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del C. 8. de la J.,, de
conformidad y para los efectos del poder otorgado mediante escritura publica No.
522 del 28 de marzo de 20192, Y se tiene como apoderada sustituta de la enfidad
a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo identificada con cédula de ciudadania No.
1.019.103.946 y portadora de la T.P. No. 295.622 del C.8. de la J., de conformidad y
para los efectos de la sus:ri’rgcién de poder aportada con la conlestacién de la

demandas,
L}J{\N?BIA GUTIERR DA
uez

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 Hel C.P.A.C.A.
2 Ver fls. 50-54 del exp.
3 Ver fl. 49 del exp.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogoetd D.C., veintitrés {23) de julio de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00384-00

Demandante : NIDIA ALEXANDRA CARO ROJAS

Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Fija Fecha Audiencia arl. 180 del C.P.A.C.A.

Encontréndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en
los articulos 172, 175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 612 delC.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segim el caso, el Juez o Mag:sn ‘ado Ponente
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas: (...) "

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para

llevar a cabo la audiencia inicial el dia trece (13) de sepfiembre de dos mil

diecinueve (2019) a las 10:00 a.m., en ia sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No.-43-91 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de caracter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con mulia de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes'; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacién a los apoderados se enfiende surfida
con la noftificacion de esta providencia.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial de la
entidad demandada al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con cédula de
civdadania No. 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del C. S. de la J., de
conformidad y para los efectos del poder otorgado mediante escritura pUblica No.
522 del 28 de marzo de 20192 Y se tiene como apoderada sustituta de la enfidad
a la Dra. Diana Robena Forero Aya identificada con cédula de ciudadania No.
52.269.217 y portadora de la T.P. No. 203.145 del C.S. de la J., de conformidad vy
para los efectos de la sustitucién de poder aportada con la contestacion de la
demanda3.

/

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lo )

LUZ NUBIA GUTIERRE A
Juez

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 }del C.P.A.C.A.
2 Ver fls. 46-50 del exp.
* Ver fl. 45 del exp.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogoia D.C., veintitrés (23] de julio de dos mil diecinueve {2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00405-00

Demandante : NYDIA ROJAS DE HERNANDEZ

Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto . Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C A,

Encontrandose el expediente al Despacho, y vencidos los términos seialados en
los articulos 172,175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas: (...) "

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo trascrito, se cita a las partes para

levar a cabo la audiencia inicial el dia-once (11) de septiembre de dos mil

diecinueve (2019) a las 8:30 a.m., en |la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-91 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de cardcter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes'; v, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacidén a los apoderados se entiende surtida
con la nofificacion de esta providencia.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial de la
entidad demandada al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con cédula de
cludadania No. 80.211.391 y porfador de la T.P. No. 250.292 del C. S. de la J., de
conformidad y para los efectos del poder otorgado mediante escritura publica No.
522 del 28 de marzo de 20192, Y se tiene como apoderada sustituta de ia entidad
a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo identificada con cédula de ciudadania No.
1.019.103.944 y portadora de la T.P. No. 295.622 del C.S. de la J., de conformidad y
para los efectos de la sustitucion de poder aportada con la contestacién de la
demandas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA\GUTIER A

Juez /D

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.
2 Ver fls. 33-34 del exp.
3 Ver fl. 32 del exp.




REPUBLICA DE COLOMBIA

¢ L

RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitrés (23) de julio de dos mil diecinueve [2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00408-00

Demandante : AMANDA SUAREZ CRUZ

Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto . Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

Encontfrandose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en
los articulos 172,175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

"ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segiin el caso. el Juez o Magistrado Ponente,
convocarda a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas: (...) "

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo frascrito, se cita a las partes para

llevar a cabo la audiencia inicial el dia trece (13) de septiembre de dos mil

diecinueve (2019) a las 10:00 a.m., en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-91 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta audiencia es
de caracter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes'; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacién a los apoderados se entiende surtida
con la nofificacion de esta providencia.

Se ordena, por Secretaria, oficiar a la Nacién -Ministerio de Educacién Nacional -
Fonpremag y a Fiduprevisora S.A., para que en el término improrrogable de diez
(10) dias, remitan al Despacho: certificacién legible en la que conste la fecha de
pago o de disposicion del mismo por concepto de cesantias definitivas
reconocidas a favor de la sefiora AMANDA SUAREZ CRUZ identificada con cédula
de civdadania No. 52.309.688, o fravés de la resolucidon No. 9328 del 146 de
diciembre de 2016; toda vez que la aportada al plenario no resulta legible.

En aplicacion de los principios de celeridad y colaboracién con la Administraciéon
de Justicia, se requiere al apoderado de la demandante para que, en el mismo
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién por anotacién en
estado electronico de la presente providencia, aporte el certificado
correspondiente, silo fiene en su poder o lo puede obtener directamente.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado judicial de la
entidad demandada al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del C. S. de la J., de

' De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.
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conformidad y para los efectos del poder otorgado mediante escritura pUblica No.
522 del 28 de marzo de 20192, Y se tiene como apoderada sustituta de la entidad
a la Dra. Angela Viviana Molina Murillo identificada con cédula de ciudadania No.
1.019.103.946 y portadora de la T.P. No. 295.622 del C.S. de la J., de conformidad y
para los efectos de la sustitucién de poder aportada con la contestacion de la

demanda®.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

LUZ NUBI GUTIER;ZR A
Juez Q

JUZGADO CUARENTA JSIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 038
nolifico a las partes la providenclia anterior, hoy 24 de
julio de 2019 a las 8:00 a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

2 Ver fls. 27-31 del exp.
> Ver fl, 26 del exp.




REPUBLICA DE COLOMBIA

A
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogoid D.C., veintitrés [23) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00418-00

Demandante : VICTORIA AMPARO SANCHEZ BUITRAGO

Demandado : NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Fija Fecha Audiencia art. 180 del C.P.A.C.A.

EncontrGndose el expediente al Despacho, y vencidos los términos sefialados en
los articulos 172, 175y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
ésta instancia judicial fijard fecha de audiencia inicial de conformidad con el
articulo 180 del C.P.A.C.A. que dispone:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas: (...)".

En consecuencia, conforme lo prevé el articulo frascrito, se cita a las partes para
llevar a cabo la audiencia inicial el dia once (11) de septiembre de dos mil
diecinueve {2019) a las 8:30 a.m., en la sede de este Despacho, esto es en la
carrera 57 No. 43-91 CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes, que la asistencia a esta qudiencia es
de.cardcter obligatorio, la inasistencia sin justa causa se sancionard con multa de
dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes'; y, de conformidad con lo
previsto en el articulo 297 C.G.P., la citacidén a los apoderados se entiende surtida
con la noftificacién de esta providencia.

Se reconoce personeria adjefiva para actuar como apoderado judicial de Ia
entidad demandada al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con cédula de
civdadania No. 80.211.391 y portador de la T.P. No. 250.292 del C. S. de la J., de
conformidad y para los efectos del poder otorgado mediante escritura publica No.
522 del 28 de marzo de 20192 Y se tiene como apoderada sustituta de la entidad
a la bra. Nidia Stella Bermidez Carrillo identificada con cédula de ciudadania No.
1.014.248.494 y portadora de la T.P. No. 278.610 del C.S. de la J., de conformidad y
para los efectos de la sustitucion de poder aportada con la contestacién de Ia
demandas,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA\GUTIERRE

uez

! De conformidad con el numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.
2 Ver fls. 38-42 del exp.
3 Ver fl. 37 del exp.



