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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., v? 7 AGD 7048
Expediente No. : 11001-33-42-047-2017-00244-00
Demandante ¢ DEISY JANETH MONTENEGRO BERNAL
Demandado :  SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.
Asunto :  Incorpora documentos y corre traslado para alegar

De conformidad con lo previsio en la audiencia inicial celebrada el dia 26 de
marzo de 2019, en la etapa de pruebas se decretaron las solicitadas por las partes
y de oficio por parte del Despacho y en tal sentido, se lioraron oficios dirigidos a la
accionada para gque dllegara copia de los contratos suscritos entre las partes,
copia de la hoja de vida, copia del manual de funciones del cargo de Auxiliar
Administrativo, copia de las agendas de ftrabgjo o cuadros de turnos
programados al actor, certificado de los emolumentos legales y extralegales
recibidos por dicho cargo para los afios 2005 a 2012, los valores pagados por
concepto de cofizaciones en salud durante la vigencia contractual y los pagados
con ocasion de cada contrato, certificaciéon de cada uno de los contratos con
sus respectivas prérrogas y certificacion en la gue se indigue si dentro de Ia planta
de personal se encontraba cargo de Auxiliar Administrativo, para que en caso
afirmativo se acreditaran si las funciones eran las mismas que desempefiaba el
actor.

Se advierte que, el Jefe de la Oficina Asesora Juridica y el Director de
Contratacidn y el Director Contrataciéon de la Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur ES.E. a folios 153-209, 211-212 y 218-220 del plenario allegan respuesta a
dichos requerimientos, que si bien no se aportan en su totalidad, se considera que
esta documental es necesaria para emitir decisién de fondo; razén por la cudl, al
ser expedidos por la entidad demandada desde el mes de abril y mayo de ios
corrientes, el Despacho considera innecesario ordenar traslado de los mismos
pues se entiende que son conocidos por ambas partes. Adicional a la obligacién
que les asiste a los apoderados de “enviar a las demds partes del proceso después de
notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo electrénico o un medio
equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso (...)" {art. 78 num. 14 del C.G.P.).

Asf entonces, se incorporan como pruebas los documentos allegados y que obran
a folios 153-209, 211-212 y 218-220 del plenario, con el valor probatorio que la ley
les otorga.

En consecuencia, encontrdndose precluida la etapa probatoria, y dado que este
Despacho considera innecesario celebrar la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, se concede a las partes el término comin de diez (10) dias para que
presenten por escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio PUblico para que

aporte su concepto, de acuerdo con lo dispuesto en el inciso finail del articulo 181
del C.P.A.C.A.
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Y se advierte que, una vez vencido el término conferido para presentar alegatos,
se dictard sentencia dentro de los veinte (20) dias siguientes, la cual se nofificar&
conforme al articulo 203 del C.P.A.C.A. al buzén o buzones electronicos para
noftificaciones judiciales que han informado, asi:

+ Parte demandante: abg? 6@hotmail.com

s Entidad demandada: notificacionesjiudiciales@subredsur.qov.co y
joseabogl@hotmail.com

« Ministerio PUblico: zmladino@procuraduria.gov.co.
Si el Ministerio PUblico solicita traslado atiéndase el mismo por Secretaria, de
conformidad con el inciso segundo de la norma precitada.

Vencido el término del trasiado, ingrésese inmediatamente el expediente al
Despacho para dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
AN
LlllﬁBlA GUTIERREZ D
Juez N

JUZGADO CUARENTAi( SIETE ADMINISTRATIVOQ
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. g“? notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 212k a
las 8:00 a.m, '

ARIA EUGENTA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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Bogotd D.C.. 9 7 AGD 2019

Expediente No. : 2019-00253

Demandante :  EDWAR ALBERTO BARRETO RODRIGUEZ Y OTROS

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ARMADA NACIONAL

Asunto ¢ Resuelve solicitud de suspensién provisional

Vencido el término previsto en el arficulo 233 del C.P.A.C.A., procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de medida cautelar elevada por la parte
demandante!,

ANTECEDENTES

La solicitud: Los sefiores EDWAR ALBERTO BARRETO RODRIGUEZ, en nombre vy
representacion de su hijo menor de edad David Santiago Barreto Paredes,
OMAIRA PAREDES AVELLANEDA y GRACIELA RODRIGUEZ instauraron demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra
lo NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - ARMADA NACIONAL,
pretendiendo la nulidad de la Resolucion No. 1201 del 30 de noviembre de 2018,
por medio de la cual se retira del servicio activo de las Fuerzas Militares a un
Suboficial de la Armada Nacional, por facultad discrecional.

Con el libelo de demanda, la actora presenta solicitud de medida cautelar
consistente en la suspensién provisional del acto administrativo referido para que
en su reemplazo se produzca la reincorporacion del sefor Edwar Alberto Barreto
Rodriguez, al cargo que desempenaba al momento de su retiro, sosteniendo que
basta ver los momentos en que se produjeron las actuaciones administrativas
para concluir que existid una violacidon al debido proceso por el derecho de
contradiccion en cabeza de éste.

La oposicion: De la solicitud de medida cautelar se corrié traslado a la entidad
demandada con auto del 12 de julio de 20192, quien a través de apoderado
judicial, se pronuncié dentro del término legal mediante memorial obrante a folios
65 al 69 del plenario, oponiéndose a la solicitud de suspensién provisional del acto
acusado, bajo el argumento que el motivo de la desvinculacién del sefior Edwar
Alberto Barreto Rodriguez obedecié a la grave afectacién del servicio y la
pérdida de la confianza predicable por los hechos ocurridos el dia 26 de
noviembre de 2018, cuando se enconfraba en un estado de alicoramiento,
amenazd con un arma corfo punzante al personal que se encontraba presente
en el Comando del Batallon al que estaba adscrito y por las lesiones que le causd

"'Ver fl. 17 del exp.
? Ver fl. 57 del exp.
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al Teniente del Fragata Diego Carmona Monioya y al conductor de un vehiculo
sparticular de nombre Campo Elias Palacios.

-1

De ofra parte, refirid que el escrito de medida cautelar adolece de sustento
normatfivo que permita inferir la violacidn directa con el acio administrativo
censurado, en afencidn a que el acior no indica qué articulos de rango
constitucional y legal fueron conculcados, que desvirtle la presuncién de
legalidad contemplada en el arficulo 88 de la Ley 1437 de 2011, pues se
encuentra motivado de confgrmidad con la normativa y jurisprudencia aplicable
en el presente asunto, maxife cuando la facultad discrecional como causal de
refiro, no es mas que una medida de cardcter administrativo concedida a las
Fuerzas Militares por razones de servicio.

'h‘,'l" .
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Sefiald que la especial relacién que se mantiene entre el personal de Suboficiales
de las Fuerzas Militares, la jerarquia en la estructura organizaciondl y el perfil que
caracteriza a este tipo de militares hace que la sujecidn a las responsabilidades y
normas que rigen el dmbito militar sea mucho mas exigente que las del resto de
servidores publicos, en razén a que lo que se busca no es el cumplimiento
exegético de la preservacién de la soberania de la integridad teritorial y €l orden
constituciondl, sino que se persigue una legitimacién y cohesién social, que se ve
afectada cuando sus miembros no responden a dichas exigencias.

Conforme a lo anterior, solicitdé denegar la medida cavtelar y en consecuencia,
mantener los efectos juridicos del acto.

Al respecto, el Despacho procederd a redlizar un estudio sobre la figura juridica
de la suspensidén provisional y su objeto para posteriormente, resolver sobre la
misma.

CONSIDERACIONES

Conforme lo prevé el articulo 231 del C.P.A.C.A. la medida cautelar de suspension
provisional tiene como objeto suspender los efectos de un acto administrativo,
cuando el mismo resulta violatorio a la luz del ordenamiento juridico. Para
establecer la mentada viclacién se hace necesario que el juez confronte el acto
demandado con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de
las pruebas allegadas con la solicitud.

Segun lo establecié el legislador, lo que busca la medida es proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia,
aclarando que la decisién adoptada en ningun caso implica prejuzgamiento del
asunto en litigiod.

Como quiera que, el articulo 231 del C.P.A.C.A., dispone que la medida procede
cuando tal violacién surja del andlisis del acto demandado y su confrontacién
con las normas superiores aducidas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud, la decisién se debe concluir luego de una
comparacién entre el acto acusado y las normas invocadas.

La parte demandante indica que el acto administrativo atacado viola el
predmbulo y los articulos 2, 6, 13, 25, 26, 29, 121, 122, 123 y 209 de la Constitucién
Politica, los articulos 3, 8, 52, 54 y 55 del Decreto 1790 de 2000, la Ley 1104 de 2004,
los articulos 3, 5-5y 7-1 de Ley 1437 de 2011, la Ley 836 de 2003 y la Ley 1952 de
2019.

3 Véanse articulos 229 y ss. del C.P.A.C.A.
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Se observa, en primer lugar, una ausencia de especificidad en relacion con las
normas y/o previsiones concretas presuntamente vicladas por el acto acusado. Y
se advierte que, dada la naturaleza de la medida cautelar solicitada, la parte
demandante tenia la carga de entregar la totalidad de las pautas necesarias
para conllevar al Despacho a una primera y palmaria consideracion sobre la
violacién normativa alegada.

Entonces, dada la amplitud de los normas invocadas, resulta ineficiente e
innecesaria su transcripcion para compararias efectivamente con lo dispuesto en
Resolucion No. 1201 del 30 de noviembre de 2018. Lo cual no obsta para que sea
posible verificar la procedencia de la suspensidn provisional, partiendo de los
argumentos expuestos por la parte actora en su solicitud.

Pues bien, en el caso, no es plausible determinar la violacidon de las normas
invocadas, sin andlizar previamente las normas y jurisprudencia aplicable y el
expediente administrativo correspondiente a la actuacion adelantada; vy, en caso
de proceder en tal sentido, seria inevitable determinar anticipadamente la
demostracion definitiva del derecho o su negaciéon. Lo cual evidentemente
corresponde mds a un estudio del fondo del asunto, es decir, a una sentencia que
ponga fin al presente debate.

En efecto, en los términos exigidos en los articulos 229 y 231 del C.P.A.C.A., no se
aportan elementos para readlizar la confrontacion directa entre el acto
administrativo acusado y las normas constitucionales o legales de superior
jerarquia que se consideran violadas.

En ese sentido, adviértase que los elementos de juicio para suspender
provisionalmente el acto gue se demanda, deben encontrarse acreditados
fehacientemente, por la importancia de los principios que, eventualmente,
podrian encontrarse en discusion, pues, la consecuencia inmediata de acceder a
la solicitud de medida cautelar, se traduce en la cesacidn, al menos
provisionalmente, del retiro del servicio del demandante sefior Edwar Alberto
Barreto Rodriguez, situacién que ha ocurrido.

Asi entonces, el Despacho no tiene los elementos necesarios para decretar la
suspension provisional de la Resoluciéon No. 1201 del 30 de noviembre de 2018,
pues para ello se veria obligado a realizar un andlisis de fondo, que no procede
en esta etapa del proceso. Por lo que, no queda mds que aguardar el resultado
de la controversia, el cual requiere de esiudio normativo, reflexivo y probatorio
dentro de un juicio de contradiccion, el cual corresponderd a la sentencia, una
vez surtido el debate procesal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de suspension provisional de la Resoluciéon No.
1201 del 30 de noviembre de 2018 proferida por el Comandante de la Armada
Nacional, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva, al Dr. JUAN SEBASTIAN ALARCON
MOLANO identificado con la C.C. No. 1.020.727.484 de Bogotd y T.P. No. 234.455
del C. S. de la Jud. para actuar como apoderado judicial de la entidad
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accionada, de conformidad con el escrito de podert que le fue otorgado en
legal forma, para los efectos y en los términos alli establecidos, quien puede ser
nofificado en el correo electrénico juan.alarcon@mindefensa.gov.co.

TERCERO: En firme este auto y cumplido el traslado efectuado a folio 63 del
plenario, por Secretaria ingrésese el expediente al Despacho, a efectos de

sefalar fecha para audiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIER
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 4 se
notificd a las partes la providencia anterior, hoy
i_B_M;g_zﬂl a las 8:00 a.m.

MARIA FUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

~
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* Ver f1. 70 del exp.
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 27 AGO 2018
Expediente No. : 11001-33-42-047-2018-00164-00
Demandante :  FABIAN MURILLO PARRA
Demandado :  SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.
Asunfo : Incorpora documentos y corre traslado para alegar

De conformidad con lo previsto en la audiencia inicial celebrada el dia 26 de
marzo de 2019, en la etapa de pruebas se decretaron las solicitadas por las partes
y de oficio por parte del Despacho y en tal sentido, se libraron oficios dirigidos a la
accionada para que allegara copia de los contratos suscritos entre las partes,
copia de la hoja de vido, copia del manual de funciones del cargo de Auxiliar de
Farmacia, copia de las agendas de trabgjo o cuadros de turnos programados al
actor, cerfificado de los emolumentos legales y extralegales recibidos por dicho
cargo para los afos 2012 a 2017, los valores pagados por concepto de
cofizaciones en salud durante lo vigencia contractual y los pagados con ocasion
de cada contrato, certificacion de cada uno de los contratos con sus respectivas
prorrogas y certificacion en la que se indigue si dentro de la planta de personal se
enconfraba cargo de Auxiliar de Farmacia. para que en caso afirmativo se
acreditaran si las funciones eran las mismas que desempefnaba el actor.

Se advierte que, el Jefe de la Oficina Asesora Juridica y el Director de
Contratacion y el Director Contratacién de la Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur ES.E. a folios 158 al 172 del plenario allegan respuesta a dichos
reguerimientos, que si bien no se aportan en su totalidad, se considera necesaria
para emitir decisién de fondo: razén por la cual, al ser expedidos por la enfidad
demandada desde el mes de abril de los corrientes, el Despacho considera
innecesario ordenar trasiado de los mismos pues se enfiende que son conocidos
por ambas partes. Adicional a la obligacién que les asiste a los apoderados de
“enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccion de correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un
ejemplar de los memoriales presentados en el proceso (..)" {art. 78 num. 14 del C.G.P.).

Asi entonces, se incorperan como pruebas los documentos allegados y que obran
a folios 158 al 172 del plenario, con el valor probatorio que la ley les otorga.

En consecuencia, encontrandose precluida lo etapa probatoria, y dado que este
Despacho considera innecesario celebrar la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, se concede a las partes el término comun de diez (10) dias pora que
presenten por escrito sus alegatos de conclusion y al Ministerio PUblico para que
aporte su concepto, de acuerdo con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181
del C.P.A.C.A.

Y se advierte que, una vez vencido el término conferido para presentar alegatos,
se dictard sentencia dentro de los veinte {20) dias siguientes, la cuol se nofificard

A
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conforme al arliculo 203 del C.P.A.C.A. al buzén o buzones elecirdricos para
notificaciones judiciales gue han informado, asf:

* Parte demandante: iecepciongorzonboutisig@omoil.com
« Enfidad demondada: nofificocionssiydiciales@subredsur.gav.co
+ Ministerio PUblico: rmilgdinc@procyradunia.gov.co,

St el Ministerio Publico solicita traslade atiéndase el mismo por Secretaria, de
conformidad con el inciso segundo de la noma precitada.

Vencido el término del traslado, ingrésese inmediatomente el expediente ol
Despacho para dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
AN

ey Ve

LUZ NUBIA GUTIER UEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONLCO No. % notifico o

las partes la providencia anterior, hoy ]
fas 800 am, @ 8 ﬁﬁa iu L,G
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 72 7 AGO 2018

Expediente No. : 2018-00440 ;

Demandante :  GERARDO CHACON ORTiZ

Demandado :  COLPENSIONES

Asunto :  Remite expediente a la jurisdiccién laboral

Seria del caso entrar a cdlificar la demanda respecto de su admision, no
obstante, se observa que en el presente caso existe falta de jurisdiccion, la
cual se decretard, conforme las siguientes,

CONSIDERACIONES:

La parte accionante presentdé demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, solicitando las siguientes pretensiones:

“La pretension principal es la nulidad de los siguientes actos administrativos: Resolucion SUB
279567 de 5 de diciembre de 2017, Resolucion SUB 6374 de 15 de enero de 2018 y Resolucién DIR
3062 de 12 de febrero de 2018.

Una vez se decrete la nulidad de dichos actos administrativos, se solicita que se restablezca el
derecho, en el sentido de que no se efectiie el cobro de los mayores valores percibidos de buena fe por
parte del pensionado.

Finalmente se solicita la condena de costas y agencias en derecho en favor de la parte demandante.

gl

Pues bien, el articulo 104 numeral 4° advierte del objeto del control de esta
jurisdiccion entre ofros asuntos el siguiente:

Y,
Articulo 104. De la jurisdiccion de lo contencioso administrativo

La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademds de lo
dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados
en acltos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades puiblicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores puiblicos v el Estado, v la
seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de

derecho publico.”

"'Ver fls. 8 y 9 del exp.



Por su parte, el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, por medio del cual se
regula la competencia de los Jueces Administrativos, establece:

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

{..)

2. De los de nulidad y restablecintiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

LRI

{...).” (Negrilla y subrayado fuera de texto) Ik

Conforme a la anterior disposicidn, el Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, de manera categdrica establece la
competencia de la jurisdiccion contenciosa para conocer sobre aquellos
asuntos donde se controviertan actos administrativos, deprecando su nulidad
y pretendiendo un restablecimiento econdmico del derecho, con el
presupuesto que no provengan de un conirato de trabgjo.

De otra parte, en reciente pronunciamiento la Seccién Segunda, Subseccion
A del H. Consejo de Estado? en relacidon con la accidn de Lesividad,
manifestd que no siempre que se encuentre en debate un acto administrativo
propio por parte del Estado, la competencia estard radicada en la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, pues ha de tenerse en cuenta si
este se deriva directa o indirectamente de un contrato de trabagjo, caso en el
cual puede pronunciarse la jurisdiccion ordinaria laboral sobre su legalidad.
Ademds la referida providencia refirié lo siguiente:

“(.)

En efecto, debe tenerse en cuenta que la «accion de lesividady carece de naturaleza
auténoma desde su concepcion inicial porque no se vinculd exclusivamente a un
Jjuicio de legalidad de los actos de la administracion sino a los perjuicios o lesiones
que la hacienda piiblica pudiera suftir con ocasion de la vigencia de una decision
administrativa,

Actualmente, es una facultad-deber no un medio de control especifico regulado
expresamente en la Ley 1437 de 2011 y para su ejercicio la entidad u drgano estatal
deberd acudir a los mecanismos procesales que regula el respectivo estatuto
procedimental, aunque generalmente lo hace a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del dervecho. De ahi que fradicionalmente este concepto se
asacie exclusivamente con este medio procesal.

(v} Interpretacion arménica de las competencias asignadas por el legislador.

De acuerdo con lo anterior, este despacho considera incorrecto aseverar que la
Jurisdiccidn de lo contencioso administrativo es compelente para conocer de todos
los casos en donde la entidad publica demanda la ilegalidad del derecho reconocido
en un acto administrativo, porque pese a que el objeto del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho es dilucidar la legalidad de los actos
administrativos, ello no significa que la forma de la decision pueda variar los
criterios y reglas de competencia fijados por el legislador, tal y como se indico en
capitulos precedentes.

Muestra de ello es que esta jurisdiccion no conoce de la legalidad de determinadas
decisiones, pese a que tengan la forma de actos administrativos. V.gr. el acto

? Consejo de Estado, auto del 28 de marzo de 2019, Ponencia del Doctor William Herndndez Gémez, Expediente Rad. No. 11001-
03-25-000-2017-00910-00 (4857).
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administrativo que resuelve negativa o positivamente un derecho derivado de una
relacion laboral del trabajador oficial cuando este demanda la presunta
irregularidad en su expedicion. En esfe caso el demandante deberd acudir a la
Jurisdiccion ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social con el fin
de que el juez estudie el derecho, defina la irregularidad de lo decidido por la
entidad y le ordene a esta que adopte las decisiones y haga los reconocimientos que
correspondan, sin declarar la nulidad del acto administrativo.

En ese mismo orden de ideas, cuando la ley faculta a la entidad publica para que
demande su propio acto por no poderio revocar directamente, lo que hace es
imponerle un limite a su actuacion para obligarla a acudir al juez de la causa con el
fin de que defina si, efectivamente, el reconocimiento hecho en la decisidn
administrativa es legal, o no.

Asi las cosas, pese a que el articulo 97 del CPACA, que regula la «Revocacion de
actos de cardcter particular y concretoy, establece que la autoridad deberd acudir a
la jurisdiccion de lo confencioso administrativo cuando el particular niega su
consentimiento expreso para revocar el acto que le reconocié un derecho -cuando
considere que este es contrario a la Constitucion o a la ley-, esta norma no debe
interpretarse en forma descontextualizada frente a la filosofia de la figura y el objeto
de la jurisdiccion, este dltimo regulado en normas posteriores del mismo cédigo,
articulos 104-105.

Interpretar textualmente el articulo conllevaria a que dos jurisdicciones diversas,
con postulados, estructura, procedimientos y facultades diferentes, puedan decidir
sobre un mismo derecho subjetivo y respecto de un mismo régimen laboral o de
seguridad social, con el imico elemento diferenciador del juez natural del caso,
consistente en la naturaleza de quién acude a demandar la decision administrativa.
También implicaria vulnerar las reglas de la distribucion de competencias entre las
diversas jurisdicciones, porque no debe olvidarse que las normas que las fijan deben
dar seguridad juridica sobre el juez natural de la controversia en aras de garantizar
coherencia interpretativa, armonia del ordenamiento positivo y procesal, y confianza
legitima de los asociados frente a las decisiones judiciales...”

En el caso bgjo estudio, el accionante pretende la nulidad de los actos
administrativos por medio de los cuales se le ordend el reintegro de los valores
correspondientes al pago de lo no debido por el periodo del 1° de septiembre
de 2013 hasta el 31 de marzo de 2017, por la suma de $30.040.967 a favor de
Colpensiones; sin embargo de la documental allegada deniro del expediente
administrativo, en especial de la Resoluciéon No. VPB 18145 del 16 de octubre
de 2014 y del reporte de semanas cotizadds®{fse;encuentra que los Ulfimos
tiempos cotizados corresponden al sector privado o particular en BANCO
CAFETERO, CHACON ORTIZ, COOPERATIVA PROTEGER Y ADMINISTRAR, RUIZ
SAENZ y STEINER SAMPEDRO; por consiguiente deberd ventilar el asunto en
litigio ante la jurisdiccién laboral ordinaria, como quiera que el conflicto que se
genera con la enfidad que adminisird sus aportes deviene de unas
cotizaciones efectuadas al Sistema General de Pensiones con aportes del

sector privado, frente a lo cual no tiene asignada la competencia esta
jurisdiccién.

Asi las cosas, ésta jurisdiccion carece de competencia para conocer, tramitar
y decidir la presente controversia, razén por la cuadl, la competencia se
encuentra radicada en la jurisdiccion laboral ordinaria.

En efecto, el articulo 2° del Codigo Procesal del Trabgjo, subrogado por la Ley
362 de 1997, art. 1°, facultd a la Jursdicciéon Laboral la competencia para

32 Ver fls. 58-64, 67-73 y 76-87 del exp.




conocer de las diferencias que emanen entre las entidades pUblicas y privadas
del régimen de seguridad social integral y sus afiliados.

De conformidad con la norma iranscrita éste Despacho no es competenie
para conocer de la presente controversia, pues como se advirtid
anteriormente, su conocimiento corresponde a la Justicia Ordinaria Laboral,
atendiendo a la naturaleza juridica de la vinculacién del accionante, de
conformidad con las pretensiones formuladas en el libelo demandatorio.

En consecuencia se,

RESUELVE:

PRIMERO: PRIMERO: Declarar la falta de jurisdiccion para conocer, tramitar y
decidir el presente asunto.

SEGUNDO: Enviese el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos para que remita el expediente a los Juzgados Laborales del
Circuito Judicial de Bogotd - Reparto, por ser de su competencia, de acuerdo
con lo expuesto en la parte motiva dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBI GUTIER DA
Juez

/

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No‘.:rﬁ notificd

a la  providencia  anterior,  hoy
8 KGO Pmeig alas 8:00 am.

Y
L]

MARIA EUGENIA GONZALEZ MFDINA
SECRETARIA

e
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sogotac, 12T 460 21

Expediente No. : 11001-33-42-047-2017-00549-00

Demandante :  FLOR STELLA PARDO ZAMUDIO

Demandado :  SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.
Asunto . Incorpora documentos y corre traslado para alegar

De conformidad con lo: previsto en la audiencia inicial celebrada el dia 26 de
marzo de 2019, en la etapa de pruebas se decretaron las solicitadas por as partes
y de oficio por parte del Despacho y en fal sentide, se libraron oficios dirigidos a ia
accionada para que allegara copia de los confratos suscrifos entre las partes,
copia de la hoja de vida, copia del manual de funciones del cargo de Auxiliar DE
Enfermeriq, copia de las agendas de trabajo o cuadros de tumos programados al
actor, cerfificado de los emolumentos legales y exiralegales recibidos por dicho
cargo para los afios 2012 a 2016, los valores pagados por concepto de
cotizaciones en salud durante la vigencia confractual y los pagados con ocasion
de cada confrato, certificacion de cada uno de los contratos con sus respectivas
prorogas y certificacion en la que se indique si dentro de la planta de personal se
encontraba cargo de Auxiliar de Enfermeria, para que en caso dafirmativo se
acreditaran si las funciones eran las mismas que desempefiaba la actora.

Se advierte que, el Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur ES.E. a folios 144-162 y 166-167 del plenario dllegan
respuesta a dichos requerimientos, que si bien no se aportan en su totalidad, se
considera que esta documental es necesaria para emitir decision de fondo; razén
por la cual, al ser expedidos-porla entidad demandada desde el mes de abril y
mayo de los corrientes, el Despacho considera innecesario ordenar fraslado de los
mismos pues se entiende que son conocidos por ambas partes. Adicional a la
obligacién que les asiste a los apoderados de “enviar a las demds parfes del
proceso después de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de
correo elecirénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un
ejemplar de los memoriales presentados en el proceso (...)" {art. 78 num. 14 del
C.G.P.}.

Asf entonces, se incorporan como pruebas los documentos allegados y que obran
a folios 144-162 y 166-167 del plenario, con el valor probatorio que la ley les
oforga.

En consecuencia, encontrandose precluida la etapa probateria, y dado que este
Despacho considera innecesario celebrar la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, se concede a las partes el término comuin de diez (10) dias para que
presenten por escrito sus alegatos de conclusidn y al Ministerio PUblico para que
aporte su concepto, de acuerdo con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181
del C.P.A.C.A., pues pese a que los apoderados de las partes ya hicieron uso de
esta etapa procesal con memoriales visibles a folios 168-176 y 178-191 del plenario,
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incorpora pruebas y corre fraslado para alegar

no es posible saltarse el procedimienio establecido por el legislador, no sin antes
advertir que estos escritos conservan plena validez y serdn tenidos en cuenta por
el Despacho en caso de guardarse silencio frente a este proveido.

Y se advierte que, una vez vencido el término conferido para presentar alegatos,
se dictard sentencia dentro de los veinte {20} dias siguientes, la cual se nofificard
conforme al articulo 203 del C.P.A.C.A. al buzdn o buzones electrénicos para
notificaciones judiciales que han informado, asi:

e FParte demandante: obq76@ho’rmoil.com

o Entidad demandada: noftificacionesjudiciales@subredsur.gov.co %
joseabogl@hotmail.com

¢ Ministerio PUblico: zmladino@procuraduric.gov.co.

Si el Ministerio Publico solicita fraslado atiéndase el mismo por Secretaria, de
conformidad con el inciso segundo de la norma precitada.

Vencido el término del fraslado, ingrésese inmediatamente el expediente al
Despacho para dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S

LUZ NUB GUTIER;;Z RU
Juez Q

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 046 notifico a

las partes la providencia anterior, hoy 2 B aGB %15 a
las 8:00 a.m.

MARLIA EUGENLA GOMZALEZ PMEDINA
SECRETARIA

Y Y
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Bogota D.C., 71 AGD 2018

Expediente No. : 2019- 00065

Demandante . LIBARDO DIiAZ POLANIA
Demandado . FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
Asunto :  Admite demanda

Mediante proveido del 10 de abril de 2019, se inadmitid la demanda a efectos de
que la parte actora adecuara la demanda de acuerdo a la naturaleza del
asunto, esto es, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 162 y siguientes del
CPACA, siendo subsanada oportunamente por el apoderado judicial de dicho
extremo mediante memorial del 12 de abril de los corrientes!'.

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por el sefior LIBARDO DIAZ POLANIA
identificado con cédula de ciudadania No. 12.106.180 de Neiva, a través de
apoderado especial, en ejercicio del medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, prevista en el articulo 138 ibidem, contra la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A2 en la que pretende la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 2017016107011 de fecha 05 de
septiembre de 2017. En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al PRESIDENTE DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
en el correo electrénico notjudicial@fiduprevisora.gov.co, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 198 del CPACA y 612 del CGP que modificd el articulo 199 del
CPACA.

2. Notifiquese por estado a la parte actora el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 201 del CPACA.

3. Notifiquese personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado, de conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 612
del CGP, que modificd el articulo 199 del CPACA.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electrénico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con el articulo 199

del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP y en los términos alli
establecidos.

5. El expediente permanecerd en la Secretaria del Despacho a disposicion de las
partes por el término comun de (25) dias de conformidad con lo previsto en el
articulo 612 del CGP, que modifico el articulo 199 del CPACA.

' Ver fls. 365-373 del exp.

? La demanda no se admite contra la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fonpremag ni el Distrito Capital - Secretaria
de Educacion de Bogota al configurarse falta de legitimacion en la causa por pasiva, ademas, el acto administrativo acusado es
proferido por Fiduprevisora, entidad legitimada para comparecer en asuntos de descuentos en mesadas adicionales para salud.



6. Vencido el término anterior, cérrase traslado a la parte demandada, al
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el
término de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal
como lo prevé el articulo 172 del CPACA.

7. Con la respuesta de la demandaq, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numerales 4
y 5 del CPACA, el incumplimiento de ésta obligacidn c’,ons’muye fol’ra gravisima tal
como lo previene el paragrafo 1° def articulo 175 ibidem Udd 3 Y

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por no
considerarse necesarios para el trdmite procesal.

Para el efecto, se entregard el respectivo oficic a la apoderada de la parte
demandante, con el fin de que lo haga llegar a la dependencia correspondiente
y acredite su radicacién a este Despacho.

9. Téngase al Dr. LUIS CARLOS SOLANO ZARCO identificado con cédula de
ciudadania No. 11.189.117 de Bogotd y tarjeta profesional No. 153.581 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del demandante, de
conformidad con el escrito de poder que le fue otorgado en legal forma, para los
efectos y en los términos dlli establecidos3, quien puede ser nofificado en el coreo
electrénico solanoysolanoabogados@gmail.coms.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE \

Luz NUB GUTIER EDA
Juez

JUZGADO CUAREN'IJA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. K notificé

las artes  la  providencia  anterior,  hoy
2 A AGD D2!”9 a las 8:00 a.m.

-
MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARLA

? Ver fls. 1 y 2 del exp.
 Ver fl. 373 del exp.
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JUZIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 27 de agosto de 2019

Expediente No. :  2017-00141

Demandante :  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado . IRMA CECIUA SARMIENTO DE AGUILERA

Asunto :  Ordena nofificar auto admisorio v acepta renuncia
de poder

Teniendo en cuenta el memorial dllegado a folio 40 del plenario por el apoderado
sustituto de Colpensiones, por Secretaria procédase a nofificar el auto admisorio de la
demanda v el traslado de la medida cautelar a la sefiora Irma Cecilia Sarmienio de
Aguilera a la direccién alli contenida caille 5B No. 10 -54 Chia - Jardin de los lipas -
Cundinamarca.

De otra parte, en atencidén a la solicitud de renuncia de poder! presentada en fecha
03 de julio de 2019, por el Doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ este
Despacho en virtud de lo consagrado en el art. 76 inciso 4 del CGP, y en razdn a que
transcurrieron mds de cinco (5) dias después de presentado el memorial, ACEPTA LA
RENUNCIA DE PODER efectuada por el apoderado especial de la entidad
accionante.

Ejecutoriado el presente auto y cumplido lo anterior, por Secretaria ingrésese el

expediente al Despacno para resolver de fondo la medida cautelar deprecada por
Colpensiones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE “

Luz ;aBI GUTIE RUEDA
Juez Q

JUZGADO CUARENT,L Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 46 se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 28 de agosto
de 2019 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

! Ver folio 44 del exp.
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RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 91 AGOD 08
Expediente No. : 11001-33-42-047-2016-00143-00
Demandante :  DIEGO LUIS GONZALEZ
Demandado i SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
Asunto : Corre traslado prueba documental - acepta

renuncia de poder y reconoce personeria

De conformidad con lo previsto en la continuaciéon de la audiencia inicial llevada
a cabo el dia 26 de febrero de 2019, asi como en auto de mejor proveer
calendado en la misma fecha, se libraron oficios dirigidos a la accionada para
que allegara certificaciones de los horarios, funciones y contratos suscritos por el
actor con el SENA y de la remuneracidn mensual y prestaciones sociales
devengadas por un Instructor de Mecdnica del aflo 2001 a 2015 dentro de la
planta de personal, y a la Universidad Francisco José de Caldas para que
remitiera certificacion de la forma de vinculaciéon laboral del accionante.

Se advierte que, el Subdirector del Centro de Tecnologias del Transporte y la
Division de Recursos Humanos de la Vicerrectoria Administrativa y Financiera de la
Universidad Francisco José de Caldas a folios 283 al 304 y 305 al 308 del plenario
allegan respuesta a dichos reguerimientos, que si bien no se aportan en su
totalidad, se considera que esta documental es necesaria para emitir decision de
fondo; razdn por la cudl, el Despacho corre traslado de la misma a las partes por
el término de tres (3) dias, para gque se pronuncien al respecte, en atencidén al
principio de contradiccion, maxime que se trata de una prueba solicitada a un
tercero.

Ahora bien, el Despacho deniega la solicitud elevada por el apoderado del
extremo pasivo a folio 282 del plenario, relacionada con declarar la ilegalidad del
auto de fecha 26 de febrero de 2019, por medio del cual este Despacho en uso
de la facultad oficiosa contemplada en el articulo 213 del CPACA, decretd la
practica de prueba documental, en razén a que dicha orden se impartié bajo el
amparo de la norma y a fin de esclarecer la verdad que rodea la presente litis, y
esclarecer puntos oscuros o difusos de la contiendaq, sin que esto le haya restado
credibilidad al interrogatorio de parte rendido dentro del presente asunto, ni a
ninguno de los demdas medios probatorios aportados o decretados en el proceso,
pues de lo que se trata es que todos sean valorados en su integridad y
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apreciados para lograr una total certeza en la decision de mérito que aqui se
profiera.

De ofra parte, en atencidén a la solicitud de renuncia de poder' presentada en
fecha 10 de abril de 2019, por el Doctor CARLOS ALBERTO RUGELES GRACIA, este
Despacho en virtud de lo consagrado en el art. 76 inciso 4 del CGP, y en razén a
gue transcurrieron mds de cinco (5) dias después de presentado el memorial,
ACEPTA LA RENUNCIA DE PODER efectuada por el apoderado de la enfidad
accionada.

Finalmente, se reconoce personeria adjetiva para actuar en representacion
judicial de la entidad SENA, a la Dra. EDITH PILAR BELLO VELANDIA idenfificada
con cédula de ciudadania No. 46.380.283 de Sogamoso y portadora de la T.P. No.
181.843 del C.S. de la J., de conformidad y para los efectos del poder que le ha
sido conferido2.

Vencido el término del iraslado, ingrésese inmediatamente el expediente al
Despacho para resolver sobre las manifestaciones que las partes redlicen

. respecto a la prueba documental referida o bien sobre la procedencia de correr
fraslado para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

w%%m UTIERR;I;ED
vez Q

J
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 046 notifico a

las partes la providencia anterior, hoy a
las 8:00 a.m. 2 8 J&Gﬂ 23 lg

MARIA EUGEMA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

! Ver folio 44 del exp.
2 Ver fl. 312 del exp.
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RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintisiete (27) de agosto de 2019

Expediente No. ;  2018-00359

Demandante ! MYRIAM DOLLY CARDENAS QUIROGA

Demandado :  NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL.

Asunto : Admite demanda

Medianfe proveido del 1° de marzo de 2019, se inadmitié la demanda a efectos de
que la parte actora demostrara que formuld recurso de apelacién contra la
Resolucidn No. 506 del 19 de febrero de 2001, excluyera de las pretensiones de la
demanda la solicitud de declaratoria de nulidad de los Oficios Nos. $-2018023797 del
27 de marzo de 2018 y $-2018-018389 del 03 de abril de 2018 por tratarse de actos de
mero trédmite y allegar la peticién del 27 de marzo de 2017 que derivd el silencio
administrativo negativo referido en la pretension tercera del libelo de demanda.

La demanda ha sido subsanada oportunamente, mediante memorial del 08 de marzo
de los corrientes, por medio del cual la accionante procede a djustar las pretensiones
de la demanda, solicitando Unicamente la nulidad del acto ficto o presunto derivado
del silencio administrativo negativo de la administracién frente a la solicitud elevada
el 13 de marzo de 2018, frente a la solicitud de reliquidacion y pago de su pensién de
jubilacion con la inclusién de las partidas computables en el articulo 102 del Decreto
1214 de 19901,

En ese sentido, por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 v ss
del CPACA, se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora MYRIAM DOLLY
CARDENAS QUIROGA identificada con cédula de ciudadania No. 41.578.065 de
Bogotd, a fravés de apoderado especial, en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, prevista en el articulo 138 ibidem, conira la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL, en la que se
pretende la nulidad del Acto Ficlo o Presunto configurado por el silencio
adminisirativo negativo en relacion a la solicitud radicada el 13 de marzo de 2018.

En consecuencia se dispone:

1. Noftifiquese personalmente al DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL al
correo electrénico decun.noftificacion@poiicia.gov.co de conformidad con lo
dispuesto en el artl. 198 del CPACA vy 612 del CGP que modificod el articulo 199 del
CPACA.

2. Notifiquese por estado a la parte actora el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 201 del CPACA.

3. Notifiguese personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este juzgado,
de conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 612 del CGP, que
modificé el articule 199 del CPACA.

! Ver fls. 57 y 58 del exp.



4. Noftifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
elecirénico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con el articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP y en los términos alli establecidos.

5. El expediente permanecerd en la Secretaria del Despacho a disposicidn de las
partes por el término comun de (25} dias de conformidad con lo previsto en el articulo
612 del CGP, que modificd el articulo 199 del CPACA.

6. Vencido el término anterior, cérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de
treinta {30) dias, para contestar o demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
lamar en garantia y presentar demanda de reconvencién, tal como lo preve el
articulo 172 del CPACA.

7. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de fa actuacién objeto del proceso,
de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numerales 4 y 5 del CPACA, el
incumplimiento de ésta obligacién constituye falta gravisima tal como lo previene el
pardagrafo 1° del articulo 175 ibidem. )

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por no
considerarse necesarios para el framite procesal.

9. Téngase a la Dra. KELLY ANDREA ESLAVA MONTES identificada con la cédula de
ciudadania No. 52.911.369 de Bogotd y tarjeta profesional No. 180.4460 del C.S. de la
Jud, como apoderada judicial de la parte demandante, de conformidad con el
escrifo de poder gue le fue otorgado en legal forma, para los efectos y en los
términos alli establecidos?, quien puede ser noftificada en el coreo electrénico
kellyeslava@statusconsultores.coms3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ~

LUZ NUB G

.luez (s

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO \
DEL CIRCUITCQ JUDICIAL DE BOGOTA _
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 46 se notifict a
las partes la providencia anterior, hoy 28 de agosto de 2019 a las
8:00 am.

MARIA I:UGENIA ‘GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

2 Ver f1. 1 del exp.
3 Ver fl. 156 del exp.

-

.
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Expediente No. : 2018-00461

Demandante :  CARLOS JAVIER PINEROS ESCOBAR
Demandado :  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto :  IMPEDIMENTO

Encontrdndose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslade de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que el sefior CARLOS JAVIER PINEROS ESCOBAR
pretende el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial otorgada
mediante el Decrefo 382 del 06 de marzo de 2013, modificado por el Decreto 022
de 2014, como remuneracién con cardcter salarial junto con las diferencias
resultantes en la reliquidacion de sus prestaciones sociales.

Es de senalar, que ademads de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, en los términos del numeral 6) del
articulo 6272 de la mencionada norma, encontrdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que senala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

) I

A su vez, el Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el trémite de los impedimentos, la siguiente:

' “Por medio de la cual se expide el Codigo General del Proceso v se dictan otras disposiciones. "

P ARTICULO 627. VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regirc por las siguientes reglas:

(..)

6. Los demas articulos de la presente ley entrardn en vigencia a partir del primero (lo) de enero de dos mil catorce (2014), en Jforma
gradual, en la medida en que se hayan ejecutado los programas de formacién de funcionarios y empleados y se disponga de la
infraestructura fisica y tecnoldgica, del minmero de despachos judiciales requeridos al dia, v de los demds elementos necesarios para el
Juncionamiento del proceso oral y por audiencias, segun lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo médximo de
tres (3) afios, al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pais
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“ARTICULOQ 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de
los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

()

2. 8i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto.

()"

Sobre la bonificacién judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierto
dicha prestacion fue creada a fravés del Decreto 383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servxdores de Fiscalia General de
la Nacion, también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacién de una bonificacion judicial, y disponen que se
reconocerd mensualmente y constituird Unicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este Ultimo aspecto precisamente lo que origind la
presentacién de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la fitular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacion
ostenta un cardcter salarial.

En ese sentido, cabe advertir que si bien anteriormente este Despacho framitd
algunos procesos con iguales pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacién judicial para los servidores de
la Rama Judicial vy de la Fscalia General de la Nacién se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccidn Segunda del mdaximo Tribunal de lo Confencioso
Administrative, en auto de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra lisset Ibarra
Vélez, replanted su posicion respecto de este tema y decidid declararse
impedido por las siguientes razones:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacién por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la
religuidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora esta regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contempld Ia denominada
«prima especial, sin cardcter salarialy; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a aquella que contemplé dicho emolumento para los magistrados,
entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupd el legislador a través del articulo
15 de la Ley 4°de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumentos norinativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.

v
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10. En cuanto a la bonificacion por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual cred en el articulo 1° «una
bonificacion por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios y a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura», de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar; ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado,; iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado; iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional; v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

(..;)”

lgualmentie, atendiendo el pronuncicmiento de la Seccién Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccién
Segunda®, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

“(...)

En la manifestacion de impedimento se arguyd, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende um interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion y, a su vez, dispone que ésta, “
constituird unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacién directa sobre el ingreso base de liquidacién
-al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion fdctica planteada y la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto, el decreto demandado creé una bonificacion judicial unicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacidn, la decisién que se adopte
-al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral.” (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y framitar la confroversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracién de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia serd
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

¥ Conseje de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Tereera - Subseccidn A, ponencia del Dr.: Carlos Alberto
Zambrano Barrera, Bogota D.C., doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), radicacién nimero: 11001-03-23-000-2017-00806-
00(61090), Actor: Harold Hernan Moreno Cardona, Demandado: Nacién — Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico y otros.
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Bajo las anteriores consideraciones,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,
conocer y framitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LL?/NRN GUTIE RUEDA

Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No, . se
notificd a las partes la providencia anteriof, hoy

. alas 8:00 am.
(5§ RTS8

=
MARIA EUGENIA GONIALEZ MEDINA
SECRETARIA

e e e — = -

-
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Expediente No. : 2018-00473
Demandante : ALEXANDER GONZALEZ JEREZ
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto d IMPEDIMENTO

Encontrandose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que el sefior ALEXANDER GONZALEZ JEREZ
pretende el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial otorgada
mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, modificado por el Decreto 022
de 2014, como remuneracion con cardcter salarial junto con las diferencias
resultantes en la reliquidacion de sus prestaciones sociales.

Es de senalar, que ademas de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
arficulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012', en los términos del numeral 6) del
articulo 6272 de la mencionada norma, encontrdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que sendala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

™

A su vez, el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el framite de los impedimentos, la siguiente:

" “Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan ofras disposiciones.”

2 ARTICULO 627, VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las siguientes reglas:

(5]

6. Los demds articulos de la presente ley entrardn en vigencia a partir del primero (lo) de enero de dos mil catorce (2014), en forma
gradual, en la medida en que se hayan ejecutado los programas de formacion de funcionarios y empleados y se disponga de la
infraestructura fisica y tecnoldgica, del nimero de despachos judiciales requeridos al dia, y de los demds elementos necesarios para el
Juncionamiento del proceso oral y por audiencias, segiin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo mdximo de
tres (3) afios, al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.
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“4RTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trimite de
los impedimentos se observardn las siguientes reglas:

(..)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto.

()"

Sobre la bonificacién judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierto
dicha prestacién fue creada a través del Decreto 383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores'de Fiscalia General de
la Nacién, también o es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacidén de una bonificacion judicial, y disponen que se
reconocerd mensualmente y constituird Unicamente factor salarial para la base de
cotizacidn al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este Ulfimo aspecio precisamente lo que origind la
presentacién de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la fitular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacién
ostenta un cardcter salarial.

En ese sentido, cabe advertir que si bien anteriormente este Despacho tramitd
algunos procesos con igudles pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacién judicial para los servidores de
la Rama Judicial v de la Fiscalic General de la Nacidn se encueniran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccidon Segunda del mdaximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, en auio de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset lbarra
Vélez, replanted su posicién respecto de este tema y decidié declararse
impedido por las siguienies razones:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacién por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la
reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora estd regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacicn, en cuyo articulo 4° ibidem contemplo la denominada
«prima especial, sin cardcter salarialy; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a aquella que contempld dicho emolumento para los magistrados,
entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupd el legislador a través del articulo
15dela Ley 4" de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.
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10. En cuanto a la bonificacion por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual creé en el articulo 1° «una
bonificacion por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios y a los demas ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura», de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar, ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado, iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado; iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional: v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

(d”

Igualmente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccién Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccién
Segunda®, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

()

En la manifestacion de impedimento se arguyvo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién y, a su vez, dispone que ésta, *
constituird unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacion judicial imicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion. la decision que se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral. " (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventien ante la
administracion de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia serd
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con o
previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

! Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Tercera - Subseccion A, ponencia del Dr.: Carlos Alberto
Zambrano Barrera, Bogota D.C., doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), radicacion nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-
00(61090), Actor: Harold Herndn Moreno Cardona, Demandado: Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico y otros.
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Bajo las anteriores consideraciones,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,

conocer y tramitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~
LUZ NUBIA\GUTIERR UE
Juez )Q

JUZGADO CUARENTJ Y SIETE ADMINISTRATIVOQ
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADRQ ELECTRONICO No.zf'é_‘ se

notificé a las es la providencia anterior, hoy
alas 8:00 a.m. .

MARIA EUGENIA GONZALFZ MEDINA
SECRETARIA

J— “,____ —
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Expediente No. : 2018-00513

Demandante :  RAFAEL ANTONIO CHAUTA RODRIGUEZ
Demandado :  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : IMPEDIMENTO

Enconfrédndose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebraciéon de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de ia Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que el sefior RAFAEL ANTONIO CHAUTA
RODRIGUEZ pretende el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial
otorgada mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, modificado por el
Decreto 022 de 2014, como remuneracién con cardcter salarial junto con las
diferencias resultantes en la reliquidacion de sus prestaciones sociales.

Es de sefialar, que ademds de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los seficlados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 20121, en los términos del numeral 6} del
articulo 6272 de la mencionada norma, encontrdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que sendia:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

()"

A su vez, el Cbédige de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo en su arficulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el framite de los impedimentos, la siguiente:

! “Por medio de la cual se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.”

? ARTICULO 627. VIGENCIA. La vigencia dz las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las siguientes reglas:

{.)

6. Los demds articulos de I presente ley entrardn en vigencia a partir del primero (1o} de enero de dos mil catorce (2014), en forma
gradual, en la medida en que se hayan ejecutado los programas de formacion de funcionarios y empleados y se disponga de la
infraestructura fisica y tecnologica, del mimero de despachos judiciales requerides al dia, y de los demds elementos necesarios para el
Juncionamiento del proceso oral y por audiencias, segin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo mdximo de
tres (3) aflos, al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.

N
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“ARTICULQ 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trémite de
los impedimentos se observardn las siguientes reglas:

(..)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto.

()"

Sobre la bonificacién judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierto
dicha prestacion fue creada a través del Decreto 383 de 2013.para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacién, también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacidn de una bonificacion judicial, y disponen que se
reconocerd mensualmente y constituird Onicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este Ultimo aspecto precisamente lo que origind la
presentacion de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la titular, pues pese a que este tfema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que [a prestacién
ostenta un caracter salarial.

En ese senfido, cabe advertir que si bien anteriormente este Despacho framité
algunos procesos con igudles pretensiones, esto fue en acaiamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacién judicial para los servidores de
la Rama Judicial v de la Fiscalia General de la Nacién se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccién Segunda del mdaximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, en auto de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset lbarra
Vélez, replanteé su posicidon respecio de este tema y decidid declararse
impedido por las siguientes razones:

o

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacion por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la
reliquidacién de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora estd regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contemplo la denominada
«prima especial, sin cardcter salarialy; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a aguella que contemplo dicho emolumento para los magistrados,
entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupd el legislador a través del articulo
15 de la Ley 4" de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra pritna especial se encuentran reguladas
en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacién de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.
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10. En cuanto a la bonificacion por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual creé en el articulo 1° «una
bonificacion por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios y a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicaturay, de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar, ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado; iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado; iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional: v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

(i)

Ilgualmente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccidn Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccién
Segunda® son los fundamentos que conilevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

(-

En la manifestacion de impedimento se arguyo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion y, a su vez, dispone que ésta, *
constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto,_el decreto demandado cred una bonificacion judicial unicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, la decision que se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral.” (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracion de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia serd
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

" Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Tercera - Subseccion A, ponencia del Dr.: Carlos Alberto
Zambrano Barrera, Bogota D.C., doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), radicacion numero: 11001-03-25-000-2017-00806-
00(61090), Actor: Harold Hernan Moreno Cardona, Demandado: Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico y otros.
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Bajo las anteriores consideraciones,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,

conocer y framitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de Ia referencia, al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE o

LUZ NUBDA GUTIERREZ RUEDA
Juez

SUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No.‘_"g se
notificdc a las partes la providencia anterior, hoy
alas 8:00 am,

RARIA ELIGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 97 AGD 2019

Expediente No. : 2018-00485

Demandante :  ALBA NIDIA CELY

Demandado :  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto . IMPEDIMENTO

Encontrandose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que la sefiora ALBA NIDIA CELY pretende el
reconocimiento y pago de la bonificacion judicial otorgada mediante el Decreto
382 del 06 de marzo de 2013, modificado por el Decreto 022 de 2014, como
remuneracion con cardcter salarial junto cton las diferencias resultantes en la
reliquidacion de sus prestaciones sociales.

Es de senalar, que ademas de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, en los términos del numeral 6) del
articulo 6272 de la mencionada norma, encontrdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que senala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

ol

A su vez, el Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su arficulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el tramite de los impedimentos, la siguiente:

" “Por medio de la cual se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones. "

2 ARTICULO 627. VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las siguientes reglas:

i)

6. Los demds articulos de la presente ley entrardn en vigencia a partir del primero {10} de enero de dos mil catorce (201 4). en forma
gradual, en la medida en que se hayan ejecutado los programas de formacién de funcionarios v empleados y se disponga de ia
infraestructura fisica y tecnoldgica, del mimero de despachos judiciales requeridos al dia, y de los demds elementos necesarios para el
Juncionamiento del proceso oral y por audiencias, segun lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo mdximo de
tres (3) afios, al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.
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“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el irdmite de
los impedimentos se observardn las siguientes reglas:

()

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estina que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

()"

Sobre la bonificacién judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierto
dicha prestacion fue creada a través del Decreto-383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacidn, también lo es gque ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacién de wuna bonificacién judicial, y disponen gue se
reconocerd mensualmente y constituird Unicamente factor salarial para la base de
cofizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este Ultimo aspecto precisamente lo que origind la
presentacién de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la titular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacion
ostenta un caracter salarial.

En ese sentido, cabe advertir que si bien anteriormente este Despacho framité
algunos procesos con iguales pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacién judicial para los servidores de
la Rama Judicial y de la Fiscalia General de la Nacién se encuentfran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccién Segunda del mdximo Trbunal de lo Contencioso
Administrativo, en auto de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset lbarra
Vélez, replanted su posicion respecto de este tema y decidié declararse
impedido por las siguientes razones:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacién por compensacién como factor salarial, a efectos de que se ordene la
reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora estd regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contemplé la denominada
«prima especial, sin cardcter salarial»; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a aquella que contempld dicho emolumento para los magistrados,
entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupd el legislador a través del articulo
15 de la Ley 4°de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.

—= - -
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10. En cuanto a la bonificacion por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual creé en el articulo 1° «una
bonificacion por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios y a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicaturan, de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar; ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado, iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado; iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional; v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conmjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria Hevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar la funcién judicial.

()"

lgualmente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccién Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccién
Segunda®, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo: .- W

“(..)

En la manifestacion de impedimento se arguyo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacidn y, a su vez, dispone que ésta, “
constituird dnicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una qfectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pensién de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacién judicial.

Luego de analizar la situacion fictica planteada y la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacion judicial yinicamente a

favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacidn, la decision gue se adople
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,

toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral.” (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante Ig
administracién de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia sera
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

* Consejo de Estado — Sala de lo Contencieso Administrativo - Seceion Tercera - Subseccién A, ponencia del Dr.: Carlos Alberto
Zambrano Barrera, Bogotd D.C., doce (12} de julio de dos mil dieciocho (2018), radicacién nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-
00(61090), Acter: Hareld Herndn Morenoe Cardona, Demandado: Nacién — Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y otros.
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Bajo las anteriores consideraciones,

RESUELVE A

PRIMERO. Declarar el impedimentc de los Jueces Administrativos del Circuito para, '
conocer y framitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDQ. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal I
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia. -

LUz Nu@n EDA |
Juez h

7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO |
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA |
SECCION SEGUNDA .

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 48 se

notificd a_ las pardes la providencia anterior, hoy '
2°8- AGD 201 sless00am :
I

RMIARIA EUGENIA GONZALEZ MEDIMA
SECRETARIA |
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Bogotd D.C., % 1 AGD 2019

Expediente No. : 2018-00499%

Demandante : FREDDY RAFAEL MORALES LINARES
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto : IMPEDIMENTO

Encontrédndose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebraciéon de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que el sefior FREDDY RAFAEL MORALES LINARES
pretende el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial otorgada
mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, modificado por el Decreto 022
de 2014, como remuneracion con caracter salarial junto con las diferencias
resultantes en la reliquidacion de sus prestaciones sociales.

Es de sehalar, gue ademds de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del arficulo 626 de la Ley 1564 de 2012, en los términos del numeral é) del
articulo 6272 de la mencionada norma, encontrandose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que senala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compatiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

ol ™
A su vez, el Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el trédmite de los impedimentos, la siguiente:

: “Por medio de la cual se expide el Cddigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones. ™

P ARTICULO 627. VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las siguientes reglas:

(..)

6. Los demas articulos de la presente ley entraran en vigencia a partir del primero (lo) de enero de dos mil catorce (2014), en forma
gradual, en la medida en que se hayan ejecutado los programas de formacion de funcionarios y empleados v se disponga de la
infraestructura fisica y tecnoligica, del miimero de despachos judiciales requeridos al dia, v de los demds elementos necesarios para el
Suncionamiento del proceso oral y por audiencias, segun lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo maximo de
tres (3) aiios. al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.
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“ARTICULQ 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trimite de
los impedimentos se observardn las siguientes reglas.

(..)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto.

()"

Sobre la bonificacion judicial, aprecia esta AgenciayJudicial que si bien es cierto
dicha prestacién fue creada a través del Decreto 383 deé 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacién, también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacién de una bonificaciéon judicial, y disponen que se
reconocerd mensuaimente y constituird Onicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Sdalud, siendo este Ultimo aspecto precisamente lo que origind ia
presentacidén de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la titular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacion
ostenta un cardcter salarial.

En ese sentido, cabe advertir que si bien anieriormente este Despacho tramitd
algunos procesos con iguales pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacién judicial para los servidores de
la Rama Judicial y de la Fiscalia General de la Nacién se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccion Segunda del mdaximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, en auto de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset [bara
Vélez, replantedé su posicidn respecto de este tema y decidié declararse
impedido por las siguientes razones:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
vy la bonificacion por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la
reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora estd regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacidn, en cuyo articulo 4° ibidem contemplo la denominada
«prima especial, sin cardcter salarialy; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a aquella que contemplo dicho emolumento para los magistrados,
entre ofros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupd el legislador a través del articulo
15 dela Ley 4°de 199210,

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusién en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.

-



N

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DECLARA IMPEDIMENTO
RAD. 11001-33-42-047-2018-00499-00

-

10. En cuanto a la bonificacién por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual creé en el articulo 1° «una
bonificacion por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios vy a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos.
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicaturar, de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar; ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado; iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado; iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional; v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

()"

lgualmente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccidn Tercera del Consejo de
Estado, al resclver el impedimento propuestc en un caso similar por la Seccién
Segunda?, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

“.)

En la manifestacion de impedimento se arguyo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccicn Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual cred una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion y, a su vez, dispone que ésta, *
constituird unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion fdctica planteada y la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacién judicial imicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacidn, la decision que se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
labgral. ” {Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracién de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia sera
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 dela Ley 1437 de 2011.

* Consejo de Estado ~ Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccitn Tercera - Subseccién A, ponencia del Dr.: Carlos Alberto
Zambrano Barrera, Bogotd D.C., doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), radicacién nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-
00{61090), Actor: Hareld Hern#n Moreno Cardona, Demandado: Nacién — Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y otros.
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Bajo las anteriores consideraciones,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,
conocer y tramitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribundl
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

=
Luz NUBIL;%%@ UERA
Juez

|
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. é se

notificd. _a partes la providencia anterior, hoy
alas 8:00 am.

[ |

MARLA ELIGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C.. 9 7 AGO %019

Expediente No. : 2018-00442

Demandante :  CARLOS ALBERTO JIMENEZ MONROY
Demandado :  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto :  IMPEDIMENTO '

Encontrdndose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracidon de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley
-1437 de 2011, no sin antes advertir que el sefior CARLOS ALBERTO JIMENEZ
MONROY pretende el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial otorgada
mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, modificado por el Decreto 022
de 2014, como remuneraciéon con cardcter salarial junto con las diferencias
resultantes en la reliquidacion de sus prestaciones sociales.

Es de sefalar, que ademas de [os impedimentos y recusaciones establecidos en el
arficulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefalados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de ia Ley 1564 de 2012, en los términos del numeral é) del
articulo 6272 de la mencionada norma, enconirdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que sefidla:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son caisales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compatiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

(.).”

A su vez, el Cdédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el frdmite, de los impedimentos, la siguiente:

! “Por,medio de la cual se expide el Codigo General del Proceso y se diclan otras disposiciones.”

2 ARTICULO 627. VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las siguientes reglas:

(i)

6. Los demds articulos de la presente ley entrardn en vigencia a partir del primerd (10} de enero de dos mil catorce (2014), en forma
gradual, en la medida en que se havan efecutado los programas de formacién de funcionarios y empleados y se disponga de la
infraestructura fisica y tecnoldgica, del mimero de despachos judiciales requeridos al dia, y de los demds elementos necesarios para el
Juncionamiento del procese oral y por audiencias, segiin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo mdximo de
tres (3) afios, al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pals.
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“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trémite de
los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

()

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto.

()"

Sobre la bonificacion judicial, aprecia esta Agencia, Judicial que si bien es cierto

dicha prestacién fue creada a través del Decreto 383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacidn, también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacién de una bonificacién judicial, y disponen que se
reconocerd mensualmente y constituird Unicamente factor salarial para la base de
cofizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistemma General de Seguridad
Social en Salud, siendo este Uliimo aspecto precisamente lo que origind Ia
presentacion de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la fitular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacién
ostenta un cardcter salarial.

En ese sentido, cabe advertir que si bien anteriormente este Despacho tramitd
algunos procesos con iguadles pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacién judicial para los servidores de
la Rama Judicial vy de la Fiscalia General de la Nacidén se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccidén Segunda del mdximo Tribunal de lo Coniencioso
Administrativo, en auto de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset Ibarra
Vélez, replanted su posicidn respecto de este tema y decidid declararse
impedido porlas siguientes razones:

o

7. Lo pretendido por la demandante. es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacion por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la
reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora estd regulada por el régimen especial de Ia
Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contempio la denominada
«prima especial, sin cardcter salarial»; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a aquella que contemplé dicho emolumento para los magistrados,
entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupd el legislador a través del articulo
15dela Ley 4°de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.

—~
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10. En cuanto a la bonificacion por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual cred en el articulo 1° «una
bonificacién por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios y a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura», de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar; ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado; iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado; iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional; v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicién de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restdndole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

()"

Igualmente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccién Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccidn
Segunda3, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

“(..)

En la manifestacion de impedimento se arguyo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, madificado por el decreto 22 de 2014, el cual cred una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacidn y, a su vez, dispone que ésta,
constituird tnicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacion judicial umicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de Ia Nacidn, la decisién que se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de uma bonificacion judicial durante su vida
laboral. ” (Destacado fuera del texto).

L}

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Adminisirativos del
Circuito para decidir y tframitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se venlilen ante la
administracién de justicia, en consecuencia, el procese de la referencia serd
remitide al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 dela Ley 1437 de 2011.

* Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Tercera - Subseccién A, ponencia del Dr.: Carlos Alberto
Zambrano Barrera, Bogota D.C., doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), radicacion nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-
00(61090), Actor: Harold Hernan Moreno Cardona, Demandado: Nacitn — Ministeric de Hacienda y Crédito Piiblico y otros.
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Bajo las anteriores consideraciones,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,
conocer vy framitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIER
Juez

JUZGADO CUARENT!\ Y SIETE ADMINISTRATIVO \
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.‘fg se
notificd a las partes la providencia anterior, hoy

n_0 :.nB 28‘ 31@ alas 8:00 am.

MARIA FEUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETAR!IA
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BogotaD.C., 2 7 AGOD 2019

Expedienfe No. : 2018-00498

Demandante :  LUZ ELIYER OROZCO CABANIO

Demandado :  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asuntfo :  IMPEDIMENTO

Encontrdndose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracién de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes adverlir que ia sefora LUZ ELIYER OROZCO CABANZO
pretende el reconocimiento y pago de la bonificacidn judicial otorgada
mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, modificado por el Decreto 022
de 2014, como remuneracién con cardcier salarial -junto con las diferencias
resultantes en la reliquidacién de sus prestaciones sociales.

Es de senalar, que ademas de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, en los términos del numeral é) del
articulo 6272 de la mencionada norma, enconfrdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que sefala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

().

A su vez, el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el framite de los impedimentos, la siguiente:

! “Por media de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.”

2 ARTICULO 627. VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las sigulentes reglas:

(..)

6. Los demds articulos de la presente ley entrardn en vigencia a partir del primero (10} de enero de dos mil catorce (2014), en forma
gradual, en la medida en que se hayan efecutado los programas de formacion de funcionarios y empleados y se disponga de la
infraestructura fisica y tecnoldgica, del nimero de despachos judiciales requeridos al dia, y de los demds elementos necesarios para el
Juncionamiento del proceso oral y por audiencias, segtin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo mdxino de
tres (3) afios, al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pals.
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“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de
los impedimentos se observardn las siguientes reglas:

()

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

()"

Sobre la bonificacidn judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierto
dicha prestacién fue creada a través del Decreto 383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacidén, también lo es que ambos tienen un mismo sustentfo, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacién de una bonificacién judicial, y disponen que se
reconocerd mensualmente y constituird Unicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este Ultimo aspecto precisamente lo que origind la
presentacién de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la titular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacion
ostenta un caracter salarial.

En ese sentido, cabe adverlir que si bien anteriormente este Despacho tramitd
algunos procesos con igudles pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacién judicial para los servidores de
la Rama Judicial y de la Fiscalia General de la Nacién se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccién Segunda del mdéximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, en auto de 27 de sepliembre de 2018, C.P. Sandra Lisset Ibarra
Vélez, replantedé su posicidon respecio de este tema y decidié declararse
impedido por las siguientes razones:

o

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacién por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la
religuidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora esta regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contemplo la denominada
«prima especial, sin cardcter salarial»,; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a aquella que contemplo dicho emolumento para los magistrados,
entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupé el legislador a través del articulo
15delaLey 4°de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumentos norvmativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacion de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.

-t
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10. En cuanto a la bonificacion por compensacicn, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual credé en el articulo 1° «una
bonificacién por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios y a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura», de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar, ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado; iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado; iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional; v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria Hevar a alterar el juicio de los funcionarios, restandole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

()"

lgualmente, atendiendo el pronunciamiento de ia Seccién Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccion
Segunda?, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se adujo:

73
PR

“...)

En la manifestacion de impedimento se arguyo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de Ia Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual cred una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacidn y, a su vez, dispone que ésta, ...
constituird unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial,

Luego de analizar la situacion fdctica planteada y la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacion judicial tnicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, la decision que se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral. ” (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracion de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia serd
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con o
previsto en el numeral 2 del articulo 131 dela Ley 1437 de 2011.

* Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Tercera - Subseecién A, ponencia del Dr.: Carlos Alberto
Zambrano Barrera, Bogotd D.C., doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), radicacién nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-
00{(61090), Actor: Harold Hern&n Moreno Cardona, Demandado: Nacién — Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y otros.
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Bajo las anteriores consideraciones,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,
conocer y framitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE <

LUZ NUBIA GUTIE
Juez

JUZGADO CUAREN?LA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.4G se

otificd _ es la providencia anterior, hoy
T AGD 38 es 00 o

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 21 AGD 2018

- Expediente No. : 2018-00372
Demandante 1 MARIA CONCEPCION FERNANDEZ DE GOMEZ
Demandado :  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto :  IMPEDIMENTO

Encontrédndose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracién de la audiencia inicial contemplada en el arficulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que la sefiora MARIA CONCEPCION FERNANDEZ
DE GOMEZ pretende el reconocimientc y pago de la bonificacién judicial
otorgada mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, modificado por el
Decreto 022 de 2014, como remuneracién con cardcter salarial junio con las
diferencias resuitantes en la reliquidacion de sus prestaciones sociales.

Es de sefialar, que ademds de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenia los sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por €l literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, en los términos del numeral 6) del
articulo 6272 de la mencionada normaq, encontrdndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que sefdla:

. “4RTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

()

A su vez, el Cdédigo de Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el trédmite de los impedimentos, la siguiente:

! “Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.”

2 ARTICULO 627. VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se vegira por las siguientes reglas:

()

6. Los demds articulos de la presente ley entrardn en vigencia a partir del primero (1) de enero de dos mil catorce (2014), en forma
gradual, en la medida en que se hayan ejecutado los programas de formacion de funcionarios y empleados y se disponga de la
infraestructura fisica y tecnologica, del nimero de despachos judiciales requeridos al dia, y de los demds elementos necesarios para el
funcionamiento del proceso oral y por audiencias, segiin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo mdximo de
tres (3) afios, al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.
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“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trdmite de
los impedimentos se observardn las siguientes reglas:

()

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto.

()"

Sobre la bonificacién judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierfo
dicha prestacion fue creada a fravés del Decreto 383 de 2013 para los servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacién, también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacidén de una bonificacion judicial, y disponen que se
reconocerd mensualmenie y constituird Onicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo esie Ultimo aspecto precisamente lo que origind la
presentacién de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la titular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacién
ostenta un caracter salarial.

En ese sentido, cabe advertir que si bien anteriormente este Despacho framitd
algunos procesos con iguales pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacion judicial para los servidores de
la Rama Judicial y de la Fiscalia General de la Nacién se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccién Segunda del mdéximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, en auto de 27 de sepliembre de 2018, C.P. Sandra Lisset lbarra
Vélez, replanted su posicidn respecto de esfe tema y decidi® declararse
impedido por las siguientes razones: '

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
y la bonificacion por compensacion como factor salavial, a efectos de que se ordene la
reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora estd regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacién, en cuyo articulo 4° ibidem contemplé la denominada
«prima especial, sin cardcter salarialy; por consiguiente, se encuentra contemplada en una
disposicion diferente a aquella que contemplé dicho emolumento para los magistrados,
entre otros, del Consejo de Fstado, pues de ello se ocupé el legislador a través del articulo
15delaLey 4°de 1992.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacién de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.

[ —
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10. En cuanto a la bonificacion por compensacién, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual creé en el articulo 1° «una
bonificacion por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios y a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura», de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar; ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado; iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado; iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional; v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria levar a alterar el juicio de los funcionarios, restdndole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar la funcion judicial.

()"

Iguaimente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccién Tercera del Consejo de
Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccidn
Segunda?, son los fundamentos que conllevan a replanfear nuevamente

impedi to, en dicha providencia se adujo: . , «. -
pedimento, e p ] E’l“-?-' (i F o

()

En la manifestacion de impedimento se arguyd, por un lado, gque de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual cred una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién y, a su vez, dispone que ésta, “
constituird tinicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistéma General de
Pensiones v al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion fictica planteada y la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto, el decreto demandado creé una bonificacion judicial tinicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, la decision que se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral. " (Destacado fuera del texto).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de Ia
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracién de jusficia, en consecuencia, el proceso de la referencia ser&
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con lo
previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

* Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccidn Tercera - Subseccion A, ponencia del Dr.: Carlos Alberto
Zambrano Barrera, Bogotd D.C., doce (12) de julio de dos mil dieciocho {2018), radicacién mimero: 11001-03-25-000-2017-00806-
00(610690), Actor: Harold Hemndn Moreno Cardona, Demandado; Nacién — Ministerio de Hacienda y Crédito Pdblico y otros.
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Bajo las anteriores consideraciones,

RESUELVE

PRIMEROQ. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para,
conocer y framitar el presente asunio, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE N

LUZ NUBIA GUTIER UE
Juez
]

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVOQ
DEL CIRCUITO JUDICIAL BE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO No.‘{é se
notificdé a las partes la providencia anterior, hoy
alas 8:00 a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 91 AGO 2018

Expediente No. : 2018-00503

Demandante :  MARIA CAMILA DUQUE JIMENEZ
bemandado :  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto ;' IMPEDIMENTO

Encontrdndose el expediente al Despacho una vez vencidos los términos de
traslado de la demanda y de excepciones, seria del caso entrar a fijar fecha para
la celebracion de la audiencia inicial contfemplada en ei articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, no sin antes advertir que la sefiora MARIA CAMILA DUQUE JIMENEZ
pretende el reconocimiento vy pago de la bonificacidén judicial otorgada
mediante el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, medificado por el Decreto 022
de 2014, como remuneracidn con cardcter salarial junto con las diferencias
resultantes en la reliquidacidn de sus prestaciones sociales.

Es de sefialar, que ademds de los impedimentos y recusaciones establecidos en el
articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los sefialados en el
articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 20121, en los términos del numeral é) del
articulo 6272 de la mencionada norma, enceontréndose contempladas en el
articulo 141 del CGP, que sefdla:

“4RTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

()"

A su vez, el Cdédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrative en su articulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el trdmite de los impedimentos, la siguiente:

! “Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.”

2 ARTICULQ 627. VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las siguientes reglas:

{..)

6. Los demds articulos de la presente ley entrarén en vigencia a partir del primero (lo) de enero de dos mil catorce (2014), en forma
gradual, en la medida en que se hayan efecutado los programas de formacion de fincionarios y empleados y se disponga de la
infraesiructura fisica y tecnologica, del nimero de despachos judiciales requeridos al dia, y de los demds elementos necesarios para el
Jfuncionamiento del proceso oral y por audiencias, segin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo ndximo de
Ires (3) afios, al final del cual esta ley entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.
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“4RTICULOQ 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTQS. Para el irdmite de
los impedimentos se observardn las siguientes reglas:

()

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto.

()"

Sobre la bonificacién judicial, aprecia esta Agencia Judicial que si bien es cierto
dicha prestacion fue creada a fravés del Decreto 383 de 2013 para [os servidores de
la Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de
la Nacién, fambién lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues
se ocupan de la creacidon de una bonificacion judicial, y disponen que se
reconocerd mensualmente y constituird Unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y ai Sistema General de Seguridad
Social en Salud, siendo este Ultimo aspecto precisamente lo que origind la
presentacion de la demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del
proceso para la fitular, pues pese a que este tema se encuentra regulado en
normas diferentes, la parte actora y esta juzgadora consideramos que la prestacion
ostenta un cardacter salarial.

En ese sentido, cabe advertir que si bien anteriormente este Despacho framitd
algunos procesos con iguales pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro drgano de cierre que declaraban infundados
los impedimentos, por considerar que la bonificacion judicial para los servidores de
la Rama Judicial v de la Fiscalia General de la Nacidén se encuentran en
disposiciones normativas diferentes.

No obstante, la Seccién Segunda del méximo Tribunal de lo Confencioso
Administrativo, en auto de 27 de septiembre de 2018, C.P. Sandra Lisset Ibarra
Vélez, replanted su posicidn respecto de este tema y decidid declararse
impedido por las siguientes razones:

7. Lo pretendido por la demandante es el reconocimiento de la prima especial de servicios
¥ la bonificacion por compensacion como factor salarial, a efectos de que se ordene la
reliquidacion de sus prestaciones sociales con base en dichos emolumentos y la
correspondiente indexacion.

8. Ahora bien, como se expuso, la actora estd regulada por el régimen especial de la
Fiscalia General de la Nacion, en cuyo articulo 4° ibidem contempls la denominada
«prima especial, sin cardcter salarialy; por consiguiente, se encuentra contempiada en una
disposicion diferente a aquella que contemplo dicho emolumento para los magistrados,
entre otros, del Consejo de Estado, pues de ello se ocupé el legislador a través del articulo
15 de la Ley 4°de 199210.

9. De lo anterior, se extrae que si bien una y otra prima especial se encuentran reguladas
en instrumentos normativos diferentes, lo cierto es que el objeto de discusion en este
proceso es el cardcter salarial del porcentaje devengado a titulo de prima especial de
servicios, que no ha sido tenido en cuenta para la liquidacién de las prestaciones sociales,
lo que podria conllevar a un beneficio para los Magistrados que integran esta
Corporacion.
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10. En cuanto a la bonificacion por compensacion, se trata de aquella contemplada en el
Decreto 610 del 30 de marzo de 199811, por el cual cred en el articulo 1° «una
bonificacion por compensacion, con cardcter permanente, que sumada a la prima especial
de servicios y a los demds ingresos laborales actuales iguale al 60% de los ingresos
laborales que por todo concepto perciben los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
Consejo de Estado, Corte Constitucional y Consejo Superior de la Judicatura», de la cual
serian destinatarios: i) los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial,
Contencioso Administrativo, Nacional y Superior Militar; ii) los Magistrados Auxiliares de
la Corte Suprema de Justicia, la Corte Constitucional y el Consejo de Estado; iii) los
Abogados Auxiliares del Consejo de Estado; iv) los Fiscales y Jefes de Unidad ante el
Tribunal Nacional; v) los Fiscales del Tribunal Superior Militar, vi) los Fiscales ante el
Tribunal de Distrito y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito.

12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion de neutralidad que
debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto que tiene el conjunto de
magistrados en la actuacion judicial, hace que no se preserve la idoneidad suficiente que
podria llevar a alterar el juicio de los funcionarios, restdndole eficacia a los atributos de
independencia, equilibrio e imparcialidad que deben determinar Ia funcion judicial.

()"

igualmente, atendiendo el pronunciamiento de la Seccidon Tercera del Consejo de
Estado, dl resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccién
Segundad, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente
impedimento, en dicha providencia se OdUJOZﬁ N QA @ 3

“r...)

En la manifestacion de impedimento se arguyo, por un lado, que de las pretensiones de la
demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos los
Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccion Segunda, puesto que el fin de los
demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382
de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacion y, a su vez, dispone que ésta,
constituird unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en salud” y, por otro lado, que el
resultado del proceso tendria una afectacién directa sobre el ingreso base de liquidacion
al momento de calcular la pension de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez
que estos son beneficiarios de una bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacidn fdctica planteada y la causal invocada, la Sala encuentra
que, si bien es cierto, el decreto demandado creé una bonificacion judicial inicamente a
favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacidn, la decision que se adopte
al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion,
toda vez que han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida
laboral.” (Destacado fuera del texio).

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracion de jusficia, en consecuenciaq, el proceso de la referencia sera
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con o
previsto en el numeral 2 del articulo 131 dela Ley 1437 de 2011,

¥ Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccidn Tercera - Subseccién A, ponencia del Dr.: Carlos Alberto
Zambrano Barrera, Bogota D.C., doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), radicacidén nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-
00(61090), Actor: Harold Hernan Moreno Cardona, Demandado: Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Piblico y otros.
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Bajo las antefiores consideraciones,

RESUELVE |

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Adminisirativos del Circuito para,
conocer y tramitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunai
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

B GUTIERREZ RUEDA i
Juez |

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO I
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA "
SECCION SEGUNDA . |

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No.fé\ se

liotiﬁ 0 a_ las_ partes la providencia anterior, hoy .
198 GO MH = s00am ;
1 I

MARIA EUGENIA GONZALFZ MEGINA
SECRETARIA |
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Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019,

Expediente No. : 11001334204720180048000
Demandante :  DANIEL ZAPATA CADAVID.
Demandado : FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto ¢  Admite demanda

Por cumplir las exigencias establecidas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.AC.A., se ADMITE la demanda instaurada por el sefior DANIEL ZAPATA
CADAVID, a fravés de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, prevista en el articulo 138 ibidem, contra
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en la que se pretende la nulidad del acto ficto
presunto derivado de la peticion elevada el 04 de julio de 2017, la nulidad de la
Resolucion N° 2358 del 28 de junio de 2017 y del Oficio N° 234 de 30 de junio de
2017, del. En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al FISCAL GENERAL DE LA NACION al correo
electréonico jur.notificacionesjudiciales@fiscadlia.qgov.co de conformidad con lo
dispuesto en el art. 198 del CPACA v 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA.

2. Nofifiqguese por estado a la parte actora el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 201 del CPACA.

3. Notifiquese personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado, de conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 612
del CGP, que modificd el articulo 199 del CPACA.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electronico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con el articulo 199
del CPACA, medificado por el arficulo 612 del CGP y en los términos alli
establecidos.

5. El expediente permanecerd en la Secretaria del Despacho a disposiciéon de las
partes por el término comuUn de (25) dias de conformidad con lo previsto en el
articulo 612 del CGP, que modificé el articulo 199 del CPACA.

é. Vencido el término anterior, cémase traslado a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de
treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencién, tal como lo
prevé el articulo 172 del CPACA.- :

7. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numercies 4y 5 del




CPACA, el incumplimiento de ésta obligacion constituye falta gravisima tal como
lo previene el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por no
considerarse necesarios para el frdmite procesal.

9. Librar oficio via elecirénica, a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION para que
remita en 10 dias al recibo de la comunicacion los siguientes documentos:

— Copia del estudio técnico en el cual se fundamentd la supresion y creacion
de los cargos mediante el Decreto ley 898 del 29 de mayo de 2017.

- Expediente administrativo del demandante DANIEL ZAPATA CADAVID,
identificado con cédula de ciudadania N° 1.017.125.900.

— Cerfificacién en donde conste los requisitos para el cargo, funciones vy
salarios devengados de los nuevos cargos creados mediante el Decreto ey
898 del 29 de mayo de 2017.

Téngase al Dr. JAVIER DE JESUS ZAPATA ORTIZ portador de la Tarjeta Profesional No.
22.801 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del
demandante, de conformidad con el escrito de poder que le fue otorgado en legal
forma, para los efectos y en los términos aili establecidos!, quien puede ser
nolificado en el comeoc electrénico jotazapatacrtiz@yahoo.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LULgl?lA UTIERRE RUED
Juez

JUIGADO CUARENTA Y SIETE
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO
ELECTRONICO No_046  notificé a las
partes la providencia anterior, hoy
_28-08-2019 alas 8:00 am.

BARLE LGN CIORZALLZ B% TOwh
SECRETARA

'Verfl. 41 del exp.
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Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. : 11001334204720190020400

Demandante :  VICTOR HUGO LOMBANA TORRES.

Demandado :  N-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL.

Asunto : DENIEGA RECURSO DE REPOSICION Y

RECHAZA APELACION.

El apoderado judicial de la parte actora, interpone recurso de reposiciéon y en subsidio
apelacion!, contra el auto de fecha 10 de mayo de 20192, que ordend remitir el
proceso de la referencia a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Buenaventura -Reparto- por razéon de la competencia teritorial. Este Despacho
procede a resolverlo conforme a los siguientes;

ANTECEDENTES

A través del auto fechado 10 de mayo de 2019, se remitid por factor territorial Ia
presente controversia a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Buenaventura -Repartfo-, toda vez, que revisado el expediente, se verificd que el
ultimo lugar de prestacién de servicios del demandante fue en el municipio de
Buenaventura.

El apoderado de la parte actora interpone recurso de reposicidon y subsidio
apelacion contra el referido auto, invocando el articulo 155 numeral 3° de la ley
1437 de 2011, solicitando se inaplique por inconstitucional el numeral 3° del
articulo 156 del C.P.A.C.A y en su lugar se asuma la competencia, en atencién
a la supremacia del derecho sustancial sobre las formas, toda vez, que el
accionante cuenta con residencia y domicilio principal en la ciudad de Bogotd,
al igual que su apoderado judicial, aunado a que el actor no cuenta con
ingresos derivados de la Caja de Sueldos de Retiro la Policia Nacional
agravando la situacion econdmica del demandante si se efectia la remision de
las presentes diligencias.

CONSIDERACIONES:

Para efectos de resolver el referido recurso, encuentra el Despacho que se hace
necesario verificar la procedencia y si el mismo se ha impetrado dentro de la
oportunidad procesal respectiva.

U ver fl. 204-211 del exp.
2 Ver f1, 204 del exp.
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EXPEDIENTE No. 11001334204720190020400 -

.

El arficulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo prevé:

ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de
stplica.

En cuanto a su oportunidad y trdmite se aplicard lo dispuesto en el Codigo de
Procedimiento Civil,

Es de anotar que la procedencia y oporlunidades para inferponer el recurso de
reposicién sefialado en el articulo 348 del CPC, fue derogado por el literal ¢} del
articulo 626 de la Ley 1564 de 20123, en los términos del numeral 6) del articulo 6274 de
la mencionada Ley, es decir el recurso de reposicidn estd contemplado en el articulo
318 del Codigo General del Proceso.

De acuerdo a lo anterior, se encuentra que el recurso de reposicion presentado por el
apoderado de judicial de la parte actora se formulé en tiempo y que este es el
procedente contra aquellos autos que no admiten recurso de apelacion.

Se encuenira a folio 509 del expediente, que el Ultimo lugar donde el senor Victor
Hugo Lombana Torres prestd sus servicios fue como Intendente adscrito al Distrito
Especial de Policia de Buenaventura Subestacién de Policia de Juanchaco, razén por
la cual la competencia por razén de territorio corresponde al Deparfamento de Valle
del Cauca, Circuito Judicial Administrativo de Buenaveniura.

Ahora bien, el numeral 3 del articulo 156 del CPACA determina la competencia
territorial de la que estd investido éste Despacho asi:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(..)

3. En los asuntos de nulidad v restablecimiento del derecho de cardcter laboral se

determinard por el #ltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los

servicios.”

Asi entonces, esta agencia judicial no repondré el auto proferido por el 10 de mayo de
2019, toda vez que, al ser una controversia de carécter laboral [nulidad de los fallos de
primera y segunda instancia proferidos dentro del proceso disciplinario radicado N°
DEVAL-2018-45), la competencia se determinaré por el Ultimo lugar de prestacion de
servicios del demandante, siendo en este caso el competente el Distrito Judicial
Administrativo de Buenaventura.

3 “Por medio de la cual se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.”
Y ARTICULO 627. VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regird por las siguientes reglas:

{..)

6. Los demds articulos de la presente ley entrarcn en vigencia a partir del primero (16) de enero de dos mil catorce (2014), en forma gradual, en
la medide en que se hayan ejecutado los programas de formacién de funcionarios y empleados y se disponga de la infraestructura fisica y
tecnoldgica, del mimero de despachos judiciales requeridos al dia, y de los demds elementos necesarios para ¢l funcionamiento del proceso oral
y por audiencias, segiin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo mdximo de ires (3} afios, al final del cual esta ley
entrard en vigencia en todos los distritos judiciales del pats.



Finalmente en cuanto al recurso de apelacion interpuesto, se impone su rechazo en los
términos sefalados en el articulo 181 del C.P.A.CA.

En las condiciones anteriores, se

RESUELVE:

1. DENEGAR EL RECURSO DE REPOSICION Y RECHAZAR POR IMPROCEDENTE EL
RECURSO DE APELACION interpuesto por el Dr. JAIRO ESPOCITO HERNANDEZ,
contra el auto que remite por competencia territorial la presente demanda de
fecha 10 de mayo de 2019, de conformidad con las razones expuestas en Ia
parte motiva de este proveido.

2. Una vez ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria dese cumplimiento al
numeral 2° del referido auto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

~

Juez

JUIGADO 47 ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anofacién en ESTADO ELECTRONICO
No. _ 046 nofificé a las partes la
providencia anterior, hoy 28-08-
2019 a las 8:00a.m.

&y

)

@

MAARLA ELSGEMCA GORZAL 2 MEDIA
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SECCION SEGUNDA

Bogota D.C,, 2; 460 20‘19

Expediente : 11001-33-42-047-2018-00305-00
Demandante : JOSE DE LOS SANTOS PALACIO APARICIO.
Demandado : CREMIL.

Asunto : Acepta desistimiento de demanda.

Mediante memorial de fecha 18 de junio de 2019, la apoderada judicial del actor
solicité el desistimiento de demanda'. Vencido el término del traslado de las
excepciones el Despacho procede a resolver conforme a los siguientes,

ANTECEDENTES:

1 El sefior JOSE DE LOS SANTOS PALACIO APARICIO instauré demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, a fin de que se pague a favor el reqjuste
de su asignacion de retiro, dando aplicacién a lo dispuesto en los articulos 16 del
Decreto 4433 de 31 de diciembre de 2004 y articulo 1° del Decreto 1794 de 14 de
septiembre de 2000 en calidad de soldado profesional de la Armada Nacional.

2 Mediante auto de fecha 10 de septiembre de 20182, se admitié la demanda
y se ordend notificar personalmente al Director de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares.

3. A la fecha, se encuentra vencido el término del traslado establecido en el
articulo 172 y 199 del C.P.A.C.A.

CONSIDERACIONES:

Para resolver, el Despacho iniciard analizando la normatividad que regenta la
institucion del desistimiento asi, el Coddigo General del Proceso en su articulo 314
dispone:

“(..) ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante _podrd desistir de las pretensiones mientras no se hava pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderda que comprende el del recurso.

! Ver fl. 84 del exp.
2 Ver fl. 37 del exp.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad. 11001334204726180030500
Acepia Desistimienfo

E! desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de
aquella sentencia (...)” (Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, feniendo en cuenta que en el poder otorgado a folio 1 del plenaric se
facultd de manera expresa a la mandataria para desistir, en los términos precisos del
articulo 314 del Cédigo General del Proceso y que dentro del proceso de la referencia
se surfid el fraslado de la demanda, sin que exista pronunciamiento de fondo que
ponga fin al mismo, ademds de que el objeto de las pretensiones del libelo
infroductorio ya fue decantado por el H. consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, con ponencia del Dr. WILLIAM HERNANDEZ
GOMEZ, en sentencia de unificacion proferida el veinticinco {25) de abril de dos mil
diecinueve [2019), dentro del expediente radicado No. 85001-33-33-002-2013-00237-
01{1701-16)CE-SUJ2-015-19, lainstancia accederd ala solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda presentada por la apoderada del demandante, sin que
haya lugar a condenar en costas, por tal motivo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgodo Cuarenta y Siete (47) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd,
RESUELVE

PRIMERO:  ACEPTESE EL DESISTIMIENTO de la demanda de la referencia, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por secretaria, ARCHIVESE el expediente, previas las anotaciones

correspondientes.
LUZ NUBI GUTIE;;;ZR DA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Por anotacion en ESTADO
ELECTRONICO No. 46 nofifico a las
partes la providencia anterior, hoy

SECRETARIA

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDIN@XQ
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Bogota D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. : 11001334204720160041100
Demandante :  REINA ISABEL HERNANDEZ ZORRO..
Demandado : COLPENSIONES

Asunto : APRUEBA COSTAS DEL PROCESO.

Teniendo en cuenta la constancia secretarial anterior y que las partes guardaron
slencio con posterioridad al fraslado liquidacion de las costas por concepto de
agencias en derecho redlizada el 14 de junio de 2019 en cuantia de $ 569.104,11
pesos m/cte! de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° de!l articulo 5° del
Acuerdo N°. PSAAT16-10554 del 05 de agosto de 2014, por lo tanto, se aprueba Ia
liquidacion de costas elaborada por la Secretaria del Juzgado de acuerdo con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 344 del CGP.

En firme este auto, requiérase a la parte actora para que acredite el pago del valor
de las costas procesales a favor de la entidad accionada.

~
LWz NUB}/;\;I%!R RUE
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE {47)

) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO
No _046 nofifico a las partes la
providencia anterior, hoy 28-08-2019_a las
8:00 a.m.

=/
IMARIA FUGENIA GONZALF? NEDINA
SECRETARLA

Ver fl. 144 del exp.




REPUBLICA DE COLOMBIA

el
RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JU QlClAl DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

a3t
o
Wirpa ¢

Bogota D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. : 11001334204720190024300

Demandante :  LIGIA ISAZA ZULUAGA.

Demandado : " DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA JURIDICA
DISTRITAL- PERSONERIA DE BOGOTA.

Asunto :  Admite demanda

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los arficulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora LIGIA ISAZA ZULUAGA identificada
con cédula de ciudadania No. 32.712.897, a través de apoderado especial, en
gjercicio del medio de conirol de Nulidad y Restablecimiento deil Derecho, prevista
en el arficulo 138 ibidem, contra el DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA JURIDICA
DISTRITAL- PERSONERIA DE BOGOTA, en la que se pretende la nulidad de la
Resolucidn 207 del 10 de sepliembre de 2018. En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente ‘al ALCALDE MAYOR DE BOGOTA! en el correo
electronico  noftificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co de conformidad
con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA vy 612 del CGP que modificd el articulo
199 del CPACA.

2. Nofifiquese por estado a la parte actora el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 201 del CPACA.

3. Nofifiquese personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado, de conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 612
del CGP, que maodificé el articulo 199 del CPACA.

4. Noftifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electrénico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con el articulo 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP y en los términos alli
establecidos.

5. El expediente permanecerd en la Secretaria del Despacho a disposicién de |as
partes por el término comGn de (25) dias de conformidad con lo previsto en el
articulo 612 del CGP, que modificd el articulo 199 del CPACA.

6. Vencido el termino anterior, corrase traslado a la parte demandada, al Ministerio
PUblico vy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de
treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo
prevé el articulo 172 del CPACA.

7. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el

I buzonjudicial@ personeriabogota.gov.co, institucional@ personeriabogota.gov.co.



expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numerales 4 y 5 del
CPACA, el incumplimiento de ésta obligacién constituye falta gravisima tal como
lo previene el pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem.

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por no
considerarse necesarios para el trmite procesal.

Téngase al Dr. CARLOS MARIO ISAZA SERRANO identificado con Tarjeta Profesional
No. 56.055 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la
demandante, de conformidad con el escritoc de poder que le fue otorgado enlegal
forma, para los efecios y en ios términos alli establecidos?, quien puede ser
notificado en el coneo electrénico isazaserranoabogados@gmail.com3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARENTA Y SIETE
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO
ELECTRONICO No_044___  notifico a
las partes la providencia anterior, hoy
_28-08-2019.a las 8:00 a.m.

AR EUGERIA CONIALED BE DINA
SElPiTakA

2veril. 11 del exp.
IVerfl, 16 del exp.
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27
Bogota D.C., AGO 2073
Expediente No. : 110013342047201480006500
Demandante : CLAUDIA LILIANA REYES ESCAMILLA.
Demandado . UG.P.P
Asunto : ORDENA RELIQUIDAR COSTAS

Ingresado al Despacho el expediente de Ia referencia, se observa que por
secrefaria se efectud el traslado de liquidacion de costas procesales!, poniendo a
disposicién de las parfes la liquidaciéon por concepto de agencias en derecho, sin
embargo, la liquidacién efectuada por esta secretaria toma por concepto de
pretensiones la suma integra de § 179.915.078 m/cte, sin tener en cuenta la
liguidacion efectuada por el apoderado judicial del actor?, que corresponde a un
fotal de $ 8.635.920 m/cte equivalente a los Ultimos 4 meses anteriores a Ia
presentacion de la demanda, razén por la cual, se ordenard por secretarta realizar
nueva liquidacién por el valor anotado.

LUZ NUBI GUTIERR RUED
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE {47]
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

NOTIHQUESE Y CUMPLASE

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO
No Aﬁ notifico a las partes la

providencia anterior, hoy las
8:00 a.m. 2 B K )DTQ

1Ver fl. 408 del exp.
2verfl. 171 del exp.
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DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C., 2 7 AGD 2019

Expediente : 11001-33-42-047-2018-00345-00

Demandante : JORGE DANIEL MONTES BOLIVAR.

Demandado  : N-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.
Asunto : Acepta desistimiento de demanda.

Mediante memorial de fecha 11 de junio de 2019, la apoderada judicial del actor
solicité el desistimiento de demanda'. Vencido el término del fraslado de la misma
el Despacho procede a resolver conforme a los siguientes,

ANTECEDENTES:
1. El sefior JORGE DANIEL MONTES BOLIVAR instaurd demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra la Nacién-
Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional, a fin de que se pague a favor del

demandante por concepto de prima de actividad el 49% del salario bdsico.

2, Mediante auto de fecha 01 de marzo de 2019, se admitid ia demanda y se
ordend nofificar personalmente al Ministro de Defensa Nacional2,

3. A la fechaq, se encuentra vencido el término del trasiado establecido en el
articulo 172 y 199 del C.P.A.C.A.

CONSIDERACIONES:

Para resolver, el Despacho iniciard andlizando la normatividad que regenta la
institucion del desistimiento asi, el Codigo General del Proceso en su articulo 314
dispone: '

“(..) ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante_podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al praceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia (...)” (Subrayado fuera de texto).

!Ver fl. 35 del exp.
2 Ver fl. 30 del exp.
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Ahora bien, teniendo en cuenta que en el poder otorgado a folio 1 del plenario se
facultd de manera expresa a la mandataria para desistir, en los términos precisos del
articulo 314 del Cédigo General del Proceso y que dentro del proceso de lareferencia
se surlié el fraslado de la demanda, sin gue exista pronunciamiento de fondo que
ponga fin al mismo, ademds de que el objeto de las pretensiones del libelo
infroductorie ya fue decantado por el H. consejo de Estado, Sala de lo Confencioso
Administrativo, Seccién Segunda, con ponencia del Dr. GERARDO ARENAS
MONSALVE, en sentencia proferida el veintisiete (27) de marzo de dos mil catorce
(2014), dentro del expediente radicado No. 11001-03-25-000-2009-00029-00 {0656~
2009), la instancia accederd a la solicifud de desistimiento de las pretensiones de la
demanda presentada por la apoderada del demandante, sin que haya lugar a
condenar en costas, por tal motivo.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete (47) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd,

RESUELVE

" PRIMERO:  ACEPTESE EL DESISTIMIENTO de la demanda de la referencia, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por secretaria, ARCHIVESE el expediente, previas las anotaciones
coirespondientes,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~

vy smgs

LUZ NUBIA GUTI
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por gnotocién en ESTADO
ELECTRONICO No. <16 notifico a las
partes la providencia anterior, hoy

bbb b
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RAMA JUDICIAL
JUZIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 2 7 AGD 2019

Expediente No. : 11001334204720170050200.
Demandante : MARIA TERESA PARDO DE ALVAREZ
Demandado : UGPP.

Asunto : Concede apelacién.

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de
fecha 19 de junio de 2019 el apoderado de la parte actora interpuso y sustentd el
recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 12 de junio de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concederd el
recurso de apelacion, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

En consecuenciaq,
RESUELVE

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actorq, contra la sentencia del 12 de junio de 20192, segUn se indico.

Segundo: En fime este auio, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE o
! L}J},l%m c;unén;z RUEDA

Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCIGN SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO

No. notifico a las partes la
providencia anterior, hoy

a las 8:00 a.m. 2 8
A2 AG0 219

WA EUICENLE CIORCILEZ WE DO
SECRETAKR

1 Ver fl. 195-203 del exp.
2Ver fl. 182-185 del exp.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 27 de agosto de 2019,

Expediente : 11001-33-42-047-2018-00317-00
Demandante  : JOSE CRISPULO SUAREZ FLOREZ
Demandado : UGPP.

Asunto : Acepta desistimiento de demanda.

Mediante memorial con fecha de 046 de diciembre de 2018, el apoderado del actor
solicitd el desistimiento de demandat. Vencido el término del traslado de Ia misma
el Despacho procede a resolver conforme a los siguientes,

ANTECEDENTES:

1, El sefior JOSE CRISPULO SUAREZ FLOREZ instauré demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra la Unidad
Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Profeccion Social -UGPP-, a fin de que se reliquide la pensidn de vejez incluyendo
todos los factores salariales devengados en el Ultimo afio.

2. Mediante auto de fecha 22 de febrero de 2019, se admitié la demanday se
ordend nofificar personalmente al Director General de la UGPP2,

3. A la fechaq, se encuenira vencido el término del traslado establecido en el
articulo 172 y 199 del C.P.A.C.A.

CONSIDERACIONES:

Para resolver, el Despacho iniciard andlizando la normatividad que regenta la
institucion del desistimiento asi, el Codigo General del Proceso en su articulo 314
dispone: .

“(...) ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante_podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
senfencia gue ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la remmcia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos

T'Ver 1l. 18 del exp.
2 Ver 1. 19 del exp.




Nulidad y Restablecirmiento del Derecho
Rad. 11001334204720180031708
Acepla Desistirniento

de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de
aquella sentencia (...)” (Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, teniendo en cuenta que en el poder otorgado a folio 14 del plenario se
faculté de manera expresa al mandatario para desistir, en los 1érminos precisos del
articulo 314 del Cédigo General del Proceso y que deniro del proceso de lareferencia
se surtié el fraslado de la demanda, sin que exista pronunciamiento de fondo gue
ponga fin al mismo, ademdas de que el objefo de las pretensiones del libelo
introductorio ya fue decantado por el H. consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Secciéon Segunda, con ponencia del Dr. César Palomino Cortés, en
sentencia de unificaciéon proferida dentro del expediente radicado No. 52001-23-33-
000-2012-00143-01, la instancia accederd a la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda presentada por €l apoderado del demandante, sin que
haya lugar a condenar en costas, por tal mofivo.

Por lo anteriormente expuesio, el Juzgado Cuarenta y Siete (47) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd,
RESUELVE

PRIMERO:  ACEPTESE EL DESISTIMIENTO de la demanda de la referencia, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por secretaria, ARCHIVESE el expediente, previas las anotaciones

correspondientes.
LUZ NUBIA\GUTIERR RUE
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Por  anotacldbn  en  ESTADO
ELECTRONICO No. 046 notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 28-
08-2019
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JUIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente : 11001-33-42-047-2018-0038%-00
Demandante : MARTHA CECILIA ALMANZA RODRIGUEZ
Demandado  : N-MINISTERIO DE EDUCACION-FONPREMAG.
Asunto : Acepta desistimiento de demanda

Vencido el término del fraslado la demanda de la referencia, la apoderada judiciai
de ia parte actora allegé memeorial con fecha de 27 de junio de 2019 salicitd el
desistimiento de demanda'. Se procede a resolver conforme a los siguientes

ANTECEDENTES:

1. La sefiora MARTHA CECILIA ALMANZA RODRIGUEZ instauré demanda en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, a fin de que se ordene el reconocimiento y pago de la
sancion por mora, establecida en ia ley 1070 de 2006.

2. Mediante auto de fecha 22 de febrero de 2019, se admitié la demanda y se
ordend notificar personalmente a la Ministra de Educacién Nacional.

3. A la fecha, se encuenira vencido el términc del fraslado establecido en el
articulo 172 y 199 del C.P.A.C.A.

CONSIDERACIONES:

Para resolver, el Despacho iniciard analizando la normatividad que regenta la
institucién del desistimiento asi, el Cddigo General del Proceso en su articulo 314
dispone;

“(..) ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante_podrd desistir de las pretensiones mieniras no se_haya pronunciado
sentencia gue ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos

1 Ver fl. 45 del exp.
2 Ver fl. 30 del exp.
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Rad. 11001334204720180038%00
Acepta Desislimiento

de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de
aquella sentencia (...)"” (Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, como quiera gque solo se suitid el fraslado de la admisidn de la
demanda y que no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso de la
referencia, la instancia accederd a la solicitud de desistimiento de la demanda
presentada por la apoderada de la demandante, quien tiene facultades expresas
para desistir3, en los términos precisos del articulo 314 del Cédigo General del
Proceso.

Por lo antferiormente expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete (47) Adminisirativo del
Circuito Judicial de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO:  ACEPTESE EL DESISTIMIENTO de la demanda de la referencia, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por secretaria, ARCHIVESE ei expediente, previas las anotaciones
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

LUZ NUBIA GUTIERR DA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 044
nolifico a las partes la providencia anterior, hoy 28-08-
ne

3 Ver fl. 1-2 del exp.
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. :  110013342047201800005
Demandante . ARNULFO EMILIO BARRERA ALFEREZ.
Demcndado :  CREMIL

_ Asunto : Concede apelacién

Encontrdndose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de
fecha 11 de junio de 2019 el apoderado de la parte actora interpuso y sustentd el
recurso de apelacién contra la sentencia proferida el 28 de mayo de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concederd &l
recurso de apelacién, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

En consecuencia, .
RESUELVE

Primero; CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actora, contra la sentencia del 28 de mayo de 2019, segun se indico.

Segundo: En fime este auto, enviese el expediente al Tribunal Adminisirativo de
Cundinamarca.

~

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO
No. 04é nofifico a las pares la
providencia anterior, hoy 28-08-2019
alas 8:00 a.m.

AR CLGEALA GENZAL EZ WEDINA
AFCRETARLA

1Ver fl. 122-130 del exp.
2Verfl. 116-121 del exp.
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JUIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. :  11001334204720180007400.
Demandante :  PEDRO LEONIDAS LOPELZ
Demandado ¢ CREMIL.

Asunto : Concede apelacién.

Encontrdndose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de
fecha 12 de junio de 20191 ia apoderada judicial de la parte actora interpuso y sustentd
el recurso de apelacién contra la sentencia proferida el 28 de mayo de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concederd el
recurso de apelacién, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

En consecuencia,
RESUELVE

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada judicial del
actor, contra la sentencia del 28 de mayo de 2019, segun se indico.

Segundo: En firme este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIE DA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47}
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO
No. 046 nofifico a las partes o
providencia anterior, hoy 28-08-201¢9
alas 8:00 a.m.

WIANLA FUGEREA GORZALEZ MEDINA
SR TALA

1Ver fl. 93-99 del exp.
2 Ver fl. 89-26 del exp.
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. : T1001334204720180004700.

Demandante : MISAEL OJEDA ALFONSO.

Demandado : N-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL.

Asunto : Concede apelacién.

Encontrdndose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de
fecha 18 de junio de 2019! el apoderado de la parte actora interpuso y sustenté el
recurso de apelaciéon contra la sentencia proferida el 05 de junio de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concederd el
recurso de apelacion, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

Asf mismo, dentro del memorial referido el apoderado de la parte actora Dr. EDGAR
LEONARDO DURAN ESPINOSA otorga poder de sustitucion al Dr. CARLOS ANDRES DE LA
HOZ AMARIS, identificado con C.C. No. 79.941.672 de Bogotd con T.P. No. 324.733 del
C. S. de la J, como apoderado judicial del actor3, por lo anterior se le reconoce
personeria adjetiva para actuar en las presentes diligencias.

En consecuencia,
RESUELVE

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actora, contra la sentencia del 05 de junio de 2019, segin se indicd.

Segundo: Se reconoce personeria adjetiva para actuar al Dr. CARLOS ANDRES DE LA
HOZ AMARIS, identificado con C.C. No. 79.941.672 de Bogotd con T.P. No. 324.733 del
C. S. de la J, como apoderado judicial del actor, en atencién al poder de sustitucidn
incorporado al expediente.

Tercero: En firme este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIERR UEDA
Juez .

'Ver fl, 99-117 del exp.
2 Ver fl. 86-87 del exp.
3Verfl. 118 del exp.




JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO
No. 044 nofifico a las pares la
providencla anlerior, hoy 28.-08-2019
a las 8:00 am.

TAAREA FLIGERLA GOMZALEZ METKRA
SETRITARLA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. :  11001334204720180020700.

Demandante - EDUARD MARINEZ LIZARAZO.

Demandado : N-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL.

Asunto : Concede apelacion,

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de
fecha 13 de junio de 2019 el apoderado de la parte actora interpuso y sustentd el
recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 30 de mayo de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concederd el
recurso de apelacién, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

En consecuencia,
RESUELVE

Primero; CONCEDASE el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actorq, contra la sentencia del 30 de mayo de 2019, segin se indicd.

Segundo: En fiime este auto, enviese el expediente al Tribunal Adminisirativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'S \
LUZ NUBIANGUTI ERQED

uez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO
No. 046 notifico a los parles la
providencia anterior, hoy 28-08-2019
alas 8:00 a.m.

ARELA EUGERLA COMZALE? MEDIRA
SOTARA

* Ver fl. 77-84 del exp.
2verfl. 74-76 del exp,
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RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. : 110013342047201800090.

Demandante :  LUiS GERMAN IBANEZ MOLINA.
Demandado : UGPP.
Asunto : Concede apelacion

Encontrdndose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de
fecha 18 de junio de 2019 el apoderado de la parte actora interpuso y sustentd el
recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 12 de junio de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concedera el
recurso de apelacion, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

En consecuencia,
RESUELVE

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actora, contra la sentencia del 12 de junio de 2019, segin se indicd.

Segundo: En fime este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIER UERA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anofacion en ESTADO ELECTRONICO
No. 046 nofifico a los parles la
providencia anterior, hoy 28-08-2019
alas 8:00 a.m.

MARLA EUGEALA GOMZALET MEDTA
SLRITARA

1Ver fl. 64-70 del exp.
2 Ver fl. 56-59 del exp.
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JUIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. ¢ 11001334204720180014700.
Demandante . LU{S ALBERTO CEBALLOS MILLAN.
Demandado : SENA

Asunto :  Concede apelacidn.

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de
fecha 02 de julio de 2019 el apoderado de la parte actora interpuso y sustenté el
recurso de apelacién contra la sentencia proferida el 14 de junio de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concederd el
recurso de apelacién, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

En consecuenciaq,
RESUELVE

Primero; CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actora, contra la sentencia del 14 de junio de 2019, segdn se indico.

Segundo: En fime este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

LUZ NUBIA GUTI RYUEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIESE {47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO
No. _044_ nofifico a las partes la
providencica anterior, hoy 28-09-2019
alas 8:00 a.m.

ALY ELIGEREA GORZAL IT DI
SITRETAKA

1Verfl. 118-120 del exp.
2 Ver fl. 97-98 del exp.
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 27 de agosto de 2019.

Expadiente No. : 110013342047201700174600.
Demandante :  MARIA DOLORES PINEDA DE JARAMILLO.
Demandado : UGPP.

Asunto : Concede apelacién.

Encontrandose el expediente al Despacho, se cbserva que mediante memorial de
fecha 14 de junio de 2019 el apoderado de la parte actora interpuso y sustentéd el
recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 12 de junio de 20192

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concederd el
recurso de apelacion, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legdl respectiva.

En-consecuencia,
RESUELVE

Primero; CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actorq, contra ia sentencia del 12 de junio de 2019, segin se indicd.

Segundo: En firme este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ~
LUZ NUBIA GUTIE RUEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO

No. _045_ nofifico a las partes la
providencia anterior, hoy _28-08-2019
alas 8:00 am.

WIARLA, FUGERLA, GOMZALET PAEDINA
STOXEYAKIA

1 Verfl. 145-148 del exp.
2 Ver fl. 134-137 del exp.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 27 de agosio de 2019.

Expediente No. . : 11001334204720170054000.
Demandante :  FABIO OSORIO RIVERA.
Demandado : COLPENSIONES.

Asunto : Concede apelacion.

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de
fecha 18 de junio de 2019" el apoderado judicial de la parte actora interpuso y sustentd
el recurso de apelacidn contra la sentencia proferida el 07 de junio de 20192,

De conformidad con lo preceptuado-en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concederd el
recurso de apelacidn, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

En consecuenciaq,
RESUELVE

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actora, contra la sentencia del 07 de junio de 2019, segun se indico.

Segundo: En firme este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTI UEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO
No, 044 riotifico a los partes la
providencia anterior, hoy 28-08-2019
alas 8:00 a.m.

MANLA ELIGENEA GOHIALEZ METHNA
SEORETAKIA.

1Verfl. 116-125 del exp.
2 Ver fl. 105-109 del exp.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. : 11001334204720170017400.
Demandante . CESAR ALBERTO MEJIA SALDARRIAGA
Demandado : U.G.P.P

Asunto : Concede apelacion.

Encontréndose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de
fecha 14 de junio de 2019! el apoderado judicial de la parie actora interpuso y sustentd
el recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 12 de junio de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concederd el
recurso de apelacion, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

En consecuencia,
RESUELVE

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actora, contra la sentencia del 12 de junio de 2019, segun se indico.

Segundo: En firme este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO
No. 0446 nofifico a las partes la
providencia anterior, hoy _28-08-2019
alas 8:00 a.m.

AL

"Wer fl. 110-116 del exp.
2 Ver fl. 100-103 del exp.
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RAMA JUDICIAL
JUIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

.

Bogota D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. : 110013342047201700344600.
Demandante :  MIGUEL ANTONIO MORENO ALVAREZ
Demandado : UGPP

Asunto :  Concede apelacion.

Encontrandose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de 11
de julio de 2019 el apoderado judicial de la parte actora interpuso y sustentod el recurso
de apelacién contra la sentencia proferida el 05 de julio de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concedera el
recurso de apelacién, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

En consecuencia,
RESUELVE

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actora, contra la sentencia del de 05 julio de 2019, segun se indicd.

Segundo: En firme este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrative de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ~

LUZ NUBIA GUTIER EDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADG ELECTRONICO
No. 046 nofifico a las pares la
providencio anterior, hoy _28-08-2019
alas 8:00 a.m.

MARALS FUGEMA GONTALEY MEDCWA
SECRITARIA

1Ver fl. 185-193 del exp.
2 Ver fl. 177-178 del exp.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. : 11001334204720160044700.
Demandante : CONRAD YASSER VILLARRAGA ORTEGA.
Demandado :  N-RAMA JUDICIAL.

Asunto : Concede apelacion.

Encontréndose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de
fecha 17 de julio de 2019 el apoderado judicial de la parte actora interpuso y sustentd
el recurso de apelacion contrala sentencia proferida el 27 de junio de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A_, se concederd el
recurso de apelacién, por haber sido impetrado y sustentado deniro de la oportunidad
legal respectiva.

En consecuencia,
RESUELVE

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actora, contra la sentencia del 27 de junio de 2019, segin se indico.

Segundo: En fime este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE <
LU&@EIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADO ELECTRONICO
No. _044 notifico a las parles la
providencia anterior, hoy 28-08-2019_
a las 8:00 am.

BVIRA FOGENLL GORIA] EF B/ Ditsy
SEOETARA

tVerfl. 100-111 del exp.
2 Ver fl. 105-109 del exp.



JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. : 11001334204720180020900

Demandante +  MANUEL ARTURO ZAMBRANO CONTRERAS.

Demandado . NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL.

Asunto :  Rechazarecurso de apelacion.

Encontrdndose el expediente al Despacho, se observa que’la apoderada
judicial de la parte actora interpone recurso de apelacién conira la
sentencia proferida en audiencia inicial celebrada el 30 de mayo de 20197;
recurso que debia ser sustentado dentro del término de los 10 dias
siguientes, segun lo sefialado en el numeral 1° del art. 247 del CPACA.

La ley 1437 de 2011, en su parte segunda, regula lo concemiente a la
procedencia, oportunidad y trdmite, es asi como en el arliculo 243
establece:

“Arficulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes aufos proferidos
en la misma instancia por los jueces administrafivos:

(.-}

Paragrafo. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del
presenfe Codigo, incluso en aquellos trdmites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil."

Ahora bien respecto al trdmite del recurso de apelacién contra sentencias
el articulo 247 de la Codificacién en cita prevé:

“Articulo 247. Trdmite del recurso de apelacion conira sentencias. El recurso de
apelacién conira las sentencias proferidas en primera instancia se framitarg de
acuverdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacion.

2. Sielrecurso fue sustentado oportunamente y retne los demas requisifos legales,
se concederd mediante auto en el que se dispondra remilir el expediente al
superior, quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de
pruebas. Si las partes pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segin
lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos
decidirg sobre su admision.

! Ver fl. 39-41 del exp.




5

\

™~

-

4. Admifido el recurso o vencido el término probatorio si a &l hubiere lugar, el
superior sefialard fecha y hora para la audiencia de alegacicnes y
juzgamiento, que deberd llevarse a cabo en un término no mayor a veinte {20)
dias. Si el Magistrado Ponente considera innecesaria la celebracién de
audiencia ordenard, mediante aufo que no admife recurso alguno, ia
presentacion de los alegatos por escrito dentro de los diez (10) dias siguientes,
caso en el cual dictarg sentencia en el témino de los veinte (20} dias
siguientes. En las mismas oportunidades concedidas a las partes para alegar
podrd el Ministerio PUblico presentar el concepto si a bien lo tiene, Texto
subrayado Modificado por ef art. 623, Ley 1564 de 2012.

5. En la audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicardn ias mismas reglas
establecidas para esa audiencia en primera instancia.

6. Enla sentencia se ordenard devolver el expediente al juez de primera instancia
para su obedecimiento y cumplimiento."

-

De lo anterior se desprende que si el recurso fue sustentado
oportunamente y relne los demds requisitos legales, se concederd
mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al superior.

Ahora bien en el caso que nos ocupa, vencido el plazo sefialado la Dra.
Claudia Miena Palencia Soto, no efectla la sustentacién del recurso
mencionado, por lo que se impone su rechazo.

En consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada
judicial de la parte actora Dra. Claudia Milena Palencia Soto, contra la
sentencia proferida en audiencia inicial de 30 de mayo de 2019, segin lo
indicado en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARESE ejecutoriada la sentencia proferida en audiencia.
TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento a |o previsto

en el numeral octavo de la sentencia de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S

e O
LUZ NUBIA\GUTIE RUEDA

JUEZ
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDPA

Por anotacién en ESTADO
ELECTRONICO No. _046 notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 28-08-
2019  alas 8:00am.
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. : 11001334204720180012000.
Demandante :  WILLIAM CASTRO MENDEZ,
Demandado :  COLPEMSIONES.

Asunto : Concede apelacion.

EnconfrGndose el expediente al Despacho, se observa que mediante memoridl de
fecha 20 de junio de 2019 el apoderado judicial de la parte actora interpuso y sustentd
el recurso de apelacién contra la sentencia proferida el 07 de junio de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concederd el
recurso de apelacion, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

En consecuencia,
RESUELVE

Primero; CONCEDASE el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado judicial de
la parte actora, contra la sentencia del de 07 junio de 2019, segin se indicé.

Segundo: En firme este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LILEERBIA G IER
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA |,
$ECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO
No. __ 0448 nofifico alas partes la
providencia anlerior, hoy 28-08-2019_
alas 8:00 a.m.

AR ELXGENEA GOPTALET bl (oA,
SHRETAMA.

1 Ver fl. 77-80 del exp.
2 Ver fl. 73-75 del exp.
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Bogotd D.C., 27 de agosto de 2019.

Expediente No. : 11001334204720170031000.
Demandante : PEDRO OMAR MECHAN CHAPARRO.
Demandado : CREMIL

Asunto : Concede apelacién.

Encontrdndose el expediente al Despacho, se observa que mediante memorial de 11
de junio de 2019 el apoderado judicial de la parte actora interpuso y sustentd el
recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 28 de mayo de 20192,

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 247 del C.P.A.C.A., se concederd el
recurso de apelacion, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la oportunidad
legal respectiva.

De otro lado se observa que mediante memorial radicado el 12 de agosto de 20193, el
apoderado del actor Dr. YESID ALCIBIADES ROJAS NEIRA otorga poder de sustitucion al
Dr. APOLINAR NEGRON ROZO, identificado con C.C. No. 19.200.336 de Bogotd con T.P.
No. 56.804 del C. S. de la J, como apoderado judicial del actor, por lo anterior se le
reconoce personeria adjetiva para actuar en las presentes diligencias.

En consecuencia,
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDASE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial
de la parte actora, contra la sentencia del de 28 de mayo de 2019, segin se indicé.

SEGUNDO: RECONOICASE PERSONERIA adijetiva para actuar en las presentes
diligencias al Dr. APOLINAR NEGRON ROZO, identificado con C.C. No. 19.200.336 de
Bogotd con T.P. No. 56.804 del C. S. de la J, como apoderado judicial del actor, de
conformidad a lo dispuesto en la parte motiva.

TERCERO: En firme este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L&Z%PBI GUTIE A

Juez

1Ver. fl. 71-81 del exp.
2 Ver fl. 67-69 del exp.
3 Ver fl. 83 del exp.



JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUHO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADC ELECTRONICO
No. __ 045 notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 28-
08-2019 alas8:00 a.m.

MR ELYENRA GOMZALST MEDINA
SEGETANMA

—
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JUZGADO GUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
. DEL CIRCUINTO DE ROGOTA BC
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintisiete (27) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 11001 -33-42-047-?01 8-00262-00
Demandante; ELSA ELENA RODRIGUEZ SANCHEZ
Demandada: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
Asunto: Ordena oficiar

EJECUTIVO

En atencion a memorial obrante a folio 72 del plenario, por la cual la Coordinadora
del Grupo de liquidaciones, Conciliaciones, Notificaciones y Depésitos Judiciales
de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos solicité a esta instancia
constancia del salario percibido en el mes de enero de 2018 (sic)', y teniendo en
cuenta que el Ultimo aio comresponde al tfranscurrido entre el 1 de febrero de 2007
y el 30 de enero de 2008, se entiende que se trata de un error de transcripcién y, en
consecuencia; ‘

Por Secretaria librese oficio dirigido a la Divisién Nacional Salarial y Prestacional de
la Universidad Nacional de Colombia para que, en el término no superior a diez {10)
dias contados a partir del recibo de la correspondiente comunicacién, remita al
Despacho: cerlificado en el que conste los salarios devengados por la sefiora ELSA
ELENA RODRIGUEZ SANCHEZ identificada con cédula de ciudadania No. 41.574.069
para el mes de enero de 2008,

Una vez dllegado lo solicitado, por Secretaria enviese el expediente ala Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogotd, para que a través de los
Contadores se efectte la liquidacién de la sentencia objeto de recaudo, teniendo
en cuenia lo solicitado en las pretensiones de la demanda ejecutiva? v en la
liquidacién presentadasd, y conforme a la providencia que antecede? en la cudl se
dispuso lo anterior con el fin de liquidar la sentencia de primera instancia de fecha
28 de septiembre de 20125,

Se reitera a los liquidadores que para la liquidacion respectiva deben tenerse en
cuenta: las resoluciones No. 0358 del 28 de julio de 2014¢y No. 0176 del 8 de mayo
de 20157; asi mismo, al momento de redlizar la liquidacién se efectué en la misma

! Ver fl. 72 del exp.

2 Ver fls. 55-57 del exp.
3 Ver fls. 37-51 del exp.
4 Ver f1.70 del exp.

3 Ver fls: 4-20 del exp.
¢ Ver fls. 26-31 del exp.

7 Ver fls. 32-33 del exp.
|



Demanda ejeculiva
Rad. 11001-33-42-047-2018-002462-00
QOrdena oficiar

los descuentos en aportes que debid redlizarse sobre los factores salariales incluidos
por la sentencia y sobre los cuales no se habia readlizado descuento alguno.

Una vez adllegado lo solicitado ingrésese el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBMA GUTIE UEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 047
notifico a las partes la providencia antericr, hoy
28 de agosto de 2019 alas 8:00 a.m.
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