REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., doce {12) de marzo de 2020

Expediente No. . 11001334204720190020100.

Demandante . COLPENSIONES.

Demandado . NIEVES PAEZ TRIGOS.

Asunto . Obedézcase y cimplase accede retiro

de la demanda.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, Magistrado Ponente Camilo Montoya Reyes, en
providencia calendada el 23 de Febrerc de 20197, en virtud de la cual dirimié el
conflicto de competencias suscitado entre el Juzgado Veinte (20) Laboral del
Circuito de Bogotd y este Despacho, asignando la competencia del presente
asunto al Juzgado Cuarenta y Siete (47) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd.

Ahora bien, encontrandose el expediente al Despacho para resolver la admisién
de la demanda, se observa que la Dra. Angélica Margoth Cohen Mendoza en
calidad de Representante Legal de la empresa Paniagua & Cohen Abogados S.A.S
y apoderada judicial de Colpensiones, segin escritura Publica N° 395 de 12 de
febrero de 2020 solicitd mediante memorial de 10 de marzo de 2020 el retiro de la
demanda a folio 63, sin acreditar los presupuestos establecidos en el articulo 160
del C.P.A.C.A. segUn el cual “quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo
por conducto de abogado inscrito...”, ademds debe tenerse en cuenia que, segin
el articulo 74 del C.G.P. “en los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados”.

Por lo anterior, se concederd un término de cinco (05) dias a la Dra. Angélica
Margoth Cohen Mendoza para que aporte la escritura publica N° 395 de fecha de
12 de febrero de 2020 suscrita ante la Notaria Once {11) del Circulo de Bogota y asi
acreditar su derecho de postulacién para acceder al retiro de la demanda
solicitado.

No se reconoce personeria adjetiva para actuar dentro de las presentes diligencias
al Dr. José Luis Herrera Villaobos quién a pesar de presentar sustitucion de poder
otorgada por el Dr. José Octavio Zuluaga Rodriguez, no acredita el derecho de
postulacién de este Ultimo como apoderado especial de la entidad demanda,
segun los presupuestos normativos arriba anotados.

1 Corresponde al afio 2020, en atencidn al informe secretarial que data de octubre de 10
de 2019, visto a folio 4 del cuaderno que dirimié conflicto jurisdiccion.



Se reconoce personeria al Dr. José Octavio Zuluaga Rodriguez identificado con
cédula de ciudadania N° 79.266.852 de Bogotd, de conformidad con el poder
otorgado por el Director de Procesos Judiciales de Colpensiones, Dr. Miguel Angel
Rocha Cuello en los términos y para los efectos legales del poder alli conferido?.

Se reconoce personeria para actuar al Dr. Luis Felipe Granados Arias, identificado
con cédula de ciudadania 1.022.370.508 de Bogotd y T.P 268.988 del C.S.de la J, en
calidad de apoderado COLPENSIONES, segUn poder de sustitucién otorgado por el
Dr. José Octavio Zuluaga Rodriguez a folio 31 del expediente.

De conformidad con el articulo 76-inc.4 del C.G.P., segin el cual “la renuncia no
pone término al poder sino cinco {5) dias después de presentado el memorial de
renuncia en el juzgado, acompanado de la comunicacién enviada al poderdante
en talsentido™; el Despacho acepta la renuncia de poder presentada por el Dr. José
Octavio Zuluaga R3. identificado con cédula de ciudadania No. 79.266.852 y
portador de la T.P. No. 98.660 del C. S. de la J., a partir del 10 de julio de 2019,
inclusive.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar a la Dra. Elsa Margarita Rojas Osorio,
identificada con cédula de ciudadania 52.080.434 de Bogotd y T.P 79.630 del C.S.
de la J, en calidad de apoderada judicial de COLPENSIONES, en los términos del
poder a portado y visible a folio 52 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

™~
LUZNU%U A
Juez Q

JUZGADO|CUARENTA Y SIETE
ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE|BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO
No(14) nofifice a las pares g
providencia anterior, hoy 13-03-2020 a
las 8:00 a.m.

2 Ver fl, 26-29 del exp.
IVer fl. 34-43 del exp.
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 12 de marzo de 2020

Expediente No. :  2017-00549
Demandante : NORMA YOLANDA ROJAS ABRIL
Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
- FIDUPREVISORA

Asunto : OBEDEICASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidn Segunda - Subseccidén “E”, Magistrado Ponente Dr. JAIME
ALBERTO GALEANO GARZON, mediante providencia del veintidos (22} de enero de
2020, la cual CONFIRMA el auto proferido el veintiocho {28) de junio de dos mil
dieciocho {2018) por el cudl se rechazd parcialmente la demanda.

Una vez en firme este proveido, por secretaria dese cumplimiento a la notificacion
de la demanda ordenada en el citado auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUBIA GUTIER

\
Juez )é

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. 014 notifico a
las partes la providencia anlerior, hoy 13/03/2020

BRARIA EUGENTA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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JUZGADOQ CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOQTA DC

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., doce {12] de marzo de dos mil veinte {2020)

Expediente: 11001-33-42-047-2017-00055-00

Demandante: ADOLFO ANTONIO DEL PORTILLO LUNA ]

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Asunto: Obedézcase y cimplase — presentar liquidacion

EJECUTIVO

Obedézcase y cOmplase el proveido de segunda instancia proferido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca -Seccion Segunda -Subseccion C, del 22 de
enero de 2020, por el cual confirmé la decisién contenida en la sentencia proferida
por este Despacho en audiencia inicial celebrada el 30 de abril de 2019 {a través
de la cual se declard no probada la excepcidn de pago propuesta por la entidad
ejecutada y ordend seguir adelante con la ejecucidn, sin condenar en costas a la
entidad ejecutada?).

Porlo anterior, encontrandose en firme la decision, se requerird a las partes, quienes
deberdan dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral tercero de la sentencia del
30 de abril de 2019; para tal efecto cualquiera de ellas podrd presentar la
liquidacién del crédito, con observancia de lo ordenado por el Superior vy, de la
primera presentada la Secretaria del Despacho deberd dar fraslado a la ofra parte,
en la forma dispuesta en el articulo 110 del C.G.P.

Por otra parte, se advierte que obra memorial del 16 de mayo de 2019, por el cual
el Dr. John Lincoln Cortes, manifiesta que renuncia al poder y allega comunicacion
remitida por correo electrénico a la UGPP, con la que se entiende el conocimiento
de su renuncia por parte de la entidad poderdantes.

De conformidad con el inciso cuario del articulo 76 del C.G.P., segin el cual “la
renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia
en el juzgado, acompafiado de la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido™; el
Despacho aceptard la renuncia de poder presentada por el Dr. John Lincoln Cortes
identificado con cédula de civdadania No. 79.950.516 y T.P. No. 153.211 del C.S. de
la J.

Conforme con el escritc que reposa en la actuacion se reconocerd personeria
adjetiva para actuar como apoderado de la entidad ejecutada al Dr. GUSTAVO
ENRIQUE MONTANEZ RODRIGUEZ portador de la T.P. 129.096-D3 del C. S. de la J., en
los términos y para los efectos del poder a él otorgado?, quien igualmente renuncié
al poder® sin adjuntar la comunicacién requerida por el articulo 76 del C.G.P.; sin

''Ver fls, 200-211 del exp.

2 Ver fls. 147-152 del exp.
3ver fls, 190 y 191 del exp.

4 Ver folios 155 a 178 del exp.
5 Ver folio 2199 del exp.



Proceso sjecutivo
Rad, 11001-33-42-047-2017-00055-00
Obedércase y COmplase

embargo, conforme con el inciso primero de la norma en cita, su representacion
termind el 20 de febrero de 2020, con la radicacién del poder general conferido
por escritura publica al doctor SANTIAGO MARTINEZ DEBIA con T. P. 131.064 del C.S.
de la J., quien asu vez sustituyé el poder a la doctora MARIA FERNANDA MACHADO
conT.P 228.465del C.S. de la V., a quienes se reconocerd personeria adjetiva para
representar a la UGPP, como apoderado principal y sustituto, respectivamente, en
los términos y para los efectos allf otorgados.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a las partes para que en cumplimiento al numeral tercero
de la parte resolutiva de la sentencia dictada el 30 de abril de 2019, presenten la
liquidacion del crédito, con observancia de lo ordenado por el Superior. De la
primera presentada, la Secretaria del Despacho deberd dar trasiado a la otra
parte, en la forma dispuesta en el articulo 110 del C.G.P.

SEGUNDO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el Dr. John Lincoln
Cortes identificado con cédula de ciudadania No. 79.950.516 y T.P. No. 153.211 del
CS.dela J.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA adjetiva para actuar como apoderado de la
entidad ejecutada al Dr. Gustavo Enrique MontaRez Rodriguez portador de la T.P.
1292.096-D3 del C.S. de la J, quien termind su representacion el 20 de febrero de
2020, de acverdo con lo expuesto.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA para representar a la UGPP al doctor
SANTIAGO MARTINEZ DEBIA con T. P. 131.064 del C.S. de la J., y a la doctora MARIA
FERNANDA MACHADO con T.P 228.445 del C.S. de |a J8., como apoderado principal
y sustituta, respectivamente, en los términos y para los efectos de los poderes
aportados a la actuacién,

QUINTO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para fijar la
liguidacidon del crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, N

LUZ NUBRIA GUT EDA
Jue

CIRCUITO DE BOGOTA

JUIGADO CUARE%TA Y SIETE (47) ADMINISTRAJIVO
CION SEGUNDA

SE

Por anofacién en ESTADO ELECTRONICO No. 14 \
nolifico a las partes la providencia anterior, hoy 13
de marzo de 2020 a las 8:00 a.m,

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA

5 Ver folios 218 a 225 del exp.
7Ver folio 226 del exp.
8 ver folio 226 del exp.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47} ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA DC
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., doce (12} de marzo de dos mil veinte {2020}

Expediente: 11001-33-42-047-2014-00145-00

Demandante: LUIS MARIO VELANDIA i

Demandada:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Asunto: Obedézcase y cumplase — ordena cumplimiento

EJECUTIVO

Obedézcase y complase el proveido de segunda instancia proferido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca -Seccidén Segunda -Subseccion D, del 28 de
noviembre de 20191, por el cual confirmé la sentencia proferida por este Despacho
en audiencia inicial celebrada el 3 de mayo de 2019 (a través de la cual se declard
parcialmente probada la excepcién de pago y ordend continuar la ejecucion, sin
condena en costas?).

Por lo anterior, encontrGndose en firme el anterior proveido, se requerird a las
partes, para que den cumplimiento a lo dispuesto en el numeral tercero de la
sentencia del 3 de mayo de 2019; para tal efecto cualquiera de ellas podrd
presentar la liquidacién del crédito y, de la primera presentada la Secretaria del
Despacho deberd dar traslado a la ofra parte, en la forma dispuesta en el articulo
110 del C.G.P,

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: REQUIERASE a las partes para dar cumplimiento al numeral tercero de
la parte resolutiva de la sentencia dictada el 3 de mayo de 2019.

SEGUNDO: Cumplidas las drdenes, ingrese el expediente al Despacho para fijar
la liquidacion del crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
LUZ NUBIA GUTIER UE
Juez

' Ver fls. 240 a 250 del exp.
2 Ver fls. 155-160 del exp.




Process gjecutivo
Rad. 11001-33-42-047-20146-00145-00
Obedézcase y COMDIase

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO ELECTRONICO No. 14
notifico a las partes la providencia anterior, hoy
13 de marzo de 2020 a las 8:00 a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRETARIA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA DG
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., doce {12} de marzo de dos mil veinte (2020)

Expediente: 11001-33-42-047-2014-00628-00
Demandante: PABLO EDUARDO RINCON GRANADOS
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP
Asunto: Modifica y fija liquiddcién del crédito
EJECUTIVO

Mediante auto del 21 de marzo de 2018, este Despacho ordend continuar con la
ejecucion del crédito, toda vez que la entidad ejecutada no presenté contra el
mandamiento de pago ninguna de las excepciones contempladas en el articulo
442 del C.G.P., decisidn en la que se condend en costas a la entidad y se ordend
a las partes presentar la liquidacion del crédito. '

En cumplimiento de tal disposicién el 6 de abril de 2018 el apoderado del
ejecutante presentd la primera liquidacién del crédito?, de la cual se corrid traslado
a la entidad ejecutadasd, quien previamente con fecha 7 de junio de 2018, habia
radicado también una liquidacién del créditoX.

Los gastos del proceso fueron sefialados en $5.0005, liquidacién de la cual se corrid
traslado a las partesé, quienes guardaron silencio.

Siguiendo el procedimiento, el Despacho debe aprobar o maodificar [a liquidacion
presentada por la parte actora, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

La liquidacion realizada por el apoderado del actor se totalizd en $13.709.353 por
concepto de los intereses moratorios adeudados para el periodo 12 de octubre de
2011 a 28 de febrero de 2013 con un capital variable mes a mes que inicié con
$29.681681,03. Por su parte, la entidad ejecutada presentd liquidacién sobre el
mismo capital, pero fijo y, fomando el periodo 11 de octubre de 2011 hasta el 10
de enero de 2012 y desde el 1° de agosto de 2012 hasta el 28 de febrero de 2013,
lo cual arroja la suma de $6.607.282,42, por tal razon, el Despacho procede o
liguidar los intereses moratorios, para definir cudl de las liquidaciones se encuentra
en debida forma, as:

' Ver fl. 95 del exp.

2 Ver fls. 97-99 del exp.
3 Ver fl. 135 del exp.

4 Ver fi. 106 del exp.

3 Ver fl. 133 del exp.

§ Ver fl. 134 del exp.



Proceso ejgcutive
Rad, 11001-33-£2-047-201 6-00628-00
Modifica v fija Fguidacion del crédiio

CONCEPTO CAPITAL DESCUENTO TOTAL
12 $ 2265394284 | $ 2718473141 $ 19.935.469,70
12,5 $ 281566602 % 351.95825 | § 2.463.707,77
Mesada Adicional | $ 4.212.07217 | § - | % 421207217
Total $ 2068168103 $ 3.070.431,39| $ 26.611.249,64

INTERESES MORATORICS ADEUDADOS SOBRE CAPITAL PAGADO EN MARZO DE 2013

PERIODO RESOL. % % DIARIA % MENSUAL | No | %4E A. VALOR INTERES

DE A No CORRIENTE MORA MORA dias | MORA CAPITAL MORA
12-0ct-11 31-0ct-11 1684]  19,39% 0,08897% 2,15030% 20| 20,09%| $26.611.24964 | § 37239742
01-nav-11 30-nov-11 1684|  19,39% 0,06997% 2,15030% 30| 20,09%| $26.611.24984 | $  §56.596,13
01-dic-11 31-dic-11 1684  19,30% 0,08997% 2,15030% 3| 20,09%| $26611.24964 | §  577.216,0
01-ene-12 31-ene-12 2336 19,92% 0,07165% 2,20258% 31} 29,88%| $26.611.24964 | $ 591.102,70
01-feb-12 29-feb-12 2336 19,92% 0,07185% 2,20258% 29| 29,88%| $26.611.24964 | $ 552.967,04
01-mar-12 31-mar-12 2336  19,92% 0,07165% 2,20258% 31| 20,88%| $26.611.24964 | §  501.102,70
01-abr-12 30-abr-12 465]  20,52% 0,07355% 2,26141% 30| 30,78%| $26.611.24964 | § 587,149,890
Oi-may-12 31-may-12 465 20,52% 0,07355% 2,26141% 31| 30,78%| $26.611.24964 | § 506.721,55
01-jun-12 30-jun-12 465 20,52% 0,07355% 2,268141% 30| 30,78%| $26.611.24964 | $ 587.149,89
01-jul-12 31-juk12 984 20,86% 0,07461% 2,28458% 31| 31,29%| $26.611.249.64 | $ 61552472
01-ago-12 31.ago-12 984 20,86% 0,07461% 2,29458% 31| 31,29%| $26.611.24964 | $ 61552472
01-sep-12 30-sep-12 984 20,86% 0,07461% 2,29458% 30| 31,29%| $26.611.24964 | $ 595.669,09
01-0ct-12 31-oct-12 1528]  20,89% 0,07471% 2,29750% 31| 31,34%| $26.611.24064 | §  £16.299,84
01-nov-12 30-nov-12 1528]  20,89% 0,07471% 2,20750% 30| 31,34%| $26511.24084 | 5 506,419,20
01-dic-12 31-dic-12 1528]  20,89% 0,07471% 2,20750% 31| 31,34%| $26.611.24984 | §  B16.299,84
0i-ens-13 31-ene-13 2200 20,75% 0,07427% 2,28386% 31| 31,13%| $26.619.24964 [ 3 612,680,385
01-feb-13 28-feb-13 2200 20,75% 0,07427% 2,28356% 28| 31,13%)| $26.614.24564 | $§  553.388,73
01-mar-13 29-mar-13 2200 20,75% 0,07427% 2,28386% v 20 31,13%| $26.611,24064 | & 573.152,61
P SUBTOTAL | $ 10.419.362,47

Se advierte que el cdlculo de los intereses moratorios se realiza conforme con lo
estipulado en el articulo 177 del C.C.A., norma vigente a la expedicién del tfitulo
gjecutivo?, tomando los valores de las tablas certificadas por la Superfinancieras,
desde el dia siguiente al de la ejecutoria de la sentencia hasta el 29 de marzo de
2013, fecha en la cual fueron incluidas en nédmina las diferencias por concepto de
reliquidacion y su indexacion, conforme con lo manifestado en la documental
obrante a folio 45.

Capital causado con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia?

Teniendo en cuenta que, la inclusidn en ndmina de pensionados de la reliquidacidn
ordenada por el Juzgado 2 Administrativo de Descongestion y la Resolucion No.
RDP 003359 del 31 de mayo de 2012, se efectud en el mes de noviembre de 201210,
las diferencias de las mesadas causadas con posterioridad a la ejecutoria también

7 Yer sentencia del Consejo de Estado, 20 de octubre de 2014, Rad. 52001-23-31-000-2001-01371-02, M.p. Dr. Enrique Gil Botero.” En
los términos expresados, la Sala concluye que: i) Los procesos cuya demanda se presentd antes de 1a vigencia del CPACA y cuya sentencia
también se dicté antes, causan intereses de mora, en case de retardo en el BOLETIN DEL CONSEJO DE ESTADO Nimero 156 — 27 de
noviembre de 2014 www.consejodeestada.gov.co PAGINA 3 pago, conforme al art. 177 del CCA, de manera que la entrada en vigencia
del CPACA no altera esta circunstancia, por disposicién del art, 308. if) Los procesos cuya demanda se presentd antes de la vigencia del
CPACA vy cuya sentencia se dicta después, causan intereses de mora, en caso de retardo en el pago, conforme al art. 177 del CCA, y la
entrada en vigencia del CRPACA no altera esta circunstancia, por disposicion expresa del art. 308 de este. iii) Los procesos cuya demanda
se presento en vigencia del CPACA, y desde luego la senlencia se dicta conforme al mismo, causan intereses de mora conforme al art. 195
del CPACA™.
*hitps://www.superfinanciera.gov.co/jsp/loader.jsf?1 Servicio=Publicaciones&I Tipo=publicaciones&IFuncion=load ContenidoPublicacion
&id=10829&reAncha=1

? Ver sentencia del Tribunal Administrativo se Cundinamarca, Seccidén Segunda — Subseccion “E”, Magistrado Ponente: Jaime Alberio
Galeano Garzén, Bogotd, diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (2019), Radicado 1100133350242016-00438-01,

° Ver f1. 45, 50 y vto. del exp.
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Proceso gjecutivo

Ruxd. 11001-33-42-047-2016-00628-00
Modifica v fija iquidacidn del crédito

generan intereses, los cuales tampoco fueron liquidados ni pagados por la entidad,
como se puede observar en la liquidacidn por esta efectuadall.

Asi pues, la liguidacién scbre las diferencias en las mesadas pensionales seguira
estos pardmetros:

Capital: Diferencias mesadas con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia a
las cuales se les realizard el correspondiente descuento de salud.
Periodo: 12 de octubre de 2011 a 29 de noviembre de 2012,

Como primera medida se efectuard un cuadro que contendrd la diferencia de las
mesadas desde la ejecutoria de la sentencia hasta la inclusién en ndémina, con la
finalidad de obtener la diferencia mensual pensional causada’2,

ARO 2011 2012
MESADA AJUSTADA
$ 1.867.797.28 | $§ 1.937.466,12
MESADAPAGADA | 5 1.631,193,14 | § 1.692.036,64
DIFERENCIA $ 23660414 | 5 24542948

Se procede a calcular los intereses causados sobre las diferencias de las mesadas
ordinarias, descontando o correspondiente a salud y, de las mesadas adicionales
sin descuento alguno:

INTERESES MORATORJOS SOBREMESADAS CAUSADAS CONPOSTERIORIDAD A LA EIECUTORIA

DESCUENTOS VALOR
PERIODO RESOL. % %DIARA | %MENSUAL [No | %EA.| VALOR SALUD VALOR ACUMULADO INTERES
SUBRE EL. CUAL
SECAUSA
pE A No CORRIENTE MORA MORA  |dias| MORA | MESADAS 12% NETQ INTERESES MORA
12-08t-11 3-oet-11 1684  19.20% 0,06997% 215080% | 20| 2000%[ s 15773600|s  i8ezea3|s  1ssorre| S 13880776 (s 164247
o1-nov-11|  20-nov-11 1684)  19.3%% 0.06997% 215030% | 0] 2909%)8 2360414 |5 zeaveso|s  20Br1e4|s  sarornar|s 7.284.28
01-dic-11 3t-dic-11 1684]  19,39% 0,06997% 2,15000% | 31| 2009%| s 23660414 |5 28392505  20821184]5 555231050 s -
o) B-dic-11 1684]  1939% . | 006997% 245000% | 3t] 2009%| $ 235604,14 |8 - |5 236804145 7918351915 1717544
01-ene-12]  31-ene-1z| 2338 19.92% 0,07165% 220258% | 31| 2088%| s 24542048|5 2045154 |5 2so77eals 1007staia|s 2238506
orfet-12|  20qeb12| 2338  19.92% 0,07185% 220258% | 20| 2088%|s 24542048|5  204m1Ba|s  259778a|s 1zaaimior|s 2542970
otmar-12] 32l zaas|  1amw 0.67165% 220756% | 31] 2988%| $ 245429485 2945154 |s 21597704 |5 143978902 |5 3198089
01-abr-12|  30-abr-12 a8s|  2052% 0.07355% 226141% | 30| 3078m| s 24542048| s  masisa|s 21597794 |$ 1ess7eEme|s 3653238
ot-may-12|  31-may-12 465  20,52% 0,07355% 226141% | 31] 3078%] 5 24542048 |5 2045154 |s  2s07794 |5 rsmizaso|s szeracs
01-jun-12 A0-fun-12 458|  2052% 0,07355% 226141% | 30| 3076%| S 245420485 2945154 |5 21597784 |5 208770284 | 5 -
O1-fm-12|  30Rin2 488 20535 0,07355% 226141% | 20] ao7ews|s 24542048 (s - |s  245420481% 233313232 (% 5147847
01-u-12 3112 584]  20.86% 0,07461% 229458% | 31| 3129%| S 24542948 |S 2045154 |$ 21597704 [ § 254011027 |§ 5096155
01-ago-12|  3t-ago-12 sad]  2086% 0,07451% 229458% | 31| 31.20%|s 24542048 |5 2045184 (s 215077048 276508821 |8 eansna7
01-sep-12]  30-sep-12 984}  20.86% 0,07461% 2,20458% | 30| 3120%| s 24542048 |3 7945154 |8 21507704 s 20mioests s es7aes
01-oct-12 3M-oct-12 i528]  2088% 0.0741% 229750% | 31| 3124%| s 24542048 |5 2045154 |5 21507704 |3 di870d400 |5 740415
01-nov-12|  28-nov-12 1528]  20,85% 0,07471% 229750% | 29| 31.34%|s 228717345 74e08|s  zotanzs|s aasemsas|s  7aeds2s
") B : ' TOTAL 1§ 574.197,64
DIFERENCIAS ADEUDADAS POR INTERESES
MORATORIOS CAUSADOS
CONCEPTO VALOR

Total intereses sobre capital indexado
adeudado efectuados descuentos de 5
salud por la entidad

10.419.362,47

total intereses scobre mesadas 5

574.197.64

L SUBTOTAL . -

% 10.993.560,12

Sin embargo, como quiera que la entidad ejecutada expidid la Resolucién SFO
000247 del 15 de febrero de 201913, en la que se ordena el gasto y pago por
concepto de intereses moratorios el valor de $6.607.282,42 que se encuentran

" Ver f. 50 del exp.

2 Informacidn extraida de la liquidacién efectuada por la entidad, para la mesada de los afios 2011 y 2012 (folio 52 del expediente).

13 ver folios 137 a 139,

Pagina 3 de 46




Procesc siscutivo
Rad. 11001-33-42-047-2016-00628-00
Modifica v fija fiquidacién del crédito

consignados a érdenes de este Despacho'4, a la liquidacién efectuada deberd
descontarse el valor consignado para fijar el valor que se adeuda, asf:

10.993.560,12.

DEPGSITO 5FO 000247 DE 2019 $ 6.607.282,42
TOTAL A PAGAR $ 4.386.277,70

Conforme a la liquidacién efectuada, se_establece como valor adeudado por
concepto de intereses moratorios y diferencias la suma de $4.384.277.70.

Por ofro lado, teniendo en cuenta que mediante providencia del 21 de marzo de
201815 éste Despacho condend en costas a la entidad ejecutada, las cuales
conforme lo sefiala el articulo 3461 del C.G.P. se componen por la totalidad de las
expensas, los gastos procesales y las agencias en derecho, se procede a su
liquidacion.

Obra liquidacion de gastos procesales en cuantia de $5.000%, de la cual se cormiéd
traslado alas partes por el término de 3 diasY, sin que presentaran objecion alguna,
razon por la cual serdn fijados en este monto.

Frente a las agencias en derecho, estas se tasardn de acuerdo con lo dispuesto en
el Acuerdo No. PSAAT16-10554 de agosto 5 de 2016 del Consejo Superior de Ia
Judicatura, en concordancia con el articulo 366 numeral 4 del CGP, gue sefalan:

f..)

ARTICULO 1° Objeto y alcance. El presente acuerdo regula las tarifas para
efectos de la fijacion de agencias en derecho y se aplica a los procesos que se
tramiten en las especialidades civil, familia, laboral y penal de la jurisdiccion
ordinaria y a los de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

ARTICULO 2° Criterios. Para la fijacion de agencias en derecho el
Juncionario judicial tendrd en cuenta, dentro del rango de las tarifas minimas
¥y mdximas establecidas por este acuerdo, la naturaleza, la calidad y la
duracién de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé
personalmente, la cuantia del proceso y demds circunstancias especiales
directamente relacionadas con dicha actividad, que permitan valorar la labor
Juridica desarrollada, sin que en ningin caso se puedan desconocer los
referidos limites.

ARTICULO 3° Clases de limites. Cuando las agencias en derecho
correspondan a procesos en los que se formularon pretensiones de indole
pecuniario, o en los que en la determinacién de la competencia se tuvo en
cuenta la cuantia, las tarifas se establecen en porcentajes sobre el valor de
aquellas o de ésta. Cuando la demanda no contenga pretensiones de dicha
indole, o cuando se trate de la segunda instancia, de recursos, o de incidentes
y de asuntos asimilables a los mismos, las tarifas se establecen en salarios
minimos mensuales legales vigentes, en adelante SMM.L.V.

PARAGRAFO 1lo. Para los efectos de este acuerdo entiéndase que las
Dretensiones no son de indole pecuniario cuando lo que se pide sea la simple
declaracion o ejecucion de obligaciones de hacer o no hacer, licencias,
designaciones, declaracién de situaciones, autorizaciones, correcciones o
solicitudes semejantes.

1* Ver f. 155 del exp.
13 Ver fls. 95 y 96 del exp.
16 Ver fl. 133 del exp.
17 Ver fl, 134 del exp.
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PARAGRAFQ 2°, Cuando en un mismo proceso converjan prelensiones de
diversa indole, pecuniarias y no pecuniarias, la base para determinar las
agencias la constituiran las primeras.

PARAGRAFO 3° Cuando las tarifas correspondan a porcentajes, en procesos
con pretensiones de indole pecuniario, la fijacién de las agencias en derecho
se hard mediante una ponderacion inversa entre los limites minimo y mdximo
y los valores pedidos. Esto es, a mayor valor menor porcentaje, a menor valor
mayor porcentgje, pero en todo caso atendiendo a los criterios del articulo
anterior.

(..)

PARAGRAFO 5° De conformidad con lo establecido en el numeral 5 del
articulo 365 del Cédigo General del Proceso, en caso de que la demanda
prospere parcialmente, el juez podrd abstenerse de condenar en costas o
pronunciar condena parcial, lo cual, por ende, también cobija a las agencias
en derecho.

ARTICULO 5° Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:

()

4. PROCESOS EJECUTIVOS. En dnica y primera instancia - Obligaciones
de dar sumas de dinero; o de dar especies muebles o bienes de género distintos
al dinero, de hacer, o de no hacer, que ademds contengan pretensiones de
indole dinerario.

a. De minima cuantia. Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la
ejecucion, entre el 5% y el 15% de la suma determinada, sin perjuicio de lo
sefialado en el pardgrafo quinto del articulo tercere de este acuerdo. Si se dicta
sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el 5% y el
15% del valor total que se ordend pagar en el mandamiento de pago.

b. De menor cuantia. Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la
efecucion, entre el 4% y el 10% de la suma determinada, sin perjuicio de lo
sefialado en el pardgrafo quinto del articulo tercero de este acuerdo. Si se dicta
sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el 4%y el
10% del valor total que se ordend pagar en el mandamiento de pago. ANO
XXIII - VOLUMEN XXIII — Ordinaria No. 52 9.

¢. De mayor cuantia. Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la
efecucion, entre el 3% y el 7.5% de la suma determinada, sin perjuicio de lo
sefialado en el pardgrafo quinto del articulo tercero de este acuerdo. Si se dicta
sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el 3% y el
7.5% del valor total que se ordend pagar en el mandamiento de pago. - De
obligaciones de dar especies muebles o bienes de género distintos al dinero, de
hacer, o de no hacer, sin contenido dinerario. Entre 1y 6 SMML.V. En
segunda instancia. Entre 1y 6 SMM.L.V. (Subrayado fuera de texto)

Asi entonces, como el presente asunto es de minima cuantia's, el Despacho fija la
suma por concepto de agencias en derecho en $219.313,88 que corresponde al
5% del valor fijado en la presente liquidacién, que serd sumado.

Respecto del titulo judicial constituido a favor del ejecutante se ordenard la
entrega a su apoderado, quien estd expresamente facullado para recibir'?,
conforme lo establece el inciso cuarto del articulo 77 del C.G.P.

¥ Son de minima coantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta Salarios Minimos
Legales Mensuales Vigentes (40 SMLMV).
1 Poder a f1. 1 del exp.
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Bajo las anteriores consideraciones, se

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR el valor de las costas procesales en DOSCIENTOS VEINTICUATRO
MIL TRESCIENTOS TRECE PESOS CON OCHENTA Y OCHO CENTAVOS ($224.313,88),
compuesta por agencias en derecho en valor de $219.313,88 y gastos del proceso
por $5.000, conforme a o expuesto.

SEGUNDO: MODIFICAR la liquidacién del crédito presentada por el ejecutante,
conforme lo dispone el numeral 3 del articulo 444 del C.G.P., fijandola en la suma
CUATRO MILLONES SEISCIENTOS DIEZ MIL QUINIENTOS NOVENTA Y UN PESOS CON
CINCUENTA Y OCHO CENTAVOS ($4.610.591,58) valor adeudado por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES - UGPP al sefior PABLO EDUARDO RINCON GRANADOS identificado
con C.C. No. 2.897.002, que se compone del monto causade y adeudado por
concepto de intereses moratorios sobre el capital neto pagado e indexado y sobre
las diferencias causadas al que se descontd lo consignado por la entidad
{$10.993.560,12 - $6.607.282,42 = $4,386.277,70) mds las costas procesales
($224.313,88). segln lo explicado en la parte motiva.

TERCERO: Entréguese al doctor JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA identificado con C.C.
No. 19.456.810 y Tarjeta Profesional 41.144 del C.S. de la J., el titulo judicial No.
400100007396921 constituido a nombre del demandante, en la cuenta de
depdsitos judiciales de este Juzgado, por valor de SEIS MILLONES SEISCIENTOS SIETE
MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS CON CUARENTA Y DOS CENTAVOS
(56.607.282,42).

CUARTO: INSTAR a la enlidad ejecutada a cancelar la obligacién aqui
sefialada, so pena del decreto de medidas cautelares que podrén recaer en su
contraq,

QUINTO: ADVERTIR a la parte ejecutante que podrd solicitar at Despacho el
decreto de medidas cautelares para efectos de obtener la satisfaccién del crédito
a su favor, carga procesal que no puede ser suplida por el Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N
JuezQ

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATM

CIRCUYTO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 14
nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 13 de
marzo de 2020 a las 8:00 a.m,

MARIA EUGENIA GONZATEZ MEDINA
SECRETARLA
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JUZGADQ CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA bC
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., doce {12) de marzo de dos mil veinte {2020)

Expediente: 11001-33-35-702-2015-00009-00

Demandante; MARIA DEL CARMEN CASALLAS DE HERNANDEZ

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

Asunto; Modifica y fija liquidacién del crédito

EJECUTIVO

El 8 de junio de 2017, se llevd a cabo audiencia inicial en la cual se profirid
senfencia que declard no configurada la excepcidén de pago parcial propuesta
por la entidad ejecutada, siguid adelante con la ejecucién, una vez en firme Ia
providencia ordend a las partes presentar la liquidacion del crédito y condend en
costas a la entidad ejecutada.

Contra la anterior decision la entidad ejecutada presentd recurso de apelacién,
que fue resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 12 de abril de
2018, quien confirmé la sentencia proferida por este Despacho.

En cumplimiento de tal disposicidn el 17 de octubre de 2018 el apoderado de la
ejecutante presenid liquidacion del crédito?, de la cual se comié traslado a la
enfidad ejecutadad, quien previamente, ef 23 de octubre de 20184, habia
presentado liquidacion.

Los gastos del proceso fueron sefialados en $21.2005, liquidacidon de la cual se corrid
traslado a las partess, quienes guardaron silencio.

Siguiendo el procedimiento, el Despacho debe aprobar o modificar la liquidacién
preseniada por la parte actora, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

La liquidacién realizada por el apoderado de la ejecutante se totalizd en
$12.002.691 por concepto de los intereses moratorios adeudados para el periodo
24 de marzo de 2012 a 25 de octubre de 2013, mds la indexacidn de dicha suma,
Ultima que fue negada en el numeral segundo de la parte resolutiva del
mandamiento de pago’. Por su parte, la entidad ejecutada presentd liquidacion
de intereses por $1.336.616,49 que fueron calculados por 3 meses, desde el 23 de

"ver fls. 223 a 225 del exp.
2 Ver fls, 263-264 del exp,
3 Ver f1. 270 del exp.

* Ver fl. 267-269

5 Ver . 314 del exp.

¢ Ver fl, 315 del exp.

"¥er A, 61 del exp.
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marzo de 2012 a 22 de junio de 2012y, anexd la Resolucidn 3343 del 15 de diciembre
de 2017, que fue puesta en conocimiento de la parte ejecutantes.

Por las razones anteriores, el Despacho procede a liquidar los intereses moratorios,
para definir cudl de las liguidaciones presentadas se encuentra en debida forma,

Qsi’:

CONCEPTO CAPITAL DESCUENTO TOTAL
12 $13.016.057,63 | $1.561.826,92 | $ 11.454.130,71
12,5 $ 3.99417866 | § 49927233 | §  3.494.906,33
Mesada Adicional | § 2.793.698,73 | § - $ 2793.698,73
Total $19.803.935,02 | $2.061.18925 | § 17.742.735,77

INTERESES MORATORIOS ADEUDADOS SOBRE CAPITAL PAGADO EN OCTUBRE DE 2013

PERICOO _ RESOL. % % DIARIA | % MENSUAL | No | %EA. VALOR INTERES
DE A No CORRIENTE MORA MORA | dias| MORA CAPITAL MORA
2dmar12 | 3i-mar-12 2336 19.92% 0.07165% | 2,20258% 8| 2988% | $17.742.735.77 | §  101.708,00
01-abr-12 30-abr-12 465 20,52% 0.07355% | 2,26141% | 30| 30,78% | S517.742.735,77 | $  391.475.24
01-may-12 | 3t-may-12 465 20,52% 0,07355% | 22514%% | 31| 3078% | $17.74273577 (8  404.524.42
01-jun-12 30-un-i2 485 20,52% 0.07355% | 2.26141% | 30| 30,78% | $17.742.735,77 | §  391.47524
01-jul-i2 31-jul-12 984 20,86% 0,07461% | 2.29458% | 31| 34,29% | $17.742.73677 | $ 410.39383
Ul-ago12 | 3tl-age-12 984 20,86% 0,07461% 2.20458% | 81| 31,20% | $17.742.735,77 | 410.393.83
0l-sep12 | 2d-sep-12 984 20,86% 0,07461% | 2,20458% | 24| 31,29% | $17.742.735,77 | 5 317.724.25

25.3ep-12 | 29-00t-13 CESACION DE INTERESES

: / 1 i { [ i § 2.427.692,80

Se advierte que el cdlculo de los intereses moratorios se realiza sobre el capital neto
indexado (luego de efectuar descuentos en salud) vy fijo (causado a la fecha de
ejecutoria de la sentencia) conforme con lo precisado por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca'® y con lo establecido en el articulo 177 del C.C.A., norma
vigente a la expedicién del titulo ejecutivo!!, tomando los valores de las tablas
certificadas por la Superfinanciera'?,

Con todo, se debe tener en cuenta que la sentencia quedd ejecutoriada el 23 de
marzo de 2012 y los 6 meses para solicitar el cumplimiento de esta, vencieron el 23
de septiembre del mismo afo, sin que en la actuacién se aporte dicha peticion,
operando cesacién de intereses por el pericdo siguiente (desde el 25 de
septiembre de 2012 hasta la fecha de pago, 29 de octubre de 2013}, pues si bien
es cierfo a folio 197 obra un escrito, en este se solicita la inclusion en ndmina de la
Resolucidn 011790 del 16 de octubre de 2012y se aporta documentacidn requerida
por la entidad, no el cumplimiento de |la sentencia, carga procesal de la que no se
acredita el cumplimiento por la parte interesada. Lo anterior es corroborado por la
entidad, al proferir la Resolucidén No. 011790 del 16 de octubre de 2012 que dio
cumplimiento a la sentencia judicial, acto administrativo que surgié por la
comunicacion de la mencionada providencia, efectuada por el extinto juzgado?'s.

* Ver folio 312 del exp.

? Los valores que se relacionan son tomados del RESUMEN DE INDEXACION que hace parte de [a liquidacion visible a folio 328 del exp.

' ¥er f. 201 del exp.

1 Ver sentencia del Consejo de Estado, 20 de octubre de 2014, Rad. 52001-23-31-000-2001-01371-02, M.p. Dr. Enrique Gil Botero.” En
los términos expresados, la Sala concluye que: i) Los procesos cuya demanda se presentd antes de la vigencia del CPACA y cuya sentencia
también se dictd antes, causan intereses de mora, en caso de retardo en ¢l BOLETIN DEL CONSEJO DE ESTADO Nitmero 156 — 27 de
noviembre de 2014 www.consejodeestado.gov.co PAGINA 3 pago, conforme al ant. 177 del CCA, de manera que la entrada en vigencia
del CPACA no altera esta circunstancia, por disposicion del art. 308. ii) Los procesos cuya demanda se presenté antes de la vigencia del
CPACA y cuya sentencia se dicta despugs, causan intereses de mora, en caso de retardo en el pago, conforme al art. 177 del CCA, y la
entrada en vigencia del CPACA no altera esta circunstancia, por disposicion expresa del art. 308 de este. iii) Los procesos cuya demanda
se presenté en vigencia del CPACA, y desde luego la sentencia se dicta conforme al mismo, causan intereses de mora conforme al art. 195
del CPACA”.
https:/fwww.superfinanciera.gov.co/isp/loader. jsf?1Servicio=Publicaciones& I Tipo=publicaciones&| Funcion=loadContenidoPublicacion
&id=10829&reAncha=1

" ¥er folio 34 del exp.
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Capital causado con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia

Es necesario aclarar gue en el plenario reposan dos resoluciones con sus respectivas
liguidaciones: por un lado la Resolucién RDP 011790 del 16 de octubre de 201215,
expedida en cumplimiento de la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion, que elevé la cuantia de la mesada pensional a
$1.962.193; por otro lado, la Resolucién RDP 038142 del 20 de agosto de 201316, que
modifico la 011790, disminuyendo el valor de la mesada a $1.682.442,

Se precisa que en la certificacion de la entidad ejecutada, el Subdirector de
Némina de Pensionados manifiesta que mediante Resolucidn RDP 038142 del 20 de
agosto de 2013 se ordend modificar la Resolucién 011790 de 2012 y que en
cumplimiento del anterior acto administrativo el drea de némina realizé su inclusion
en ndmina en el mes de octubre de 201377.

Revisada [a relacién de pagos del FOPEPIE, este Despacho evidencia que en
efecto la Resolucién 038142 de 2013 fue incluida en el mes de octubre de 2013,
pero con anterioridad en el mes de abril de 2013 ya se habia ingresado en némina
la reliquidacién contenida en la Resolucién No. RDP 11790 del 14 de octubre de
2012, en consecuencia como las diferencias de las mesadas causadas con
posterioridad a la ejecutoria también generan intereses, los cuales no fueron
liquidados ni pagadoes por la entidad, como se puede cbservar en la liquidacion
por esta efectuada?, por tanto se efectuard bajo los siguientes pardmetros:

Capital: Diferencias mesadas con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia a
las cuales se les realizard el correspondiente descuento de salud.

Periodo: 6 meses desde el 24 de marzo de 2012 a 24 de septiembre de 2012, por
cesacion de intereses como se indicd con anterioridad.

Como primera medida se efectuard un cuadro que contendrd la diferencia de las
mesadas desde la causacion, con la finalidad de obtener la diferencia mensual
pensional causada?!,

ANO 2012 2013
2,44%
MESADA
AJUSTADA $ 2.415.353,78 | $2.474.288,41
MESADA
PAGADA $ 2.236.474,03 | $2.291.044,00
DIFERENCIA | $ 178.879,75 | § 183.244,42

Se procede a calcular los intereses causados sobre estas diferencias en las
mesadas, descontando lo correspondiente a salud, junto con las diferencias de las
mesadas adicionales sobre las cuales no se efectda ningln descuento:

" Ver sentencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccion “E”, Magistrado Ponente: Jaime Alberto
Galeano Garzén, Bogotd, diccisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve (20193, Radicado 1100133350242016-00438-01.

¥ Ver folios 34 a 41 del exp.

* Yer folios 195 y 196 del exp.

7 ver folio 42 del exp.

 Ver folio 168 del exp.

' Ver fls. 168 y 178 vto, del exp.

0 Ver anverso del f. 46 y 328 del exp,

Y Informacién extraida de la liquidacién efectuada por la entidad, para la mesada del afio 2012 (folio 325 y del expediente).
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INTERESES MORATORIOS SOBRE MESADAS CAUSADAS CON POSTERIORIDAD A LA EJECUTORIA {6 MESES)
DESCURNTCS. VALCR
PERIODO RESOL. % %DIARA ) %MENSUAL | o | %EA | VALOR SALLD VALOR | AcuMuLADO INTERES
SOBREHL GUAL
SECAUSA
DE A No | CORRENTE | MORA MORA  |dias| MORA | mESADAS 12% NETO INTERESES MORA
4mer-12 | 3lmar-dz | 2% | 1992 | O07165% | 220058% | 6| 2088% |5 4170127 |5 5724155 4197011|S 4GOI |5 24062
Of-abr-12 | 30abr12 | 465 2052% | 007355% | 226141% | 30| 3078% | 178876755 2146557 | S 15741418 | § 19939128 | 5 4.399.36
Olmay-12 | 3lmey12 | 466 205% | O0755% | 226W1% | 31| 3078% |§ 17887973 |5 2146557 | 5 15741418 | § 5680547 | 5 813406
Oluei2 | 30quni2 | 465 055 | 00TE5% | 226141% | 20| 3078% |§ 17887975 |5 2146557 | 5 1574141815 594.21065 | § -
Olum12, | S0umiz | 465 W52% | 007ES% | 2.26141% | 30| 3078% |5 178878753 — | S 1788M075|§ 69308940 |5 1529253
Otz | 3z | oM 0,86% | 001451% | 220455% | 31| 3129% |5 176870755 2146557 | S 15/414,18] 5 85051358 |3 1967250
Olago12 | Bagei2 | o84 W86% | 007451% | 220458% | 26| 31.20% |5 17667075 |§ 2146557 | § 15741418 [ 5 100782706 § 1955336
Olsep-12 | 24sep12 | 984 85% | 007451% | 220458% | 24| 31.20% |5 14310380 | 1747246 § 12593134 [ 1133850115 2030434
| ! i : 8759776

DIFERENCIAS ADEUDADAS POR INTERESES

MORATORIOS CAUSADOS
CONCEPTO VALOR
Total intereses sobre capital
indexado adeudado efectuados $ 2.427.692,80

descuentos de salud por la entidad

total intereses sobre mesadas

causadas con posterioridad a la 3 87.597,76
ejecutoria de la sentencia
SUBTOTAL $ 251529056

Sin embargo, como quiera que la entidad ejecutada expidid la Resolucion 3343 del
15 de diciembre de 2017, en la que se resolvid ordenar el gasto y pagar por
concepto de intereses moratorios el valor de $1.336.616,49 que se encuentran
consignados a ¢rdenes de este Despacho?, a la liquidacion efectuada debera
descontarse el valor ya pagade para fijar el valor que se adeuda, asi:

SUBTOTAL e
L - $ 7. 2515,290,56
DEPOSITO RES 3343 del 5 de diciembre | $ 1,336.616,49
| $ 1.178.674,07

Conforme a la liquidacidn efectuada, se establece como vaior adeudado por
concepto de intereses moratorios y diferencias la.suma de $1.178.474,07.

Por otro lado, teniendo en cuenta que mediante providencia del 8 de junio de
20172 éste Despacho condend en costas a la entidad ejecutada, las cuales
conforme lo senala el articulo 361 del C.G.P. se componen por la totalidad de las
expensas, los gastos procesales y las agencias en derecho, se procede a su
liquidacion. '

Obra liquidacion de gastos procesales en cuantia de $21.2002%4, liquidacidon de la
cual se corrié trasiado a las partes por el término de 3 dias?, sin que presentaran
objecién alguna, razén por la cual serdn fijados en este monto.

Frente a ias agencias en derecho, estas se tasardn de acuerdo.con lo dispuesto en
el Acuerdo No. PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura, en concordancia con el articulo 366 numeral 4 del CGP, que sefiqian:

()

2 Verf. 276 del exp.

B Ver Mls. 224 vto. del exp.
X Verfl. 314 de! exp.

5 Veor 11315 del exp.
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ARTICULO 1° Objeto y alcance. El presente acuerdo regula las tarifas para
efectos de la fijacion de agencias en derecho y se aplica a los procesos que se
tramiten en las especialidades civil, familia, laboral y penal de la jurisdiccion
ordinaria 'y a los de la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

ARTICULO 2° Criterios. Para la fifacion de agencias en derecho el
Juncionario judicial tendrd en cuenta, dentro del rango de las tarifas minimas
y mdximas establecidas por este acuerdo, la naturaleza, la calidad y la
duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé
personalmente, la cuantia del proceso y demds circunstancias especiales
directamente relacionadas con dicha actividad, que permitan valorar la labor
Juridica desarrollada, sin que en ningin caso se puedan desconocer los
referidos limites.

ARTICULO 3° Clases de limites. Cuando las agencias en derecho
correspondan a procesos en los que se formularon pretensiones de indole
pecuniario, o en los que en la determinacion de la competencia se tuvo en
cuenta la cuantia, las tarifas se establecen en porcentajes sobre el valor de
aquellas o de ésta. Cuando la demanda no contenga pretensiones de dicha
indole, o cuando se trate de la segunda instancia, de recursos, o de incidentes
y de asuntos asimilables a los mismos, las tarifas se establecen en salarios
minimos mensuales legales vigentes, en adelante SM.M.L.V.

PARAGRAFO lo. Para los efectos de este acuerdo entiéndase que las
pretensiones no son de indole pecuniario cuando lo que se pide sea la simple
declaracion o ejecucion de obligaciones de hacer o no hacer, licencias,
designaciones, declaracion de situaciones, autorizaciones, correcciones o
solicitudes semejantes.

PARAGRAFO 2°, Cuando en un mismo proceso converjan pretensiones de
diversa indole, pecuniarias y no pecuniarias, la base para determinar las
agencias la constituiran las primeras.

PARAGRAFO 3°. Cuando las tarifas correspondan a porcentajes, en procesos
con pretensiones de indole pecuniario, la fijacién de las agencias en derecho
se hard mediante una ponderacion inversa entre los limites minimo y mdximo
y los valores pedidos. Esto es, a mayor valor menor porcentaje, a menor valor
mayor porcentaje, pero en todo caso atendiendo a los criterios del articulo
anferior.

(...)

PARAGRAFO 5° De conformidad con lo establecido en el numeral 5 del
articulo 365 del Codigo General del Proceso, en caso de que la demanda
prospere parcialmente, el juez podrd abstenerse de condenar en costas o
pronunciar condena parcial, lo cual, por ende, también cobija a las agencias
en derecho.

ARTICULQ 5° Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:

(..)

4. PROCESOS EJECUTIVOS. En unica y primera instancia - Obligaciones
de dar sumas de dinero; o de dar especies muebles o bienes de género distintos
al dinero, de hacer, o de no hacer, que ademds contengan pretensiones de
indole dinerario.

a. De minima cuantia, Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la
elecucion, entre el 5% v el 15% de la suma determinada, sin periuicio de lo

serialado en el pardgrafo quinto del articulo tercero de este acuerdo. Si se dicta
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sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el 5% y el
15% del valor total que se ordend pagar en el mandamiento de pago.
b. De menor cuantia. Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la

ejecucion, entre el 4% y el 10% de la suma determinada, sin perjuicio de lo
sefialado en el pardgrafo quinto del articulo tercero de este acuerdo. Si se dicta
sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el 4% y el
10% del valor total que se ordend pagar en el mandamiento de pago. ANO
XXIIT - VOLUMEN XXIII — Ordinaria No. 52 9.

¢. De mayor cuantia. Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la
efecucion, entre el 3% y el 7.5% de la suma determinada, sin perjuicio de lo
sefialado en el pardgrafo quinto del articulo tercero de este acuerdo. Si se dicta
sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el 3% y el
7.5% del valor total que se ordend pagar en el mandamiento de pago. - De
obligaciones de dar especies muebles o bienes de género distintos al dinero, de
hacer, o de no hacer, sin contenido dinerario. Entre 1 y 6 SMM.LYV. En
segunda instancia. Entre 1y 6 SM.M.L.V. (Subrayado fuera de texto)

Asi entonces, como el presente asunto es de minima cuantia?, el Despacho fija la
suma por concepto de agencias en derecho en $58.933,70 que comresponde al 5%
del valor fijado en la presente liquidacion, que serd sumado.

Respecto del fituio judicial constituido a favor de la ejecutante se ordenard su
enfrega directamente a esta, no a su apoderado, al no contar con la facultad
expresa de recibir, conforme o establece el inciso cuarto del articulo 77 del C.G.P.

Bajo las anteriores consideraciones, se

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR el valor de las costas procesales en OCHENTA MIL CIENTO
TREINTA Y TRES MIL PESOS CON SETENTA CENTAVOS ($80.133,70), compuesta por
agencias en derecho en valor de  $58.933,70 y gastos del proceso por $21.200,
conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: MODIFICAR la liquidacién del crédito presentada por la ejecutante,
conforme lo dispone el numeral 3'del articulo 444 del C.G.P., fijandola en la suma
UN MILLON DOSCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS SIETE PESOS CON
SETENTA Y SIETE CENTAVOS ($1.258.807,77) valor adeudado por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES - UGPP a la sefiora MARIA DEL CARMEN CASALLAS DE HERNANDEZ
identificada con C.C. No. 41.422.584, que se compone del monto causado vy
adeudado por concepto de intereses moratorios sobre el capital neto pagado e
indexado y sobre las diferencias causadas al que se descontd el pago efectuado
por la entidad ({$2.515.290,56 - $1.336.616,49 = $1.178.674,07) mdas las costas
procesales $80.133,70), segin lo explicado en la parte motiva.

TERCERO: Como quiera que el doctor LUIS ALFREDO ROJAS LEON no tiene facultad
expresa para recibir, entréguese a la ejecutante sefiora MARIA DEL CARMEN
CASALLAS HERNANDEZ identificada con C.C. No. 41.422.584 el fitulo judicial No.
400100006888973 constituido a su nombre el 30 de octubre de 2018, en la cuenta
de depdsitos judiciales de este Juzgado, por valor de UN MILLON TRESCIENTOS
TREINTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS DIECISEIS PESOS CON CUARENTA Y NUEVE CENTAVOS
($1.336.616,49).

% Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta Salarios Minimos
Legales Mensuales Vigentes (40 SMLMV).
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CUARTO: INSTAR a la enlidad ejecutada a cancelar la obligacién aqui
sehalada, so pena del decreto de medidas cautelares que podrdn recaer en su
contra.

QUINTO: ADVERTIR a la parte ejecutante que podrd solicitar al Despacho el
decreto de medidas cautelares para efectos de obtener la satisfaccién del crédito
a su favor, carga procesal que no puede ser suplida por el Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUB A GUTI UEDA
Juez

JUZGADO CUARENJA Y SIETE (47) ADMINISTRATIV

CIRCPITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA \
Por anofacién en ESTADO ELECTRONICO No. 14

notitice a las parles la providencia antericr, hoy 13 de
marzo de 2020 o las 8:00 a.m.

MARIA EUGENIA GONZALET IMEDINA
SECRETARIA
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JUZIGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C. doce (12) de marzo de 2020.

Expediente No. :  11001334204720200004800

Demandante :  MARTHA ESMERALDA MOYANO GUZMAN

Demandado :  FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Asunto : ORDENA REMITIR A TAC-NOMBRAMIENTO
JUEZ AD HOC.

EnconirGndose el expediente que correspondié por reparto al Despacho, seria del
caso resolver la competencia para conocer del framite del presente medio de
control de nulidad y restablecimiento, no obstante, advierte el Despacho que la
Dra. MARTHA ESMERALDA MOYANO GUIMAN, identificada con la C.C. No.
20.491.132 y ofros, inferpusieron el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho con el fin que se inaplicara del Decreto 0382 de 2013 vy se declarara
la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se negd a los
demandantes el regjuste de todgs las prestaciones sociales teniendo en cuenta la
bonificacidon judicial, contenida en el Decreto 0382 de 2013, procesd que le
correspondié al Juzgado Dieciocho (18°) Administrativo del Circuito de Bogotd,
D.C., con el nUmero con el numero 1100133350182019002031.

Dicho despacho, resolvid mediante auto de 13 de junio de 2019 declararse
impedido para conocer el asunto de la referencia por interés directo en las
resultas del proceso teniendo en cuenta que las pretensiones de las demandas
refieren a la bonificacién judicial dispuesta en el Decreto 0382 de 20132 que si
bien, no es aplicable a la Rama Judicial fienen un mismo objeto, sustento y causa,
pues se ocupan de la creacion de una bonificacién judicial, y disponen que se
reconocerd mensualmente y constituird Unicamente para la base cotizacién al
sistema general de pensiones y dl sistema general de seguridad social en salud, a
la vez, declard y ordend mediante auio de 25 de junio de 2019 remitir por
competencia el expediente al Juzgado Veintitrés (23] Administrativo del Circuito
de Bogota D.C., quien, declard nuevo impedimento de fecha de 09 de Agosto de
2019, remitiendo e! expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

El 23 de septiembre de 2019 el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Magistrado Ponente Luis Alfredo Zamora Acosta aceptd el
impedimento y mediante oficio del 11 de diciembre de 2019 de 2019 ordend
devolver el expediente al juzgado de origen designado al Dr. Juan Carlos Coronel
Garcia como Juez Ad Hoc en el proceso de referencia.

1Ver fl. 15 del exp.
2 Decreto 383 de 2013, creado por el Gobierno Nacional para los servidores de la Rama Judicial.



Cumplido lo anterior, el respectivo juez ad hoc designado para conocer del
proceso No. 1100133502320190033600, mediante providencia de 31 de enero de
20203, ordend requerir a la parte actora y separar las demandas presentadas.

Finaimente, el Juez Ad Hoc, mediante auto del 21 de Febrero de 20204, no repone
auto del 31 de enero de 2020, ordenando el desglose y nuevo reparto de las
diferentes demandas desagregadas del asunto inicial.

De acuerdo con lo expuesto, y teniendo en cuenta que ya fue aceptado el
impedimento de todos los jueces administrativos de Bogotd, se ordenard la
remision del expediente a la Secretaria General del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que se designe juez ad hoc con el fin que conozca el
asunto de referencia.

Bajo las anteriores consideraciones,

RESUELVE
PRIMERO: REMITIR las presentes diligencias a la Secretaria General del Tribunal
Contencioso Adminisirativo de Cundinamarca, para que designe y efectle el

nombramiento del juez ad hoc con el fin que conozca el asunto de referencia,
segln lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE {47)
ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITC DE BOGQTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRGNICO
No. O0l4_nofifico a las partes la
providencia anterior, hoy 13-03-2020_a
las 8:00 a.m.

LTy

3 Ver fl. 16-19 del exp.
4Ver fl. 20-22 del exp.
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JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 12 de marzo de 2020.

Expediente No. 1 2018-00207

Demandante :  EDUARD MARTINEZ LIZARAZO.

Demandado : NACION-MINISTERIO DE  DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL.

Asunto : OBEDEZICASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidon Segunda - Subseccién “D", Magistrado Ponente Dr.
CERVELEON PADILLA LINARES, mediante sentencia del 14 de noviembre de 2019,
la cual CONFIRMA |a sentencia proferida por este Despacho en Audiencia Inicial
de fecha 30 de mayo de 2019.

Una vez en firme este proveido, por secretaria, devuélvase a la parte actora el

remanente de los gastos del proceso y archivese el expediente previas las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE e

LUZ NUBIA\GUTIERR
vez

JUIGADO CUARENTA Y SIETE
(47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en  ESTADO
ELECTRONICO No.014 Notifico o las
partes la providencia anterior, hoy
13-03-2020 a las 8:00 a.m.
&y
AL

MAARIA FUKGENIA GORIALEZ WY DINA
SECRETARLA
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Bogotd D.C., 12 de marzo de 2020.

Expediente No. :  2018-00005

Demandante :  ARNULFO EMILIO BARRERA ALFEREZ,

Demandado : NACION-MINISTERIO DE  DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL-CREMIL

Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccion "D", Magistrado Ponente Dr.
CERVELEON PADILLA LINARES, mediante sentencia del 05 de diciembre de 2019, la
cual CONFIRMA la sentencia proferida por este Despacho en Audiencia Inicial de
fecha 28 de mayo de 2019.

Una vez en firme este proveido, por secretaria, devuéivase a la parte actora el
remanente de los gastos del proceso y archivese el expedienfe previas las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ~
LUZ NUBIA GUTIER;; RUEDA

Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE
(47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaciébn en  ESTADO
ELECTRONICO No.014 Nofifico a las
partes la providencia anterior, hoy
13-03-2020 a las 8:00 a.m.

]

PAARIA FUGENUA GIRGZAL 7 MITRRA.
SECREVARLA
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JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogotd D.C., 12 de marzo de 2020.

Expediente No. ¢ 2018-00131

Demandante : CONSUELO EDITH BELTRAN BELTRAN.

Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO  NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Asunto : OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidén Segunda - Subseccién "D", Magistrado Ponente Dr.
CERVELEON PADILLA LINARES, mediante auto del 13 de febrero de 2020, el cual
ACEPTA €] desistimiento del recurso de apelacién presentada por la apoderada
de la parte demandante contra la sentencia proferida por este Despacho en
Audiencia Inicial de fecha 11 de septiembre de 2019.

Una vez en firme este proveido, por secretaria, devuéivase a la parte actora el
remanente de los gastos del proceso y archivese el expediente previas las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUUMPLASE

JUIGADO CUARENTA Y SIETE
(47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUIT® JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en  ESTADO
ELECTRANICO No.014 Nofitico a las
partes la providencia anterior, hoy
13-03-2020 a las 8:00 a.m.

RARYA EUGTNEA GOSZALEZ MEDINA,
SECIETARLA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., doce (12} de marzo de 2020.

Expediente No. ©  110013342047201820019200

Demandante : MARIA DEL CARMEN SANCHEZ DE
JIMENEZ.

Demandado : CASUR

Asunto : OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDEICASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidn Segunda - Subseccidn “D", Magistrado Ponente Dr.
JORGE HERNAN SANCHEZ FELIZZOLA, mediante sentencia del 21 de noviembre de
2019 la cual CONFIRMA la sentencia proferida por este Despacho en audiencia
inicial de 21 de mayo de 2019.

Una vez en firme este proveido, por secretariq, liquidense las costas del proceso,
devuélvase a la parte actora el remanente y archivese el expediente previas las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE
(47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en  ESTADO
ELECTRONICO No. 014 Nofifico a
las partes la providencia anterior,
hoy_13-03-2020 alas 8:00 a.m.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 12 de marzo de 2020.

Expediente No. : 20146-00752

Demandante :  JHON ALEXANDER DIAZ LUTERO

Demandado :  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
POLICIA NACIONAL.

Asunto :  OBEDEZCASE Y CUMPLASE

. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién “C", Magistrado Ponente Dr.
CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL , mediante sentencia del 20 de noviembre
de 2019, la cual CONFIRMA la sentencia proferida por este Despacho de fecha 01
de febrero de 2019.

Una vez en firme este proveido, por secretaria, comuniquese la sentencia,

devuélvase a la parte actora el remanente de los gastos del proceso y archivese
el expediente previas las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUTIER
Juez

LUZ NUBI

JUZGADO CUARENTA Y SIETE
(47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en  ESTADO
ELECTRONICO No.014 Notifico a las
partes la providencia anterior, hoy
13-03-2020 a las 8:00 a.m.

=
itth FYCFRIA SORZATEY METINA
SECRETARLA




